Yazi- Diyanet, laiklik ve kutuplasma

Sebnem Yardimc1 Geyikei: Bir Yargitay baskaninin clibbesiyle duaya eslik etmesi topluma
esit mesafede durmasini olanaksiz kiliyor. Yarginin oradaki varligi yukaridan asagiya
Islamilestirme projesini, devletin sahiplendiginin ve yiiksek yarginin dahi buna kars1
cikmayacagini gosteriyor.
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Bir Yargitay baskaninin ciibbesiyle duaya eslik etmesi topluma esit mesafede durmasini
olanaksiz kiliyor. Yarginin oradaki varlig1 yukaridan asagiya Islamilestirme projesini, devletin
sahiplendiginin ve yiiksek yarginin dahi buna kars1 ¢ikmayacagini gosteriyor.

Daha 6nceki donemlerde sag partileri yutan iktidar, buna HAS Parti, Demokrat Parti
orneklerini verebiliriz, bugiin sagdaki alternatifleri yutamiyor. Bu siirec Iyi Parti ile baslad1 ve
DEVA, Gelecek Partisi gibi kendi elitleri tarafindan kurulan hareketlerle iyice imkansizlagti.

Kimlik siyasetinin degil talep siyasetinin, toplumsal taleplerin siyaseti belirleyecegi bir
donemdeyiz. Bu taleplere cevap verme yetisini ise AKP iktidar1 ¢oktan yitirdi, tekrar laiklik-
dindarlik ikilemine sarilmak ise AKP’nin biiyiik ¢aresizliginin ilan1 niteligindedir.

Ug hafta 6nce yargi déneminin agilisinda verilen fotograf karesi bir kez daha laiklik
tartismalarini gliindeme getirdi. Yogun ve hizli degisen giindemimiz bu olay1 coktan kapatmis
olsa da konunun 6nemli oldugunu ve {izerine yazmanin hala kiymetli oldugunu diisliniiyorum
¢linkii bu fotograf giiniimiiz Tiirkiye’sinde din devlet iligkisinin ne noktaya geldigini 6zetler
nitelikte ve bu 6zelligi ile tlizerine diisiinmey1 zorunlu kiliyor.

Bir giindem degistirme ya da yeniden bir laik-dindar ikilemi yaratma, kutuplasmayi artirma
stratejisi olsa dahi bu fotografin icerdigi mesajlarin altin1 ¢izmek faydali olacaktir. Birincisi,
bu kare bize devletin doniigiimiiniin son halini gdsteriyor. Yani artik kurumlari ile yargisi ile
tarafli ve bu tarafi da 6zellikle Siinni Islam iizerinden sekillenen bir devlet ve giderek laik
olma 6zelligini kaybeden, toplumdaki farkli gruplara esit mesafede durma 6zelligini ¢oktan
yitirmis bir devlet resmi. Daha korkutucu olani ise artik bu 6zelligini gostermekten de
cekinmeyen ve bunu sergilemeyi bir yandan da gii¢ gosterisine ¢eviren bir iktidari ifade
ediyor. Karsimiza kimligini Siinni Islam ile tanimlayan ve Cumhurbaskanlig1 Hiikiimet
Sistemi’ne gegis ile kisisellesmis bir devlet aygit1 var. Ikincisi yarginin bagimsizligini
yitirdigini ve artik yasama-yiiriitme-yargi erkleri arasindaki gili¢ler ayrimindan s6z etmenin
imkansiz oldugunu gosteriyor. Diger bir deyisle yliriitmenin kimliginin yargiy1
sekillendirdiginin mesajin1 goriiyoruz. Bir Yargitay bagskaninin ciibbesiyle duaya eslik etmesi
farkli kimlikleri olan topluma esit mesafede durmasini dogal olarak olanaksiz kiliyor. Daha da
onemlisi yarginin oradaki varlig1 yukaridan asagiya Islamilestirme projesini, devletin
sahiplendiginin ve yiiksek yargmin dahi buna kars1 ¢ikmayacagini gosteriyor. Uglinciisii bu
yeni Tiirkiye rejiminde Diyanet Isleri Baskanligi’na atfedilen gérev taniminin genisledigini
isaret ediyor. Fakat bu demek degil ki Ali Erbas’in ya da herhangi bir ismin Diyanet Isleri
Baskani olarak Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan’dan bagimsiz 6zgiil bir agirlig var.
Aksine Erbas’in yaptig1 agiklamalarin tamamen Erdogan’in kontrolii dahilinde yapildigim
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diisiinliyorum. Fakat, yine de Diyanet’in devlet i¢inde rolii giderek artan bir aktore
doniistiigiinii s6yleyebiliriz. Kurulusundan bu yana bagkanligin islevinin devletin dini
yonetmesi olsa da ve yer yer 0zellikle sag iktidarlar tarafindan benzer islevlerle kullanilsa da
AKP iktidarinda bugiin degisen bunun ¢ok daha yogun kullanilmasidir. Dolayisiyla, her konu
hakkinda fikir beyan ederek bir sekilde Cumhurbaskani Erdogan’in azalan toplumsal
destegini kimlik lizerinden tesis etmeyi amaclayan bir kurum gériiyoruz.

LAIKLIK, DEVLET VE TOPLUM

Peki Tiirkiye’de laiklik zedelendi mi? Bu soruya cevap verirken iki taraftan bakmak faydali
olacaktir. Bir taraftan devletin kimliginin gitgide Islamilestirildigini sdyleyebiliriz. Artik
devlet yukaridan asagiya Islamilestirme projesinin aktdrii haline geldi ve bunu kontrol eden
hi¢bir mekanizma da kalmadi yani bu yliksek yarginin bile onay verdigi bir projeye doniistii.
Bu acidan devletin laik karakterinin zayifladigini hatta neredeyse yok oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Fakat toplumsal diizeyde bunun bdyle olmadig1 kanaatindeyim. Ozellikle
dindar ailelerinin ¢ocuklar1 arasinda, imam hatiplerde artan deizm, agnostisizm ilgisi iktidarin
yillardir bir tiirlii kuramadig kiiltiirel hegemonyay1 iyice imkansizlastiriyor. Diyanet ise bu
tiir ¢ikiglarla dindar nesil yetistirme projesini nafile ¢abalarla canlandirmak istiyor. Bugiin ilk
defa toplumsal diizeyde laiklige ilginin arttigim gériiyoruz. Ozellikle gengler igin Islamc1
hareketin tizerine kimligini insa ettigi devletin inanca uyguladig1 baski sdylemi gecerliligini
tamamen yitirdi. Bugiiniin gencleri i¢in baskici devleti tamimlayan unsur islam’dir. Ali
Erbas’in son ¢ikislar1 iktidarin bu durumun farkinda olduguna isaret ediyor. Fakat iirettigi
¢Oziim sorunu daha da derinlestiriyor. Bu projenin daha baskici hale gelmesi, gencleri iyice
inangtan sogutuyor ve devletin kimlikler iizerinden kurdugu tahakkiimden
memnuniyetsizliklerini arttirtyor. Bir¢ok ¢aligma gosteriyor ki dindar ailelerin ¢ocuklari kendi
inancina devletin dahil olmasindan memnun degil. Bu nedenle bugiin devlet laiklikten
uzaklastik¢a aslinda toplum onu sahipleniyor ve laikligin korunmasi bir tiir toplumsal
harekete doniisiiyor. AKP iktidariin 6zellikle son 10 yilda saptig1 yoniin — otoriterlesmest,
farkliliklar1 yok saymasi, 6zgiirliikleri kisitlamast, siyasal rejimi kisisellestirmesi- Islamci
harekete de ¢ok ciddi zararlar verdi ve bugiin bu iktidar tarihin akiginin ters yoniinde
ilerlemekte 1srar ediyor ve bu nedenlerle de gencler nezdindeki karsiligin1 kaybediyor.
Oniimiizdeki dénemde degisim siirecinin en temel tas1 laiklik olacak ve bu sefer yukaridan
asagiya degil gitgide sivillesme adina Islamlasan devlete karsi toplumsal bir talebe doniiserek
bu pozisyonu kazanacak. O nedenle devlet nezdinde belki zedelenen ama toplumsal diizeyde
giiclenen bir laikligin ortaya ¢iktigini iddia edebiliriz.

KUTUPLASTIRMANIN OLANAKSIZLIKLARI

Burada diger 6nemli bir soru iktidarin halen kendini dindar toplumun tek temsilcisi olarak
cizme kapasitesi var m1 ya da yukaridan agagiya yeniden dindar-sekiiler ayrimini atesleyebilir
mi ve boylece se¢cim donemi yaklasirken buradan bir siyaset iiretebilir mi? Segimlerde
kutuplastirma stratejisinin iki temel islevi vardir. Birincisi segmeni konsolide etmek; ikincisi
ise muhalefeti bolmek ve iktidarin kurguladigi ikilem iizerinden siyasete yapmaya
zorlamaktir. AKP’nin yakin zamana kadar bu stratejiye bagvurarak basarili oldugu
sdylenebilir. Tktidarinm ilk yillarinda var olan toplumsal béliinmeleri kendi lehine kullanan



parti bu yolla muhafazakar sag se¢gmeni konsolide ederken, muhalefeti de kendi toplumsal
kutuplarina sikigtirmay1 basardi. O dénemde sekiiler-dindar ve elitler-halk ikileminin
toplumsal bir karsili§inin en azindan sdéylem diizeyinde oldugunun, bu nedenle de partinin bu
boliinmeler iizerinden siyaset yapmasinin isine yaradigi sdylenebilir. Fakat bugiin bu stratejiyi
devam ettirme ve siyaseti yukaridan sekiiler-dindar olarak bdlme imkan1 ¢cok azaldi. Oncelikle
bu boliinmenin toplumsal karsilig1 zayifladi. Ozellikle gengler arasinda sekiiler-dindar
ikileminin gecerliligini yitirdigini diisiinliyorum. Diger taraftan yukaridan kutuplastirma
stratejisinin islevlerini yerine getirme olanaklar1 daraldi. Sag se¢gmeni iktidar bu yolla
konsolide edemiyor ¢iinkii muhalefet ¢esitlendi ve artik i¢inde merkez-sag, milliyet¢i-sag,
hatta dindar sag1 barindiriyor. Daha 6nceki donemlerde sag partileri yutan iktidar, buna HAS
Parti, Demokrat Parti 6rneklerini verebiliriz, buglin sagdaki alternatifleri yutamiyor. Bu siire¢
Iyi Parti ile basladi ve Deva Partisi, Gelecek Partisi gibi kendi elitleri tarafindan kurulan
hareketlerle iyice imkansizlasti. Ote yandan iktidar muhalefeti dindar-sekiiler iizerinden yine
ayni nedenle bélemiyor. Aksine bugiinkii toplumsal kirilma kisisellesen rejimi korumak
isteyenler ve demokrasiyi savunanlar arasinda ve tam da bu 6zelligi ile kimlik siyasetini
devam ettirmek zorlasiyor. Demokrasiyi yeniden insa etme hedefi kimlikleri ikincil duruma
diistirirken muhalefeti ortak demokrasi ideali igin bir arada tutuyor.

Biitiin bunlara ilaveten, ekonomik krizin toplumun alt, alt-orta, orta ve iist-orta siniflar1 yani
toplumun genis kesimlerini derinden etkiledigi bir donemde siyaseti yukaridan belirleme
imkanlar1 da daraliyor. Kimlik siyasetinin degil talep siyasetinin, toplumsal taleplerin siyaseti
belirleyecegi bir donemdeyiz. Bu taleplere cevap verme yetisini ise AKP iktidar1 ¢oktan
yitirdi, tekrar laiklik-dindarlik ikilemine sarilmak ise AKP’nin biiyiik ¢aresizliginin ilani
niteligindedir.



