Aleviler neden ‘muhalif'?

Cafer Solgun: Alevilerin var olma haklarinin megruiyetini ifade eden Diyanet isleri Bagkanhdrnin ézerk bir kurum olarak yeniden
yapilandiriimasi, cemevlerinin ibadethane stats(iniin taninmasi, zorunlu din derslerinin hi¢ degilse zorunlu olmaktan ¢ikartiimasi gibi
AIHM kararlariyla da devlet agisindan baglayici hiikiimler haline gelmis talepleri, iilkemizin demokratiklesme sorunlari kargisinda sahip
olmamiz gereken ortak duyarlilikla értisen niteliktedir.
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Alevilerle ilgili en gok muhatap oldugum sorulardan biri bu; Aleviler neden hep ‘muhalif'? Alevilerin “muhalifliginin” inanclariyla ilgili
oldugunu zannedenler de az degil. Bu realitenin son derece anlasilir nedenleri var oysa. Yani “muhalif’ olmak, Alevilerin muhalif olmaya
cok istekli, merakli bir toplum olmalarindan ileri geliyor degil.

Oncelikle bu durumun tarihsel bir evveliyati oldugunu bilmek gerek.
Ehl-i Beyt Magduriyetini Sahiplenmek

Hz. Muhammet'ten sonra Islam tarihine yon verenler, giderek daha fazla belirgin bir 6zellik kazanacak sekilde, islamiyet'i giig, iktidar,
zenginlik, gikar arayislari igin ideolojik bir “bayrak” haline getirdiler. Ozellikle de Alevilerin “Emevi islami” diye adlandirdiklari dénemle
birlikte. Kuskusuz, islam inanci da dahil olmak iizere insanlarin din ve inanglarini siyasi ihtiraslari, gikarlari igin istismar edenler diin de
vardi bugiin de ve herhalde hep olacak. Ama bu, bu istismara karsi ¢cikmanin hakliligina elbette ki golge disurmez. Aksine bunu daha
fazla 6nemli kilar.

Konuya buradan girmemin sebebi, bilindigi izere Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'e bagliigin Alevi inancinin temel referansi olmasi. Cunku
egemenlerin Islam’i gUg, iktidar arayislarinin bir “araci” haline getirmesinin, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt'e yapilan haksizliklarla birlikte baglayan
bir stire¢ olduguna inanirlar.

Egemen islam anlayis ve pratiklerinin tanimadigi, (izerinde baski kurarak yok etmeye, asimile etmeye, baskalasima ugratmaya galistigi
bir inanca mensup olunca, kendinizi, inancinizi koruma, yasatma ¢abaniz, ister istemez kusatildiginiz egemen ¢ogunluga ve onlari esas
alma iddiasindaki politika ve uygulamalara “muhalif’ olmanizi kaginilmaz hale getiriyor.

Aleviligin bir zamanlar yaygin inang oldugu Anadolu cografyasindaki siire¢ de bundan bagimsiz bir nitelik tagimiyor.

Halifeligin Yavuz Sultan Selim tarafindan 1516 yilinda Abbasilerden alinip Osmanli padisahlarina devredilmesiyle birlikte Stinnilik de
Osmanli imparatorlugunun “resmi dini” oldu. Anadolu cografyasinda baskin inang olan Alevilik, katliam ve asimilasyon politikalariyla
geriletiimekle kalmadi, “yasakli inang” haline geldi. Seyhiilislam fetvalariyla Alevi-Kizilbas insanlari éldurenlere “cennet” vaat edildi,
mallarina, milklerine, kadinlarina el koymak “helal” sayildi...

Alevilerin son zamanlarda siyasi saiklerle yere goge sigdirilamayan “ecdadimiz” Osmanli déneminden hazzetmeyisleri, hafizalarinda yer
eden bu “karanlk” ile ilgilidir...

Cumbhuriyet Donemi Hayal Kirikligi

Bu acili siireg, saltanat ve halifeligin kaldirldigi, cumhuriyet idaresine gegildigi, ilerleyen yillarda (1937) laikligin bir anayasal form olarak
kabul edildigi cumhuriyet ddneminde de yeni boyutlar kazanarak devam etti. Alevilerin de destekledigi cumhuriyet projesi, Aleviler
acisindan hayal kirikhidi oldu. Yeniden yapilandirilan devlet, bu dénemde de ilkedeki bittin din ve inang gruplarina esit mesafede duran
bir anlayisi benimsemedi. Lozan Anlagmasiyla azinlik statlisiinde haklari ayrica taninan “Gayrimuslim” yurttaglar disindaki bitiin
halklarin “Suinni-Hanefi” inancina mensup olduklari varsayildi. (Lozan Anlasmasi hiikimleri bir yana, “gayrimislim” yurttaslar da
glinimuze degin ciddi sorun ve sikintilar yasadi, ayrimciliga, katliamlara maruz kaldi.)

1925 yilinda kurulan Diyanet igleri Bagkanligi, bu anlayisla faaliyet yiiriitiiyor. Dahasi, Tekke ve Zaviyelerin Kaldiriimasina Dair Kanun ile
Alevi-Bektasi dergahlari kapatildi, Alevi inancinin merkezinde bulunan payeler (seyit, rehber, dede, pir vd.) yasaklandi. Bu, Aleviligin
devlet eliyle bir kez daha yasaklanmasindan bagka bir sey degildi ve degildir.

Nasil ki Osmanli déneminde seyhllislamlar Aleviler igin “katli vacip” fetvalari veriyor idiyse, cumhuriyet ddneminde bu rolii Gistlenen, agik
veya dolayli séylemlerle Diyanet bagkan ve yoneticileri oldu. Hatirlatma kabilinden sadece bir 6rnek verecegim:

1948'de basilan “Batinilerin ve Karmatilerin igyiizi” baglikli kitapta, Alevilerden “Ehl-i Beyt'e muhabbet iddia eden soysuzlar” seklinde
s6z edilir. Kin ve nefret sagan bu kitaba, Islamci gevrelerde adi “hayir” ile yad edilen dénemin Diyanet isleri Bagkani Ahmed Hamdi
Akseki bir 5nséz yazmistir ve bu 6nsézde Aleviler igin, “Bugiin de bunlarin bakiyeleri vardir. Irak’ta bunlarin adi Karamita ve
Mazdekiyye'dir. Clinki bunlar da tipki Sasaniler devrinde Mazdek'in ortaya attigi mal ve kadinda herkesin ortak oldugunu, bunlarda
temelllk ve tasarruf olamayacagini da sOyluyorlardi. Horasan’da bunlara Talimiye ve Melahide denildigi gibi; Karmat'in kardesi olan
Meymun’a nizbetle Meymuniyye de denir. Misirda meshur Ubeyd’e nisbetle Ubeydiyyun, Sam’da Nusayriye, Dirzl, Tayamine adini alir.
Filistin’de Bahaiye, Hint'te Behere ve ismailiye, Yemen’de Yamiyye, Kiirdistan'da Aleviyye, Tiirkler arasinda Bektasi ve Kizilbas,
Acemistan’da Babiye diye anilirlar” denilmektedir. Bu asagilik iftiralar, 6teden beri toplumda Aleviler hakkinda halen stiren carpik
ényargilarin nereden “Gfiirildiigiiniin” de kaniti olarak okunmalidir kanisindayim. (ilk baskisi 1948 yilinda yapilan bu kitap 2008 yilinda
Sebil Yayinevi tarafindan tekrar basildi.)

Diyanet'in sitesindeki fetvalardan birinde, agikca “Alevi ile evleniimez” denilmektedir. Bunun “Alevinin ekmegdi yenmez”, “Mum séndi”,
“Sapkin mezhep” tirG evveliyati hayli eski taglasmis dnyargilarla uyumlu oldugu son derece agik olsa gerek. Bu dnyargilar, “Aleviler
Alevistan kurmak istiyor” (Mersin MUftilGga vaizi Abdilkadir Sezgin, 2001) gibi asli astari olmayan sdylemlerle ginimiize degin canli
tutulmustur.

Biliyoruz ki devlet aklinin bir “makbul vatandas” kabulli vardir ve o da Turk, Siinni (ve Atatiirkgli) olmaktir. Aleviligin kendine 6zgu bir
inang grubu olarak varhg, bir din ve inang 6zgurligu hakki sorunu degil, bir “glivenlik” meselesi olarak gérilmektedir.

Alevilerin “muhalifligi”, varligini tanimayan devlete ve devlet politikalarinin etkisi altinda kendilerine ényargilarla bakan kusatildigi
¢ogunlugun bazen tehditkar olabilen bakis agisinin ortaya ¢ikardigi kaygi ve endiselerle 6rill bir durumdur.

Alevilerin mevcut statiikoya “muhalif’ olmalari, Tek Parti diktatérligiinden ¢ok partili sisteme gegildiginde 1950 segimlerinde Demokrat
Parti’ye (DP) neredeyse blok halinde oy vermelerine neden olmustur. Ama DP’nin poplilist siyaset tarzi ve politikalari nedeniyle bu
destek, onun siyasi gelenegini izleyen dider yapilara veriimemistir.
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Aleviler, 1960’ yillardan itibaren ise, “diinyayi degistirmek” iddiasindaki sol-sosyalist yapilara destek vermislerdir. Bu sol-siyasi yaplilar,
1970’li yillari da kapsayacak sekilde, en ciddi ve kitlesel desteg@i Alevilerin yogun yasadiklari yerlerde bulmuslardir. Tirk ve Kirt Alevileri,
bu hareketler icerisinde érgutlenmenin énemini kavramak ve sol degerlerle, duyarliliklarla tanismak gibi olumlu kazanimlar da elde
etmisler, ama objektif olarak bir de “soldan” asimilasyona ugramaktan da kurtulamamislardir.

Alevilerin CHP’ye ilgi duymaya basladiklari dénem de esas olarak 70’li yillardir. D6nemin CHP’sinin “ortanin solu” seklinde yeni bir politik
konseptle ortaya gikmasi, bu ilgi ve destegin baslica nedenlerinden biridir. (Uzerinden atlanamayacak énemde bir bilgi olarak, dénemin
sol-sosyalist 6rgutlerinden bircogunun da CHP’nin pesine takilan bir siyaset gittuklerini de hatirlatmak isterim. Tekil 6rnekler olsa da, bir
bitun olarak Turkiye sol hareketinin Kemalizm’le yiuzlesememis, hesaplasamamis olmasinin onun temel handikaplarindan biri oldugunu
da ekleyerek.) “Halkgi Ecevit”, “Hakga dizen” gibi siarlarla politika yapan CHP’ye verilen bu Alevi destegini, onlarin kurulu diizenden
muzdarip olma 6zellikleriyle beraber anlamak gerekmektedir.

12 Eylll cuntasi, llke ve toplum olarak bizleri yeniden “hizaya” gekmek istedi. Bundan Alevilerin de payina diseni almamasi elbette ki
disinilemezdi. Aleviler, sol yapilarla olan iligkilerinin de dogrudan etkisiyle, 12 Eylil'de tam bir zulim yasadilar. Alevi kdylerinin gogu
birer iskencehane ve agik cezaevi haline getirildi. 12 Eyliil ve izleyen yillarda Alevilerin yogun yasadiklari yerlerden istanbul, Ankara,
izmir gibi metropol kentlere ve Avrupa’ya adeta toplu gégler yasandi. Dersim, Erzincan, Sivas, Malatya, Tokat, Corum, Kahramanmaras
gibi illerde, Alevi kdylerine camiler yapildi.

Alevi kdylerine camiler yapilmasi konusunda en gayretkes 12 Eylil pasa-valisi, hi¢ kuskusuz Tunceli Valisi Kenan Giiven idi. Dersim ve
kdylerindeki “cemaatsiz” camilerin mimari, ayni zamanda katiligi ve yore halkina karsi kin ve nefretiyle de unutulmaz izler birakan bu
kisiydi. Vali Gliven'in bu uygulamalarinin Gizerinden yillar gegtikten sonra, 2000 yilinda, Turk Tarih Kurumu buinyesindeki Atattrk
Arastirma Merkezi Baskani sifati tagiyan Profesdr Azmi Susli, “Giineydogu’daki Terdr Sorunu, Tarihi inceleme, Tedbirler” bashgiyla
hazirladidi bir raporda Kenan Guiven'den su sekilde bahsetmistir:

... Atatlirkten sonra sadece bir iki 6rnek verecek olursak, Tunceli ve civarindaki basarili uygulamalariyla Vali Kenan Gliven Paga’yi
gosterebiliriz. Ulasamadigi yerlere egitim égretimin girmesi, yatili bélge okullarinin i1slahi, birgok égrencinin Tunceli’'de ve bagka illerde
tahsil gérmeleri, bélge kdiltiiriiniin, tarihi kaynaklarinin ortaya ¢ikarilmasi, islenmesi, iktisadi canlilik, hatta birgok yerde dinmis olan ezan
sesinin yillar sonra yeniden duyulmaya baglanmasi bile onun eserleri arasindadir.

Burada s6z konusu pasa-valinin “ezan sesi’ni gergekten umursayan biri olmadidini kanitlamaya gerek bile duymuyorum. Asil dikkat
gOstermek gereken olgu, Gzerinden yillar gegmis olmasina ragmen, bu pasa-valinin uygulamalarinin, devletin, M. Kemal’in kurdugu
resmi tarih kurumu tarafindan takdirle karsilanmasidir...

90’h Yillar

90’li yillarda islamci hareketlerin yilkselmesi nedeniyle devlet aklinin “tehdit-tehlike” konseptlerinden birini olusturan “irtica tehlikesi”,
“bolucilik tehlikesi” ile birlikte 6ne ¢ikarildi. “Laiklik elden gidiyor” sGylemiyle toplumda bir “laik-anti laik” kutuplagmasi yaratiimak istendi.
28 Subat mudahalesinin sartlari “olgunlastiriliyordu...”

Derin gugler, “laik¢i” kampa bir “kitle” ariyorlardi ve Alevileri kesfettiler. Alevilere, varlidini dahi tanimayan, “laik” oldugu iddia edilen
sistemin muhafizligi roli verildi.

Genelkurmay istihbarat Okullarinda istihbaratgi olarak egitilen kurmay subaylara Aleviligi “Sag ve sol agin érgiitler, cemaatler, tarikatlar”

bashg altinda bir “glivenlik sorunu” olarak 6gretenler, ihtiyag duyduklari “kitlenin”, “seriat, irtica” korkusu canlandirilan Aleviler olacagini
hesapladilar.

Bir “6zel harp” mantigiyla kurgulanan siireg, “Bin yil siirecek” denilen 28 Subat miidahalesinin yolunu désemek igindi. Hesap tutmadi.
Ancak Aleviler daha da “karistiriimis” oldu.

AKP Dénemi

AKP déneminde sorun daha da karmasik bir hal aldi. Yeniden CHP ile bulugsturulan Aleviler, AKP’nin “agilim” yapmaktan vazge¢cmesi ve
kutuplagsmadan oy ve iktidar devsiren bir siyaset gilitmeye baslamasiyla birlikte, halen iktidara karsi en tutarli muhalif kitleyi olusturuyor.

Bu durumun AKP politikalariyla iliskisi yadsinamaz agikliktadir. Miting meydanlarinda hasbelkader Alevi olan CHP liderinin yuhalatiimasi,
Gezi protestolarinda sergilenen devlet siddeti ve Diyanet lizerinden egemen Siinniligin bliyik bir rahatlikla siyasetin emrine kosulmasi,
Suinni gogunlukta Alevi 6nyargilarini canlandirirken Alevilerde zaten canli olan kaygi ve endiseleri de artirdi.

Aleviler bu dénemde en 6rgitli ama ayni zamanda en zayif, daginik ve umutsuz, karamsar dénemlerini yasiyorlar. Agilim siyasetinin yol
actigi temkinli iyimserlik, yerini blyUk bir hayal ve umut kirikhgina terk etmis durumda.

Bu itibarla diyebiliriz ki Alevilerin muhalifligi korku, kaygi ve endiselerinin yon verdidi bir muhalifliktir. Din de dyleydi, bugiin de...
Ne Yapmalh?

ifade etmeye calistigim nedenlerle sorunun ¢éziimii sahici, saglikli, isleyen bir demokrasi insa etmek, bu kapsamda din ve inang
6zgurligu hakk Gzerindeki gélgelerden arinmak ve bir biitlin olarak “esit yurttaslik” anlayisini benimsemektir.

Bu kapsamda, yasal diizenlemeler, demokratik reformlar yapmak kadar, toplumsal 6nyargilari, tereddiit ve glivensizlikleri asmaya
hizmet edecek adimlar atmak da blyiuk 6nem tagimaktadir.

Alevilerin var olma haklarinin mesruiyetini ifade eden Diyanet Igleri Bagkanhigrnin ézerk bir kurum olarak yeniden yapilandiriimasi,
cemevlerinin ibadethane statiisiiniin taninmasi, zorunlu din derslerinin hig degilse zorunlu olmaktan gikartiimasi gibi AIHM kararlariyla
da devlet agisindan baglayici hikimler haline gelmis talepleri, Glkemizin demokratiklesme sorunlari kargisinda sahip olmamiz gereken
ortak duyarllikla értugen niteliktedir.

Alevilerin “muhalifligi”, neticede, “esit yurttaslik” haklarinin gérmezden gelinmesine duyduklari hakl, mesru tepkidir.

Bazi siyasi partilerle “sorunlu” denebilecek bir iligki icinde olmalari, bu gergegdi degistirmez ama daha fazla anlamak gabasi gerektirir...



