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Projenin 5 Aralik 2009°'da Eskisehir'de yapilan dérdincl toplantisinin 6zel amaci,
belediye pratiklerinde laiklik meselesini konugmakti. Bu amagla belediye gérevlileri, sivil
toplum kurulusu ve basin temsilcileri ile akademisyenlerden olusan yaklasik 30 kisilik bir
katilimci grubu toplanmisti. Toplantida Eskigehirliler agirliktaydi; Cankaya
Belediyesi’nden iki gérevli, Diyarbakir Mazlumder'den bir yénetici, istanbullu bir gazeteci,
il digindan gelen birka¢ akademisyen ile proje ekibi digsinda herkes Eskisehirliydi.

Eskisehir, bu tartisma icin 6zellikle uygun gérintyordu: DSP’li bir ekip, sira digi politik
figur Yilmaz Biylkersen baskanhginda ikinci bir ddnem icin BlylUksehir ydnetiminde
bulunuyordu. BuyUksehir icindeki iki ilce belediyesinden biri DSP’li, digeri AKP’li
baskanlarca y6netiliyordu. Yerel siyasette ve temsil organlarinda, merkez solun varligi
ve etkisi belirgindi; AKP’li sag ise hem yerel ydnetimde varlik sahibiydi, hem de ulusal
hikimette iktidar elde bulundurmanin destekleyici etkisine sahipti. $ehir, merkez solun
kritik testi olan hizmet kapasitesi bakimindan, iktidar partisinin ise yine bir bagka kritik
test olan agiklik ve gagdaslik bakimindan kendi ortalamalarinin Gstiinde basgarili
sonugclar aldiklari bir yer gériinimindeydi. Ulke genelinde, “laiklik” meselesinin merkez
sol ile AKP’li sagin sdylemlerinde ve tutumlarinda dikkat ¢ekici ayrilik noktalarindan birini
olusturdugunu biliyoruz. iki grubun Eskisehir yerelinde birlikte var olma deneyimi, yerel
siyaset ve yonetim pratiginde laikligi konusurken bagvurulabilecek somut olgular
dretmisti. Ozellikle laiklik tartismasinin en 6nemli sosyal ayagini olusturan yasam tarzlari
bilmecesi, Eskisehir pratiginde, kimsenin kendi yasamindan 6diin vermesine gerek
olmadan ¢ézilmeye yakin gértintyordu.

Katimcilara 6nceden ulastirilan hazirlik materyali, projenin genel amaci ve toplantinin
0zel amaci konusunda 6zet bilgi ile tartismaya kilavuzluk etmesi i¢in hazirlanan sorulari
iceriyordu . Bu sorular, bitlnGyle yerel pratikte laikligin tartisiimasina yénelikti;
kavramsal soruna ya da Turkiye’nin genel laiklik meselesine dogrudan bir yer ayriimig
degildi. Bunda amag, 6nceki toplantilarda g6ézlenen genel bir egilimin tekrarlanmasi
ihtimalini g6z 6énlinde tutarak, 6zellikle konusmayi amacladigimiz yerel pratiklere
odaklanabilmekti.

Tartismay ydnetirken, genel gerceveyi hazirlik materyali icinde énceden vermeyi ve fiili
tartismayi olabildigince az moderatér midahalesiyle yuritmeyi éngérmustik. Hazirlk
materyalinin ¢ok kisa olusuna da glvenerek, 6nceden okunmus olacagini
varsaylyorduk. Toplanti sonunda edindigim izlenim, katihmcilarin gok azinin hazirlik
materyalini sonuna kadar incelemis olarak geldigi, ama bircogunun bu eksikligi 6gle
oturumundan énce bir sekilde giderdigi yoninde oldu. Bu durumun tartisma eksenine de
yansidigini digstiiniyorum: Kilavuz sorularda génderme olmamasina ragmen, tartisma
diger toplantilardan da alisildigi tizere kavramsal sorun ve genel ulusal sorun Uizerinden
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acildi. Olusturdugumuz cerceveden bagimsiz olarak, katilimcilarin laiklik (izerine
sOyleyecekleri kavramsal ve genel saptamalar vardi ve énce bunlar ifade edildi. Ancak
tartisma ilerledikge yerel siyaset ve ydnetim pratikleri 6ne ¢ikti. Burada 6ncelikle
Eskisehir Gzerine konuguldu; sehir, komsu sehirlerle ve Ulke geneliyle kiyaslandi.
Cankaya ve kismen Diyarbakir tecriibeleri, ilk el tanikliklarla dile getirildi. Ozellikle
belediyeden yetkililerin cok s6z aldigi ikinci oturumda, yereli ulusalla, dzeli genelle,
olgusall kavramsalla ve gundelik pratigi normatif ilkelerle kargilagtirarak tartisma
amacina daha cok yaklastik.

Kaba bir genellemeyle sdyleyecek olursak, belediyeden yetkililer, temsil bilinci ve
dikkatiyle, mensup olduklari siyasi ekibin bakisini ortaya koyma sadedinde konustu ve
yerel kent yasami ve belediye pratiklerine odaklandi. Tabi olduklari hukuka uygunluk ve
se¢cmen memnuniyeti kisitlari iginde gelistirip uyguladiklar politikalari ve bunlarin laiklik,
esitlik ve 6zgUrlikler bakimindan sonuglari hakkinda anlayislarini ortaya koydular. Buna
mukabil sivil toplum kuruluslarindan, basindan ve akademiden gelenler daha radikal
elestirel pozisyonlardan konustu ve genel laiklik tartismasina daha ilgili gérindu.
Sonugcta, akademi, sivil toplum ve basin kanadindan konusmacilarin katki sagladigi bir
genel laiklik ve glncel politik gelismeler konusmasi ile 6zellikle belediyecilerin katkilari
ile gelisen bir yerel ydnetimde laiklik tartismasi birlikte yaridu.

Genel laiklik tartismasinda ortaya konan goérusler, farkli siyasi pozisyonlardan dogru
gelistiriimis olsalar da yakin hedeflere isaret ediyordu. Statikoyu savunan ¢ikmadi.
Mevcut durumun esitlik, 6zglrlik ve sahiden laiklik agilarindan elestirisi yapildi; daha
6zgurlikel, daha sinirli ve daha sahici laiklik rejimi icin adimlar énerildi. Ozgirlikgi
pozisyon, bircok konusmaci tarafindan paylasildi. Laikligin esit 6zgirlik haklarinin
sinirlayicisi degil destekleyicisi olarak anlasiimasi ve uygulanmasi gériisiine bir itiraz da
gelmedi. islamciliga ve AKP’ye yakin katilimcilarin dile getirdigi daha sinirli laiklik
Onerisi, sola ve laisist gevrelere daha yakin katilimcilarin sahici laiklik énerisiyle bulustu.
“Sahici laiklik” demekle kastettigim, bugiinkinden farkli olarak devletin din isi yapmadigi
bir rejim... Daha dnceki toplantilarda oldugu gibi, Eskisehir toplantisinda da, Diyanet
isleri Bagkanligi ve zorunlu din egitimi gibi belli bagh drneklerden hareketle Cumhuriyetin
sahiden laik olmadigi ileri struldiginde, bu gdérise destek geldi ve itiraz olmadi. Bu
konusmalardan, kisilere ait dokunulmaz 6zgurltklerle sinirli, esitlik¢i ve sahici bir laiklik
gereginde ihtiyatli bir fikir birligi olustugu sonucunu gikarmak mamkiin. ihtiyat, ilkeler
dizeyinde soyut terimlerle varilan genel ortak noktalarin, siyasi pratikte ve strateji
dizeyinde gecerli asimetrilerle ve karsilikli giiven problemiyle ilgiliydi. Asagida buna
deginiyorum.

Genel laiklik tartismasinda belli bagl iki goriis ayriligi ortaya cikti: ik olarak, islamcilarin
hak ve 6zgurlikler konusunda bugiinki kismi ve kendi-merkezli yaklasimlari yerine daha
genelci ve esitlikci bir anlayisla hareket etmeleri gerektidi; bunun ciddiye alinabilme ve
glivenilirlik kosulu oldugu sdylendi. Akademik soldan gelen bu gériise karsi “islami
kesime” yakin konusmacilar, saptamanin dogru olmadigini ve anilan grubun 6zgirlik
arayisinda zaten kismici ve kendi-merkezli degil genelci ve herkesci oldugunu ileri
siirdiiler; su anda da giiveni ve ciddiye alinmayi hak ettiklerini sdylediler. islamcilarin,
hak temelli eylemlilikte ne sokakta ne de kamusal tartismanin cereyan ettigi medyada
baskalarinin haklari ya da baska haklar konusunda katki verdigi ileri sirtldi. Bu tez,
yanitlanmis oldu ama kargilanmig olmadan kaldi. ikinci gériis ayrihgi, siyasi temasin
niteliginin degerlendiriimesinde ortaya ¢ikti. 12 Eylul rejiminin belirli bir yararh-zararl
mutalaasi esliginde dinsellige yénelik belirleyici, sinirlayici veya tesvik edici mahiyette
mudahalesinin 6zgurlik ve laikligi birlikte gecersizlestirdigi yolunda, siyasi ve akademik
soldan gelen teze karsilik, Cumhuriyetin en basindan beri devletin dine karsi



muUtehakkim ve aragsalci bir yaklasim iginde oldugu; bu iligki bigciminin Bizans, Selguk ve
daha da gerilere kadar izlenebilecek bir siyasal gelenegin mirasi oldugu; 12 Eyldl
déneminde yapilanin bunun bir bagka érnegdinden ibaret oldugu ileri strdildi (islamci,
sol, liberter pozisyonlardan).

Belediye odakl tartismada, yerel siyasette kazanani ve kaybedeni belirleyen dinamikler
arasinda dinselligin dnemli oldugu ve bu durumun demokratik yarista kazanmayi
6nemseyen her siyasi ekip tarafindan dikkate alindigi ileri strGldd. Kisilerin yerel siyasal
ve kdltdrel pozisyonlar skalasindaki yerlerinin, ulusal skaladaki yerleriyle
Ortismeyebilecegi ortaya kondu. Ornegin Malatya’da CHP listesinden aday olmus birinin
dinsellige yaklasiminin, izmirdeki CHP’li adaya degil AKP’li adaya yakin ve (lke
genelinde de CHP’li tabandan ¢ok AKP’li tabana denk disebildigini gésteren bulgular
aktarildi. Belediye hizmetlerinin yUritilmesi ile saglanan memnuniyet ve segmen
desteginin, yerlesik siyasal kimelesme gizgilerini yer yer gecersizlestirebilecegi ama her
durumda ulusal élcekte gecerli bolinmelerden birini olusturan laiklik catismasinda
mugléak terimlerle tanimlanabilen ama somut olarak g6zlenebilen iki tarafliigin
asllamadigi dile getirildi. AKP’nin gegerli oylarin yarisina yaklasan payinin, iki taraflihgi
demokratik yarista da tlke genelinde norm haline getirdigi ve yerel demokratik yarigin
¢ogu yerde AKP ve rakibi arasinda gectigi hatirlatildi. Eskisehir deneyimi, iki tarafin
demokratik siyasi rekabet ve kamu hizmeti yarisi icinde birbirini gérdiga, izledigi ve
tarttigi ve kendi cizgisini buna gére belirledigi bir kosul olarak tanimlandi. iki tarafin olasi
segcmen destegdini olusturan sosyal taban icinde gri bélgelerin bulunmasinin ve bu
bdlgedeki kazanim ve kayiplarin yarisin sonucunu belirleyici etkisinin, taraflari kendi
cekirdek tabanlari diginda da cazip olabilecek bir acikliga zorladigi séylendi.

Kamusal tartismada sik sik karsimiza ¢ikan ve yaygin bir sorun algisina isaret eden
“dinci kadrolasma” s6z0, kilavuz sorularda yer aldigi halde tartismada ge¢cmedi. Birka¢
katihmci konuya genel kadrolasma sorunu i¢inde kamu yetkisinin kétlye kullaniimasi
kapsaminda degindi.

“Din istismar1” kilavuz sorularda yer alan sert ifadelerden biriydi; katihmcilar bu s6z de
kullanmadilar. Konuya dolayli olarak deginen bir tartisma, belediyeden gdrevliler
arasinda gecti. DSP’li bir belediye gorevlisi, “istismar” terimini kullanmadan AKP’li ilge
belediyesinin (Odunpazari) Alevilige yénelik agiklik ve destekleyicilik yaklagimini ilkesel
degil taktik éncdllerle ylriyen bir siyasi hamle olarak niteledi. Buna karsilik, ortada yerel
topluluk ihtiyaglarini dikkate alan hizmet anlayisindan tiremis bir ilke pozisyonu
oldugunu ileri sren bir savunma yapildi. Akademiden ve basindan gelen bazi
katilimcilar ise, istismarin ne oldugunu sormak gerektigini hatirlatti; din istismarinin tek
bir partinin isi olmadigini ve genel olarak ¢esitli gruplarin dini duygularindan siyasi basari
amagch yararlanildigini dile getirdiler. Toplantinin genelinde olduk¢a disik dizeyde
seyreden tansiyonun en ¢ok yikseldigi nokta da burasiydi, ancak taraflar
sOyleyebilecekleri cok sey oldugu halde o anda orada sdylemeyi uygun bulmamishk
izlenimi vererek konuyu kapattilar.

Eskisehir toplantisindan laikligimizle ilgili iki sonug ¢ikarilabilecegini diistindyorum:
Birincisi, Anayasa Mahkemesi i¢tihadina hakim olan militan laiklik yorumunun degil,
laikligin esitlik ve 6zgUrlik ilkeleriyle birlikte anlamli bir siyasi ve hukuki ilke olarak
gb6rtlmesi yaklasiminin genel kabul gérdigu... Burada laiklik, her seyden énce gelen ve
her seyin kendisiyle 6lcildigu ana kriter degil, esitlik ve 6zglrlUk gayelerini
gerceklestirmede islevsel olan temel bir arag olarak deger tagiyor. ikincisi, belediye
hizmetlerinde ve yerel siyasette laiklik, secen ile segilenin veya ydneten ile ydnetilenin
daha dogrudan temas halinde bulundugu bir siyasi evren iginde pratige aktariliyor. Bir
yanda, dinsellige yaklasimin ve laiklik ideolojisinin belirleyici oldugu bir taraflasma ulusal



Olcekte oldugu kadar yerel dlgekte de varligini hissettiriyor. Diger yanda ise, hangi
taraftan olursa olsun, demokratik yarista adaylar dinselligin onaylayici ya da engelleyici
etkisini hesaba katmak durumundalar. Secilen ve kamu gérevine gelen siyasi ekipler i¢in
de, kargl tarafin yaklasimini daha fazla dikkate alma geregi gl¢leniyor. Bu durumda,
yerel tutumlarin segmen matematigi, partilerin ulusal pozisyonlarinin etkisini zayiflatici
ve herkesi meselede bulusturucu bir etki yapabiliyor.

Toplantidan tartismanin mabhiyeti ile ilgili ¢ikarilabilecek su sonucun dikkate deger
oldugunu distnldyorum: Uygar bir tartismayi tamamlayabilmek ve disik tansiyonu
koruyabilmek amaglarina 6zel 6nem vermenin, énceki toplantilarda oldugu gibi bu
toplantida da grup normu olarak olustugunu gézlemledik. Katilimcilarin, toplantinin sinirli
islevselligini de hesaba katip konuyla ilgili digtncelerini segerek dile getirdiklerini ve
gerilimi ylkseltici noktalari hizla geride birakarak sakin sularda ilerlemeyi segtiklerini
g6rdik. Bu, hem her seyi bir anda halletmeye calisma derdinden kurtaran ve éncelikle
anlasabildigimiz noktalari konusmaya izin veren bir yarar tasiyor, hem de bazi can alici
konulari tartismay! belirsiz bir gelecek ana dek ertelemenin sakincalarina gebe bir
durum Uretiyor. Toplam sonucun, bu hentiz konusulmamis olanlarin varligiyla ciddi bir
paranteze alinmis sinirli bir yarar oldugu diisiincesindeyim.

Eskisehir toplantisindan kalan genel soru ise bence su: “islami kesim/kesimler”, yeni-
islamci siyasilerin onderliginde bir liberal-demokratik siyasi reformun fiili 6nctlugint
astlenmis goérinyor. Ulkenin genel siyasi kosullarinda uygun firsat yapilarina karsilik
gelen bu reformun kapsami, édncilerinin acil ilgilerini asan ve baska “kesimlerin” hak
muicadelelerinin konusunu olusturan alanlari da igeren bir genislikte. Reformun ilan
edilmis ilkeleri, bir yandan tam olarak hi¢ kimsenin, diger yandan tam da bu nedenle
herkesin olabilmeye elverigli bir aciklik tasiyor. BOyle bir zemin Gzerinde yikselen reform
glindeminde “islami kesimler”, séylemde ve eylemde, “farkli toplum kesimlerinden”
olusmus gordukleri genel bir hak ve 6zgurlik cephesinin basat bileseni olmaya ne kadar
hazirlar?



