Giindelik Hayatta Laiklik: Medya
Izlenimler

Umur Basdas - Sevgi Ozcelik’

“Gundelik Hayatta Laiklik Pratikleri” bashkl projenin altinci toplantisi, medya ve laiklik
iliskisine odaklandi. Gazetecilik meslek érgutleri, yazil basin, haber kanallari, bagimsiz
medya, mizah dergileri, azinliklar tarafindan ¢ikarilan gazetelerin yani sira sivil toplum
kuruluslari temsilcileri ve akademisyenlerin katildigi toplantida, ¢alismanin daha énceki
toplantilarinda da oldugu gibi “laiklik” tanimindan ziyade, laikligin medyada algilanig
bicimlerine, haberlere, kse yazilarina, TV/radyo programlarina, daha genel olarak da yayin
politikalarina nasil yansidigina iligkin gbzlemler, fikirler ve catismalara karsi ¢dézim 6nerileri
Uzerine yogunlasiimasi hedeflendi.

Toplantinin geneline baktigimizda bu hedefe yaklasildigini séylemek mimkan... Toplantinin
ilk oturumu disinda laiklik tanimi Gzerinde ¢ok fazla durulmadi, aksine, giin boyunca
katihmcilarin verdigi érnekler Gzerinden medyanin dine ve laiklige bakigi gesitli ydnleriyle ele
alind. ilk oturumda medyanin, laiklik uygulamalari, dini ézgrliiklerin kisittanmasi gibi
konulari haberlestirirken (ya da haber olarak hi¢ gérmezken) neye gore hareket ettigi
Gzerinde tartismalar yapildi. “Muhafazakar” olarak nitelendirilen gazete ve televizyonlarda
yerel yonetimlerin getirdigi icki yasaklari haberleri yer almazken, basértisi nedeniyle egitim
haklari ihlal edilen Gniversite 6grencilerine dair haberlerin de “laik” medyada yer
bulamadigina dikkat ¢ekildi. Bu yaklasimin, gazetecinin geldigi kiltlrel gevrenin yansimasi
ve medyada yasanan siyasallagsmanin sonucu oldugu yorumlari yapildi. ilk oturumda
medyaya yonelik elestirilerden biri de medyanin din konusuna ilgisinin, belli dénemlerde
(Ramazan ayi, dini bayramlar vb.) satiglar yikseltme/reyting kaygisiyla arttigi, din temali
haberlere de ylzeysel yaklastigi yénindeydi.

“28 Subat” sureciyle birlikte laikligin medyanin glindeminden diismeyen bir konu haline
geldigine dikkat ¢ekilirken, iki nitelemenin ortaya ciktigi dile getirildi: “Dinci medya” ve “laik
medya.” Bunlardan ilki i¢in, son zamanlarda hikimetin yUrittiga politikalari destekleyen
yayinlariyla éne ¢ikan gazete ve televizyonlar kast edilerek “yandas medya” ifadesinin
kullanildigi, buna karsilik hikimeti elestiren yayinlar yapanlarin da “laik” olarak
konumlandigi s6ylendi. Tartigsmali her meselede bu eksende yer almaya itiliyor olmanin
gazeteciler agisindan zorluguna dikkat cekildi.

Bu yorumlarla, katilimcilara toplanti dncesi génderilen kilavuz sorularda” yer alan “Medyada
laiklik tartismalari hangi konulara odaklaniyor? Medya caliganlarinin laiklik konusunda
hareket noktalari nelerdir?” sorularinin cevaplari bir 6lgtide verilmis oldu.

Bir katimci, “ortak bir demokrasi noktasinda bulugsmanin” giderek zorlastigini ifade ederken,
gazeteci katihmcilar, meslek yasamlarindan verdikleri érneklerle medyanin laiklik—din—
siyaset konularina yaklagiminin zaman igerisindeki degisimini de aktardi.

Dil meselesi

Toplantinin gazeteci katilimcilarinin dil Gzerine yaptigi tespitler de dikkat ¢ekiciydi. Ana akim
medyada kullanilan dilin “devletin dili” olduguna dair yapilan tespit sonrasi, tartismalarin,
uyusmazliklarin taraflarina esit mesafede yaklasan, kullanilan kelimelerin se¢iminde
hakkaniyet ilkesini gézeten bir anlayisin, medyada daha adil ve sivil bir dilin hakim olmasi
yolunda katkida bulunacagi ifade edildi. Bu noktada dikkat ¢ekilen bir bagka nokta da
kullanilan dilin genel gecer kaliplardan, devletin politikalarindan beslenip beslenmedigi
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konusunda gazetecinin surekli kendini sorgulamasi ve hassasiyet gostermesi gerektigi oldu.
Dil meselesi tartisilirken ayrica irkgi, ayrimci, hakaret niteligi tasiyan ifadelerin kullanimini
6nleme amagli, meslektaslar arasi bir ombudsmanlik (denetgilik) sistemi gelitirimesi
onerildi. Ote yandan ombudsmanlik meselesiyle ilgili olarak 6gleden sonraki oturumda
Avrupa’dan bazi érnekler verilerek, sadece meslekten kisilerle kurulacak bir yapinin irkgl,
ayrimcli, nefret dili nitelikli ifadelerin medyada kullanimina engel olmak yolunda yeterince
caydirici olamayacag! uyarisi yapildi.

Gazetecilerin ¢alistiklari kurumlar temel alindiginda, laiklik meselesinin giindelik hayata nasil
yansidigina iliskin verilen érnekler de gesitlilik gésteriyordu. Bir televizyon kanalina réportaj
yapmak Uzere giden bagoértill muhabir yasadigi zorluklardan bahsederken, basortili biri
olarak muhafazakar diye nitelendirilen medyada is bulmanin da ¢ok kolay olmadigini, 90’li
yillarda muhafazakar medyanin kadin gazeteci istihdami konusuna pek de istekili
gbrinmedigini dile getirdi. “Laik” olarak nitelendirilen bir medya kurulusundan gelen
gazetecinin de son dénemde “laik” medya ¢alisanlarinin giderek daha kati bir laiklik
anlayisina sahip olduklarini gézlemledigini, gazeteciler arasinda da laiklik temelli ayrismanin
keskinlestigini ifade etmesi ¢arpiciydi.

Ozetleyecek olursak, sabah oturumunda katilimcilar, kisisel deneyimlerinden yola gikarak
laiklik pratiklerinin medyadaki yansimalari Gzerine etkileyici 6rnekler vererek meseleyi ele
aldilar. Ozelestirinin de eksik olmadigi yorumlarda, haber yapma tercihlerindeki kutuplagsma,
dini konulardaki bilgi eksikliginin bu alandaki haberleri nasil etkiledigi, 6nyargilarin
“‘muhafazakar ve laik” olarak ayrilan basin kuruluslarinin yayin politikasini nasil yénlendirdigi,
ana akim medyanin dili ile iktidar dilinin cogu zaman 6rtigsmesi, toplantinin égleden énceki
oturumundan akilda kalan noktalar oldu.

Ozgiirliikleri kollayan bir laiklik anlayisi icin éneriler

ikinci oturumda daha ¢ok, medyada laikligin ele alinigina dair sorunlara yénelik éneriler dile
getirildi. Tartismada fikir vermesi amaciyla dagitilan kilavuz sorularin “Nasil Bir Gelecek?”
baslig altinda yer alan, “ifade 6zgurligu, kalttrel haklar, kilttrel gesitlilik, din 6zgurliga gibi
insan hak ve 6zgurlikleriyle demokratik prensipleri koruyan; farkhlklarla birlikte yasamaya
destek olan, gatismalari azaltmayi hedefleyen bir laiklik tahayydll nasil gelistirilebilir?”
sorusuna cevap olacak nitelikte pek ¢cok gorts ortaya atildi.

Gazetecilik meslek 6rgiitleri, Radyo Televizyon Ust Kurulu (RTUK) gibi kurumlarin islevi ve
isleyisine yonelik elestiriler dile getirilerek, bu tir kurumlarin ézgurlikleri kollayan bir laiklik
anlayisinin yerlesmesine katkida bulunabilecegine dikkat gekildi.

Genel olarak dine iliskin haberlerin (aslinda islam demek daha dogru, ¢linkii “din” denilerek
kast edilenin islam oldugu asikar) medyada yer alip almamasinin “gerekliligi”, yer aldiginda
da nasil bir bakis agisiyla verilece@i konusu toplantida birka¢ kez giindeme geldi. “Laik
toplumlarda” dini konu eden ya da dini referans alan haberlerin medyada yer almasi gibi bir
gerekliligin bulunmadigini dile getiren bir gérise karsilik, toplumun énemli dinamiklerinden
biri olarak dinin medyada gérmezden gelinmesinin mimkin olmadidi, ancak istismar ve
yonlendirmeye agik bir alan oldugundan, dinle ilgili haberlerin konu hakkinda bilgi sahibi
muhabir ve editérlerce yapilmasi gerektigi séylendi. “Adliye muhabiri”, “egitim editéri” gibi
drnekler verilerek medyada “din edit6rligine” intiya¢ olduguna dikkat cekildi.

Ogleden sonraki oturumda medya ve laiklik konu edilince ilk akla gelen mecralardan biri olan
mizah da giindeme geldi. Yakin zamanda uluslararasi boyutta yasanan karikatir krizinden
yola cikilarak, mizahta ifade 6zgUrlugu ile dini hassasiyetlerin gézetilmesi arasindaki sinir
tartisildi. islami de@erleri gézeterek yayin yapan bir mizah dergisini temsil eden katimcl,
dine ybnelik elestirinin sinirinin alay etme noktasinda sona erdigini séyledi. S6z konusu
katihmci, dini degerlere hassasiyet gdsteren bir mizah dergisinden okurlarin ne bekledigi (u¢



orneklerin hicvedilmemesi), okur kitlesi digindakilerin dergiye bakigi (kiftr kullanilip
kullaniimadigini merak etmeleri) ile ilgili deneyimlerini de paylasti.

Bu arada dini referans alarak yayin yapan ve “marjinal” olarak nitelendirilen gazetelerde
ateistlere, escinsellere, azinliklara yénelik kullanilan nefret diline dair ¢arpici érnekler verildi.
Yalniz bu gazetelerde degil muhafazakar ya da ana akim medyada da 6tekilestirmeye dénik
bir dilin hakim oldugu vurgulandi.

Toplantinin genelindeki tartismalara damgasini vuran medya elestirisi yalniz laiklik
vurgusuyla degil, hem ana akim medya hem muhafazakar basinin, devlet bakis acgisiyla
yansittigi haberler hatirlatilarak yapildi. “Hayata Dénls Operasyonu”, Glineydogu’daki askeri
operasyonlar, Ermeni soykirimi meselesi vb. gibi konularin haberlerde iglenis bigimindeki
“resmi” dile yonelik elestiriler toplanti sirasinda sik sik dile getirildi.

Elestirilerin ardindan, anilan problemlerin ¢6zimuane yonelik birtakim ¢alismalardan s6z
edildi. Toplantiya katilan bazi sivil toplum kuruluglarinin temsilcileri, medyada nefret dilinin ve
ayrimcilik iceren ifadelerin tespiti icin yUrittikleri medya izleme projelerini katilimcilarla
paylasti. Ayrica s6z konusu proje bulgularinin, konunun muhatabi olabilecek genel yayin
ybnetmenleri, editérler, muhabirler gibi medya calisanlarina ulastiriimasi konusunda yasanan
sikintilara da dikkat gekildi.

“Tarkiye laiktir laik kalacak — Turkiye’nin yizde 99’u Misliman’dir”

Proje ekibi olarak “Giindelik Hayatta Laiklik Pratikleri” galismasinin son toplantisi igin
“medya” bashgdini secerken teredditlerimiz vardi. Laiklik TUrkiye’de daha ¢ok devletin igleyigi
icinde degerlendirilen, dini 6zgurlUkleri kisitladigi icin elestirilen ya da yeterince
uygulanmadigi vurgusu yapilan, daha ¢cok kamusal alan/6zel alan ekseninde tartisilan bir
kavram olunca, medya gibi ¢ok genis ve “sivil” bir alanda laikligi tartismak Uzere bir toplanti
kurgulamanin isabetli olup olmayacagini distindik. Sonunda, giindelik hayatta laiklik
pratiklerine bakmaya karar vermisken, bu pratiklere sivil toplum kuruluslari, okul, Gniversite,
saglik hizmetleri ve yerel yonetimler gibi kamu otoritesinin dogrudan mudahil oldugu ve
kurallarini belirledigi alanlar disinda, medya gibi daha 6zgir ancak yine de kamudan
etkilenen, ona gére pozisyon alan bir alanin aktérlerine bakmanin da ilging ve projemiz
acisindan kiymetli olduguna inanarak bu basligi se¢mis olduk. Giintin sonunda endisemizin
yersiz, gundelik hayatta laiklik pratiklerinin medyadaki yansimalarinin gesitli ydnleriyle
tartismaya ¢ok elverigli bir baslik oldugunu gérmek sevindiriciydi. “TUrkiye laiktir laik kalacak”
ile “Turkiye’nin ylzde 99’u Misliman’dir’ gibi 6zgurlikleri konusmayi daha bastan
zorlastiran ifadeler diginda da bir laiklik tartismasinin gergeklestiriliyor olmasi ve toplantinin
sonunda insan haklarina yapilan vurgu, hem toplantiyi diizenleyenler hem de katihmcilar
acisindan umut verici oldu.



