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» Firat Geng

Savastan, yoksulluktan, agliktan kagarak evlerini geride birakan, daha iyi bir hayat umudunu
yollarda arayan ylzbinlerce insanin var oldugu bir zamanda ve mekanda yurttaslk kavramini ve
pratiklerini nasil diisinmeliyiz? saha, bu sorunun izini stirdigu ikinci sayisinda uluslararasi gég ve
miltecilik temasina odaklaniyor. Yurttaghgi yurttas olmayanin aynasinda anlamanin, giici iyiden
iyiye yitip gitmis, anlami bulaniklagsmis bir kavramin imkanlarini tam da disarida birakilan Gzerinden
disinmenin yollarini ariyor.

ilk sayimizda 2000’li yillarin Tiirkiye’sine dair genel bir bilango gikarmis, insani giivenlik
perspektifinden bakildiginda ekonomiden toplumsal cinsiyete, siyasal rejimin yapisindan ekolojiye
farkl alanlarda ne tiirden bir degisim gozlemlendigini resmetmeye ¢alismistik. Muradimiz, her
Olcekteki iktidar iligkilerinin kilit tagi haline gelmis olan giivenlik mefhumunun lzerine insa edildigi
zemini sarsmak, devletleri ya da sirketleri degil de insani ve dogayi 6nceleyen bir anlayisla giivenlik
kavramini yeniden diisinmenin imkanini sorgulamakti. Gegmis asirlardan siiziiliip gelen yurttaslik
idealinin buglin hala bir gecerliligi olacaksa, bizatihi yurttaslari hayatin her alaninda sarip sarmalayan
guivensizlik/geleceksizlik hallerini sorunsallagtirmak bu tiirden bir yeniden diisiinme gabasinin ilk
adimi olmaliydi.

Bu ilk adimin ardindan bu sefer go¢ edenlerin pesinden gidiyoruz. Neden gog ettikleri bir yana, bir
kez yola koyulanlarin yolda ya da vardiklari yerlerde nelerle ylzlesmek zorunda kaldiklarini anlamaya
calisiyoruz. Kimi glincel tartisma basliklarina dair farkli tavirlar ortaya koysalar da dosyamizda yer
alan tiim yazilar ve soylesiler, go¢ pratiginin kendisini suglastiran, gogmenleri bas edilmesi gereken
bir kriz nedeni olarak géren hakim yaklasimlarin aksine, odaga gé¢menlerin tecriibesini yerlestiriyor.
Uluslararasi politikadan isglicl piyasasina, yasal-idari mekanizmalardan mekéansal pratiklere bir dizi
alanda yasanan degisimi, bu degisimin neden oldugu sorunlari ve de potansiyelleri yurttasla yurttas
olmayan arasindaki ikiligi zorlayarak sorguluyor.

Yarinin ne getirecegini bilemiyor olmak, belirsizlikler iginde sarmalanmis bir simdiki zaman icinde
egreti bir varolus haline sikisip kalmak, bugliniin diinyasinda belki de en ¢ok gé¢menlerin hayatini
tanimliyor. Yollara disenlerin, sinir kapilarina dayananlarin, vahsi dalgalara inat bir umut teknelere
dolusanlarin fotograflarini gérdiigimiizde sasirmiyor olusumuz bundan olsa gerek.

Diger yandan bizatihi bu kaniksamishk halinin Gzerini orttiiklerini de inatla ortaya sermeli. Sinirlari
korumak igin harcanan milyarlarin, gérevlendirilen binlerce personelin ya da uygulamaya konan
kontrol teknolojilerinin ardinda yatan korkuyu, go¢menleri adeta tedavi edilmesi gereken bir bas
agrisi, istilaci bir virts gibi géren anlayisi gériiniir kilmak bu yonde bir gabanin ancak ilk adimi olabilir.
Daha elzem ve zorlayici olansa diinyanin dort bir yanini saran gog pratiklerinin icerdigi potansiyeli,
gocmenlerin yerlesik olanlara katabileceklerini goriip kucaklamak.

Belirsizligin kural haline geldigi bu alacakaranlik diinyaya yeniden isik katmak i¢in gégmenligi anlamak
ve yeniden anlamlandirmak gerekiyor. Tam da bu nedenle saha bu sayisinda yerlesik olanla yolda
olan arasindaki baga odaklaniyor.



MAKALE » Evren Balta

GUVENCESIZLIK, MULTECILIK

Suriye i¢ savasiyla birlikte kiresel goc olgusu sicak bir tartisma basligl haline geldi. Ne
var ki, tartismanin ana ekseni giderek koyulasan glivenlikgi bir perspektifle cizilmekte,
gocmenlerin tecriibe ettigi coklu glivencesizlik hali tartismanin disinda birakilmakta.
Yildiz Teknik Universitesi 6gretim uyesi, siyaset bilimci Evren Balta, dosyamiza giris
niteligi tasiyan yazisinda, go¢ ve miulteci politikalari alanindaki bu aleni yariimayi

odaga yerlestiriyor.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiksek
Komiserligi’nin (UNHCR) 2014 yili

raporu anlamh bir baslikla yayinlandi:
“Diinya Savasta.” 2014 yilinda bitln
diinyada yerinden edilmis insan sayisi
ikinci Diinya Savasi sonrasi en yiiksek
boyutlarina ulasti. UNHCR'In (son derece
muhafazakar tahminine gére) halihazirda
diinyada savaslar, catismalar, insan haklari
ihlalleri, afetler, iklim degisligi, aglik gibi
nedenlere yerinden edilmis 59,5 milyon
insan var. Bu rakam yerinden edilmisleri
diinyanin nifus bakimindan en biyiik
yirmi dordlnci Ulkesi yapabilecek kadar
biyuk.1

Yerinden edilen bu milyonlarca

insan, kendilerini icinde bulduklari
“glivencesizlikten” kagiyorlar. Nitekim
diinya milteci ntifusunun yiizde 53’U
kiiresel i¢ savaslarin toplumsal dokuyu alt
st ettigi Suriye, Afganistan ve Somali’den

geliyor. Diinyadaki her dort miilteciden
bir tanesi Suriyeli. Bu Ug tlkeyi Sudan,
Guney Sudan, Kongo, Myanmar, Gliney
Afrika Cumhuriyeti, Irak ve Eritre izliyor.
Bu on Ulkeden olan miilteci sayisi diinya
milteci nifusunun yiizde 77’sini buluyor.
Her giin 42.500 kisi yasamini saran
“giivencesizligi” daha giivende bir yasam
icin arkasinda birakiyor ve yine her giin
bu 42.500 kisi kendini daha buytk bir
glivencesizligin icinde buluyor.3

2

Clnku glvencesizlik sadece yasanilan
cografyaya ait degil. Olimden, siddetten
yaygin ve genis insan haklari ihlallerinden,
achktan ve yoksulluktan kacganlar gog
yollarinda tarifsiz bir insanlik dramiyla
karsi karsiyalar. Cogu zaman hayatlari
boyunca yaptiklari biitin birikimlerini
kendilerine “glivenli bir gelecek” vadeden
insan kagaklarinin ellerine veriyorlar.
Sadece 2015 yilinda Avrupa’ya deniz
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Avrupa diinyanin yasadigl
bu en biyiik multeci
krizini kendi sinirlarindan
uzak tutmaya galisirken,
multeci nifusunun
ylzde 86’sina kiresel
refahin dagiliminda
dezavantajli konuma
sahip olan “kalkinmakta
olan llkeler” ev sahipligi
yapiyorlar.

yoluyla ulasmak isteyen mdltecilerin
sayisi 800.000 bin civarinda.? Giivenli bir
yasama yapilan bu son derece tehlikeli
yolculukta sadece bu yil igcinde cogunlugu
gocuk olan 3.548 kisi hayatini kaybetti.

insan kagakgilari milyar dolarlik insan
kagakgihigl endustrisinin sadece goriinen
yuzl. Avrupa son 25 yilda sinirlarini
polisler, elektrikli gitler ve hatta duvarlar
ile kapatarak kendi etrafina bir kale

insa etti. Miltecilerin her seyi goze alip
yoneldigi daha tehlikeli yollar, daha

az insanin gog¢ etmesine degil, sadece
daha fazla insanin 6lmesine yol agt.
Daha fazla insanin 6limi, daha fazla
onlem gagrilarina, daha fazla 6nlem
gagrilari da sinir kontrollerinin daha da
giiclendirilmesine neden oldu.> Kiiresel
refahtan ayricalikli bir paya sahip olan
Avrupa miiltecilerin entegrasyonu igin
harcayabilecegi (ve mlteci krizinin
¢ozimiinde 6nemli bir rol oynayabilecek)



kaynaklarini, gggmenleri uzak tutmak igin
kullanmayi tercih etti. Bir diger deyisle
miilteci sayisinin artisina paralel olarak
kaynaklar entegrasyondan militarizasyona
kaydi. Sonug, sinirlari koruyan askeri
sirketlerin gliclenmesi, miiltecilerin
“giivencesizlik” ve dislanmaya mahkim
edilmesi ve kaynaklarin yeniden
dagiimini esit ve adil bir bigcimde
saglayacak uluslararasi mekanizmalarin
giderek cilizlasmasiydi.

13 Kasim 2015’de Paris’te gergeklesen
saldiri, bu kiiresel glivencesizlik rejimini
daha da derinlestirdi. Slovakya, Cek
Cumhuriyeti, Polonya ve Macaristan gibi
Ulkeler Paris saldirisini multeci krizine
baglamakta gecikmediler. Macaristan
Basbakani Viktor Orban’in deyisiyle
“butin terdristler elbette gogmenler”di.
Avrupa’nin kaybettigi giivenligi geri almak
icin Orban’in 6nerisi “asilamaz sinirlar
insa etmek”ti.®

Oysa miilteci krizine rakamlar tizerinden
baktiginizda o kalenin epeydir insa edilmis
oldugunu gorebiliyorsunuz. 59,5 milyon
muiiltecinin 6,7 milyonu Avrupa’da. Bu
rakama Tiirkiye’de ve Rusya’da bulunan
miilteci nifusu da dahil. Avrupa diinyanin
yasadigi bu en blylk milteci krizini
kaynaklarinin 6nemlice bir bolimini
onlem almaya harcayarak kendi
sinirlarindan uzak tutmaya calisirken,
milteci nifusunun yiizde 86’sina kiiresel
refahin dagiliminda dezavantajli konuma
sahip olan “kalkinmakta olan tlkeler”
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ev sahipligi yapiyorlar. “En az gelismis
Ulkeler”de ise diinya milteci niifusun
ylzde 25’i bulunuyor. Sirasiyla en fazla
miilteci nifusunu barindiran tlkeler
Turkiye (yuzde 11), Pakistan (yuzde 10,5),
Liibnan (yiizde 8), iran (yiizde 6), Etiyopya
(ytzde 4,6) ve Urdiin (yiizde 4,5).7 Turkiye
2014 yili itibariyla diinyada en fazla
milteci barindiran tlke statisline sahip.

Dolayisiyla glivencesizlikten giivenli
bir yagsama dogru yolculuk yapan, bu
guvenli yasamin (gorece biraz daha fazla)

mimkiin oldugu yerlerin sinirlarinda insa
edilmis duvarlarla karsilagan milteciler,
gittikleri yerlerde kendilerini bir baska
“glivencesizligin” iginde buluyorlar.
Gittikleri yerlerde ¢ogu zaman hukuki

Fotograf: Ahmet Gl

statiiden yoksun, temel insani ihtiyaglara
ulasimin bile imkansiz oldugu kosullara
adim atwyorlar. Barinacaklari bir konutlari,
karinlarini doyuracak gegimlik kaynaklari,
¢ocuklarini okula génderebilme ya da
kayitl ve giivenceli islerde galisabilme
imkanlari olmadan. Ustelik bitiin
bunlarin degisebilecegine dair herhangi
bir umut tagimadan.

Umudun yoklugunun bir nedeni de
miiltecileri en 6nemli glivenlik sorunu
olarak goren, bir diger deyisle insani

bir trajediyi “glivenliklestiren” bir
siyasal iklim ile karsilagsmalari. Nitekim
miiltecilerin yogun olarak yasamaya
basladiklari hemen her lilkede, ama
ozellikle Avrupa’da, son 25 yil igerisinde

Miiltecilerin yogun olarak
yasamaya basladiklar
hemen her llkede, ama
ozellikle Avrupa’da, son
25 yil igerisinde siginma
tartismalari ciddi bir
soylemsel degisiklik
gecirdi. Miltecilerin
“suclulastiriimasi” onlarin
hem glivenlik aygitinin
irkci muamelesine ve
siddetine daha ¢ok
maruz kalmasina hem de
bulunduklari toplumda
kabul edilmemelerine yol
act.



siginma tartismalari ciddi bir soylemsel
degisiklik gecirdi. Bu donemde miilteciler
artik ne yapilirsa yapilsin bulunduklari
topluma entegre olamayacak, o toplumun
temel dinamiklerini bozacak potansiyel
suglular olarak gorilmeye bagsladilar.

Hi¢ gelmemis olmalari en iyisiydi,

ama mumkinse geri donmelerinin
saglanmasi gerekiyordu. Miltecilerin
“suglulastiriimasi” onlarin hem

glvenlik aygitinin irkgi muamelesine ve
siddetine daha ¢ok maruz kalmasina

hem de bulunduklari toplumda kabul
edilmemelerine yol agti. Bir diger deyisle
miiltecilerin kagtiklari kurumsallasmis

ic savas siddeti, vardiklar yerlerde
kurumsallasmis bir glindelik siddete
doniistyordu.

Miltecilerin ayrildiklari ve vardiklari
yerlerde yasadiklari “glivensizlik” duygusu
ve hali hi¢ kuskusuz sadece onlara ait
degil. Miilteciler cogu zaman son 30
yilin iktisadi politikalari tarafindan iyiden
iyiye tahrip edilmis sosyal dayanisma
aglarinin, issizligin, yoksullugun,
kadinlara, ¢ocuklara, farkh kimliklere
yonelik siddetin yasandigi yerlerde
“glivenlik” ariyorlar. Vardiklari yerlerde
kendilerininkine benzer bir Gimitsizligi
yasayan kitlelerle karsilasiyorlar.

Genellikle yagamlarini milteci olmak ve
olmamak arasindaki ince ¢izgide yasayan
“yerlesiklerin” mahallelerine, kentlerine
yerlesiyor milteciler. Bu mahallelerde,
kentlerde yasayanlar icin milteciler
sadece birer potansiyel suclu degiller,
ayni zamanda herhangi bir “igerme”
mekanizmasinin galismadigi, sosyal
devlet aygitinin parga parga oldugu
yerlerde kendileri ile is i¢in, cocuklarinin
Universite sinavindaki yeri igin rekabet
eden “gercek” tehditler. Ustelik pek ok
hikiimet igin de mdultecileri glinah kegisi
olarak gostermek, kendi basarisizliklarinin
Gstini 6rtmenin bir yolu. Bu dinamikler,
kamusal kaynaklarin entegrasyon igin
kapali oldugu durumlarda, miiltecilerin
piyasa ya da toplumsal dayanigsma aglar
yoluyla entegrasyonunu da zorlastiriyor.

saha, bu sayisinda kisaca ifade etmeye
calistigim bu gl “glvensizlik” agini
masaya yatiriyor. Bu dosyadaki yazilar

bir butln olarak okunduklarinda bize
muiltecilerin yerinden edilmelerine neden
olan glivensizligi, onlarin varig yollarinda
ve vardiklari yerlerde yasadiklari
glvensizligi ve son olarak da miiltecilerle
karsilasanlarin yasadigi glivensizligi
birlikte ele almadan milteci krizine kolay
bir ¢6zUm bulunamayacagini gosteriyor.

1 UNHCR, “World at War: Global Trends,”
2014, http://unhcr.org/556725e69.html#
ga=1.5742195.1570283042.1448349379,
(erisim tarihi: 23 Kasim 2015).

ZAgy.

3Agy.

4 “As Migrants Continue to Arrive in
Europe, Asylum Seekers Relocated,”
Missing Migrants Project, 2015, http://
missingmigrants.iom.int/en/migrants-
continue-arrive-europe-asylum-seekers-
relocated, (erisim tarihi: 23 Kasim 2015).

5 Hein de Haas, “Don’t blame the
smugglers: the real migration industry,”
2015, http://blogs.worldbank.org/
peoplemove/dont-blame-smugglers-real-
migration-industry, (erisim tarihi: 23 Kasim
2015).

6 Matthew Kaminski, “All the Terrorists
are Migrants,” Politico, 2015, http://
www.politico.eu/article/viktor-orban-
interview-terrorists-migrants-eu-russia-
putin-borders-schengen/, (erisim tarihi:
24 Kasim 2015).

7 UNHCR, “World at War”



MAKALE » Didem Danis

TURK GOC POLITIKASINDA YENI
BIR DEVIR: BIR DIS POLITIKA

ENSTRUMANI OLARAK SURIYELI
MULTECILER

Avrupa Birligi ile imzalanan Geri Kabul Anlasmasi ne anlama geliyor? Suriyelilerin
kitlesel gocliyle birlikte Turkiye'nin gocmen politikasi ne yonde degisiyor? Galatasaray
Universitesi 6gretim tiyesi Didem Danis, Suriye i¢c savasi sonrasi ortaya cikan tablo
karsisinda Tlrkiye ve Avrupa’daki siyasal iktidarlarin benzer bicimde faydaci,
degerlerden uzak bir tutum takindigini vurguluyor.

Tirkiye sosyal bilimlerinde gogunlukla

tali ve hatta sufli bir alan olarak gorilen
g6¢ calismalari son dénemde biyiik

bir poplilerlik kazandi. Bunda kugkusuz
medyada sunulan dramatik gorintiler
kadar, Avrupa baskentlerinden Turkiye’nin
blylklu kiictklli pek ¢cok kentine sayilari
ve goriinurlukleri artan Suriyeli miilteciler
etkili oldu. 2015 boyunca Ege Denizi
yoluyla Yunanistan’a gegenlere ve ne yazik
ki bu zorlu yolculugun bedelini caniyla
o6deyenlere; Avrupa’da ylriyerek sinirlari
asan gégmenlerle kolluk kuvvetlerinin
gatismalarina; ve gene ayni donemde
Tirkiye dahil diinyanin bir ¢ok yerindeki
terorist saldirilarla gggmenler arasinda
baglanti kuranlara tanik olduk.

2015 yilinin Turkiye agisindan da ayri bir
6nemi oldugunu soyleyebiliriz. Hen(iz
pek ¢ok kisi farkinda olmasa da Kasim ayi
sonunda Tirkiye ve Avrupa Birligi (AB)
arasinda imzalanan anlasma Turk gog
politikalari agisindan bir donem noktasi
olusturuyor. Bu yaz Avrupa kapilarini
zorlayan “miilteci krizi”! karsisinda
pagalari tutusan Avrupali siyasetgilerin
meseleye acilen ¢6ziim bulma gabasi,
Tirkiye ve AB arasinda gergeklestirilmis
son toplantinin lizerinden 11 yil gegmis
ve Merkel basta olmak lizere bilumum
Avrupa liderleri her firsatta Tirkiye’nin
AB Uyeligine karsi olduklarini ifade

etmigken iki tarafin bir araya gelmesini
sagladi.Z Konunun uzmani pek ¢ok
kisinin agikga gérdugu lzere aslinda iki
tarafin da kendi ¢ikarlari dogrultusunda
ikiyGzluce davrandigi diplomatik bir
oyun oynanmaktaydi. Turkiye’'nin
miilteci akinini yavaglatmasi karsihiginda
AB hem Turkiye’nin AB sirrecinde

yeni muzakere fasillari agmayi kabul
etmis, hem de 72 maddelik listenin
tamamlanmasi durumunda —6zellikle
de Turkiye’nin 2013’te imzaladig Geri
Kabul Anlagmasi’ni uygulamaya gegirmesi
kosuluyla— Turk vatandaslarina “vizesiz
Avrupa mujdesi” vermisti.

Af Orgiitii basta olmak (izere miilteci

ve gogmen haklari alaninda galisan sivil
toplum orgltlerinin sert sekilde elestirdigi
bu “kirli pazarhk” aslinda konunun
uzmanlari igin hig de yeni degil. Geri
Kabul Anlagmasi’nin giindeme geldigi
2010 yilinda Gégmen Dayanisma Agi bir
imza kampanyasi baslatmis ve bu “vize
risvetinin” milteciler igin ne anlama
geldigini acik bir sekilde 6zetlemisti:

“Turkiye hikiimeti, AB ile bir vize
muafiyeti anlasmasi imzalamaya
calisiyor. Eger gergeklesirse isadami,
iskadini, gazeteci, sanatgi ve
akademisyenler AB Ulkelerine vizesiz
seyahat edebilecek. Karsihigindaysa

Avrupa Birligi ile
imzalanan Geri Kabul
Anlasmasi, miltecilerin
devletlerin i¢ ve dis politik
manevralarinda nasil da
kullanigh bir arag olarak
kullanildiginin en tipik
orneklerinden biri.

AB’nin uzun zamandir Tirkiye
hikimetine imzalatmaya ¢alistigi
baska bir anlasma dayatiliyor. “Geri
Kabul Anlagmasi” kabul edilirse,

AB lilkelerinde belgesiz yakalanan

ve Turkiye'den gectigi tespit

edilen gogmenler Tirkiye’ye geri
gonderilecek. Binlerce insan daha
once imzalanan Geri Kabul Anlagmalari
ile 6rneklerini Turkiye-Yunanistan
sinirinda gordigiimaz insanlik digi
muamelelere maruz kalacak; alikonma
ve geri gonderme merkezlerinde,
insan haklarina aykiri kosullarda siresi
belirsiz bir sekilde kapatilacak.”

Bes yil 6nce bu bildiriyi “bagkalarinin
zorla sinir digi edilmesi, eziyet ve kahir
¢ekmesi pahasina, bir kesime saglanacak
vize muafiyeti ayricaligini kabul



edilmez buluyoruz” diye bitirmistik.3
Bugiin ayni kirli pazarligin bir sonraki
asamasindayiz. 2012’te imzalanan
anlasmanin uygulamaya gegmesi igin
yapilan bu —simdilik— son anlasma,
miultecilerin devletlerin i¢ ve dis politik
manevralarinda nasil da kullanigh bir
arag olarak kullanildiginin en tipik
drneklerinden biri. Ustelik bu durum
sadece Turkiye icin degil, Almanya
basta olmak Uzere diger AB lilkeleri igin
de gegerli. Simdiye dek kabul ettikleri
muilteci sayisi ¢ok sinirli olmasina
ragmen mithis bir panikle yeni gelisleri
durdurmak isteyen AB tlkeleri, daha
diine kadar otoriterlesme egilimini
zehir zemberek elestirdikleri Turkiye'ye
gerceklesme ihtimali olmadigini
bildikleri tath vaatlerde bulunmaktan
cekinmiyorlar. Turkiye de, tipki bir
zamanlar Libya lideri Kaddafi’'nin yaptig
gibi, “isteklerimizi kabul ederseniz
Avrupa'ya gegisleri engelleriz” pazarhgi
yapiyor. Bundan sadece bes sene 6nce,
Avrupa’nin gégmen meselesi Kuzey
Afrika lizerinden Schengen diyarina “akin
eden” siyah Afrikalilardi. 2010 yilinda
italyan lider Berlusconi’nin davetiyle
bu Ulkeyi ziyaret eden ve bir zamanlar
kendisini terdrist ilan etmis Avrupali
liderlerle samimi pozlar veren Kaddafi,
Sahra Alt Afrika Ulkelerinden gelen ve
Avrupa’ya gecmeye c¢alisan gogmenleri

kastederek “bana yilda 4 milyar avro
verin, istenmeyen gocl engelleyeyim
ve Avrupa’nin ‘siyahilesmesi’ tehdidini
bertaraf edeyim demisti.” Fiyati biraz
dismdis olsa da, her konuda ilkelerden
ve erdemden bahsetmeyi ¢ok seven
basbakan Davutoglu da 3 milyar dolara
benzer bir anlagmanin altina imza atmis
oldu.

Aslinda Tirk devleti, cok uzun
suredir glindemde olan bu geri kabul
anlagmasinin Turkiye’yi bir tampon
bolgeye donustiirme riski tasidiginin
farkinda. Gog alaninin kidemli
uzmanlarindan Kemal Kirisci 2007’de
yazdigi bir makalede Tirkiye'nin
“giivenli Gglincl tlke” veya “glivenli
ilk siginma ulkesi” olarak kabul
edilmesinin olasi ekonomik, sosyal ve

siyasi riskleri konusunda Tirk yetkililerin
kayg! duyduklarini ifade etmisti.* AB
stireci tamamlanmadan bdyle bir
anlagmanin imzalanmasinin Turkiye'yi
ilelebet AB disinda birakacagindan

endise edilmekteydi. AB ise vizelerin
timden kaldiriimasi durumunda

Turkiye vatandaglarinin Avrupa’ya akin
etmesinden korkuyordu. Sonugta AB ve
Tirkiye arasinda imzalanan anlagmanin
iki ucunda da ayni menfaatgi bakis

hakim oldugu igin simdilik bu kaygilar

bir tarafa kondu. Avrupali liderler bir
yandan daha fazla milteci ve gogmen
girisi olmasini engellemeye, bir yandan da
yeterince sert bir politika uygulamadiklari
icin kendilerini elestiren ve gdgmen
karsiti soylemleriyle asiri sag partilere
yonelen kamuoylarini sakinlestirmeye
calistyorlar. Turkiye ise dis politikada

Simdiye dek kabul ettikleri multeci sayisi ¢cok sinirli olmasina
ragmen miuthis bir panikle yeni gelisleri durdurmak isteyen
AB (lkeleri, daha diine kadar otoriterlesme egilimini

zehir zemberek elestirdikleri Tiirkiye'ye gerceklesme
ihtimali olmadigini bildikleri tatli vaatlerde bulunmaktan
cekinmiyorlar. Turkiye de, tipki bir zamanlar Libya lideri

Kaddafi’'nin yaptigi gibi,

“isteklerimizi kabul ederseniz

Avrupa’ya gegisleri engelleriz” pazarligi yapiyor.



korkung bir hesap hatasi yaptigi Suriye
ic savasinin beklenmedik sonuglarindan
biri olan “multeci krizini” firsata ¢cevirmek
istiyor. (Hafiza tazelemek gerekirse,
cumhurbaskanimiz “cok yakinda Sam’a
gidip Emevi Camisi’'nde namaz kilacagiz”
dediginde tarih 5 Eyliil 2012 idi). Ozetle,
karsimizda Tirkiye'nin tarihi boyunca
yasadigi en biyuk milteci krizini her
zamanki pragmatik tutumuyla i¢ ve dis
politika igin aragsallastirmasi var.

AKP tarzi yonetim seklinin klasik
yontemlerinden biri olan bu
aragsallastirma yeni degil. 2010'da
donemin basbakani Erdogan, BBC
Turkgede yayinlanan réportajinda, ABD
Temsilciler Meclisi Digisleri Komisyonu
ve Isve¢ parlamentosunda alinan Ermeni
Soykirimi’ni tanima kararlarina misilleme
olarak Ermenistanh gégmenleri sinir digi
edebilecegini sdylemisti: “Benim lGlkemde
170 bin Ermeni var; bunlarin 70 bini
benim vatandasimdir. Ama yiiz binini

biz lilkemizde su anda idare ediyoruz.

E ne yapacagim ben yarin, gerekirse bu
ylz binine hadi siz de memleketinize
diyecegim, bunu yapacagim. Niye?
Benim vatandasim degil bunlar. Ulkemde
de tutmak zorunda degilim. Yani su

anda bizim bu samimi yaklagimlarimizi
bunlar, bu tavirlariyla ne yazik ki
olumsuz istikamette etkiliyorlar, bunlarin
farkinda degiller.” Bu sozler, neoliberal
yonetimsellik ¢aginda devletin topraklar
Gzerinde bulunan kayitsiz yabancilarin
bilgisine sahip olabildigini ama gerekli
gordugi durumlarda kullanmak lzere bu
gruplarin mevcudiyetine g6z yumdugunu
gosteriyor. Gigmenler, ekonomiye ucuz
isglict olarak katkida bulunduklari kadar,
sinir digi edilebilirlikleriyle de diplomatik
bir enstriiman olabiliyorlar.

Kasim ayinda AB ile imzalanan anlagsmaya
donersek, bunun en 6nemli sonucunun
Suriyeli multecilerin Turkiye’de kalici
yerlesimlerinin 6ninin agilmasi
olacagini séylememiz gerekir. Geri kabul
anlagsmasinin uygulamaya gegcirilmesinin
ardindan, Avrupa’da gerekli belgeleri
bulunmadigi igin yakalanan yabancilar
Turkiye'den gectikleri kanitlanirsa geri
gonderilecekler. Bunun igin, daha énce AB
finansmani ile kabul ve barinma merkezi
olarak ingaatina baslanan tesislerden
bazilari geri gonderme merkezine
dénistiirildi bile.?

Daha 6nce Yunanistanla imzalanan geri
kabul anlagmasi kapsaminda az sayida

Geri Kabul Anlagsmasi’nin
aslinda Turkiye'nin

AB hayalini timden
bitirdigini sdylemek
gerekir. AB binbir ¢abayla
bir tampon bolge haline
getirmeyi basardigi bir
Ulkeyi “iceri” alarak,
sinirlarini degistirmeye
yanasmayacaktr.

yabancinin Turkiye'ye geri gonderilebildigi
dislnalarse, AB ile uygulamaya konacak
geri kabul anlagmasinin esas etkisinin
caydiricilik olacagini séyleyebiliriz. 2011
yilinda yazdigi makalede Turkiye ve

AB arasinda bir geri kabul anlasmasi
imzalanmasini degerlendiren Ahmet
icduygu da bu tiir anlasmalarin hedef
lkede bulunan dlzensiz go¢gmenlerin
sayisini azaltmaktan gok, caydiricilik

etkisi agisindan 6nemsendigini ifade
etmektedir.® Yunanistan’la imzalanan Geri
Kabul Protokolii kapsaminda 2002-2010
arasinda Yunanistan 65.300 yabanclyi
—Turkiye Gzerinden yasadisi yollarla
geldiklerini iddia ederek— geri gondermek
istemis, ancak Tirkiye bu sayi icinden
sadece 10.124’nlin Turkiye lizerinden
gecmis olabilecegini kabul etmisti.”

2016’da uygulamaya konulacagi
konusunda anlasilan AB-Tiirkiye geri
kabul anlagsmasinin da AB’deki tiim
diizensiz gogmenlerin Tirkiye'ye
gonderilmesiyle sonuglanmayacag) asikar.

Sinirl sayida geri gonderilecek gogmenler
Avrupa’daki mevcut yabanci sayisini
azaltmaktan ziyade, yeni geleceklere “sizi
istemiyoruz ve bundan sonra gelenleri
geri gdnderecegiz” mesajini verme amaci
tasiyor. Anlasilan o ki, Suriye’deki catisma
ortaminin yakin zamanda bitmeyecegini
ongoren Avrupa, onimuzdeki yillarda

bir kez daha bu yaz oldugu gibi yogun bir
akimla karsilasma ihtimaline karsi dnlem
ahyor.

Turkiye ise halihazirda topraklarinda
bulunan bu niifusu bir pazarlik araci
yaparak, hem Suriyelileri kabul ve
barindirma masrafi olarak yillik 3 milyar
avro s0zl almig, hem (lke iginde boyle
bir karara itiraz edebilecek kesimlere sus
payi vermek igin “vizesiz Avrupa” kart
kazanmig, hem de uzun zamandir ihtiyag
duyulan bir dis politika bagarisi olarak
AB siirecini yeniden baslatmis oluyor.
AB’nin sinir bekgisi olma maliyetinin, bu
Ugll hediye paketiyle Turk yetkililer igin
tatmin edici sekilde karsilanmis oldugunu
soylemek yanlis olmaz.

Bu fash kapamadan 6nce gliya AB’ye
katilim icin gerekli baghklarin agilmasini
saglayan bu anlagsmanin aslinda
Turkiye’nin AB hayalini timden bitirdigini
soylemek gerekir. AB binbir ¢abayla

bir tampon bolge haline getirmeyi
basardigi bir tlkeyi “iceri” alarak,
sinirlarini degistirmeye yanagmayacaktir.
Paris saldirilarindan sonra Fransa
Bagbakani Manuel Valls’in “Avrupa’ya
daha fazla milteci kabul edemeyiz”
s6zuinl hatirlarsak, miiltecileri komsu
Ulkelere yerlegtirme planinin ciddiyetini
anlayabiliriz. Cok benzer bir goriste olan
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Alman Sansélyesi Angela Merkel’in AB
sinirina tampon ¢ekme arzusunun, 1
Kasim segimlerinden hemen 6nce Recep
Tayyip Erdogan’a yaptigi ziyaret sirasinda
varakli koltuklarda oturarak poz vermeyi
bile sineye ¢ekecek kadar biyik oldugu
anlasiliyor. Ozetle, AB’nin kendi menfaati
ugruna benimsedigi ikiylzll politika,
Turkiye tarafinin yaptigi “basarili” pazarhk
sonucunda Turkler igin “milteci krizini”
bir “firsata” ¢evirmis oldu.

Diinden bugiine Tiirkiye’nin go¢
politikalarinda degisim

Osmanli imparatorlugunun son
ylzyihndan bugiine dek Turkiye'ye
yonelik gogl temel 6zellikleri agisindan
lic ddneme ayirabiliriz. ilki niifusu
millilestirmeyi hedefleyen ve soydaslarin
kabulini esas alan “milli” donem; ikincisi
Soguk Savas’in bitisiyle bolgedeki siyast
ve ekonomik dengelerin altiist olmasiyla
ve kiresellesme etkisiyle bigcimlenen
“kuresel” donem; ve (simdilik) sonuncusu
Suriyelilerin gelisiyle tetiklenen, Osmanlici
ve misliman-muhafazakar sdylemlerle
desteklenen “post-milliyet¢i neo-
Osmanlh” dénem.

Osmanli imparatorlugu’nun toprak
kaybetme slrecine girdigi 19. ylzyil
ortasindan baslayip 1990’larin basina
kadar suiren yaklasik 150 yillik donemdeki
goc¢ politikalarina baktigimizda ciddi

bir stireklilik oldugunu goriraz. “Milli”
donem diyebilecegimiz bu uzun

siire boyunca, ¢oken g¢ok etnikli-dinli
imparatorlugun yerine milli bir devlet insa
edilmeye calisildi.8 Bu ¢abanin kuskusuz
en 6nemli ayaklarindan biri de niifus
politikalari oldu. Ermenilerin tehciri ve
kiyimi, Lozan Mibadelesiyle Rumlarin
gonderilip Maslimanlarin getirilmesi,
Levantenlerin ve diger gayrimislim azinhk
gruplariin —bazen goniill, bazen zoraki—
lkeyi terketmesi, niifusu millilestirme
hedefine yonelik adimlardan sadece
bazilari oldu.

Nifusu hem gogaltmayi hem de
millilestirmeyi hedefleyen geng Tirkiye
Cumhuriyeti’nin yoneticileri 1923’den
1997’e dek 1,6 milyondan fazla gogmenin
yerlesmesine dnayak oldu. Biiyiik
¢ogunlugu “soydas” olan bu niifus hizh bir
sekilde Turk vatandashgina kabul edildi,
ayni ddnemde Tirkiye’den giden/gitmek
zorunda kalan gayrimislim azinliklarla
ntfusun millilestiriimesi hiz kazand.®
Kisacasi son yirmi yila gelene dek eski
Osmanl cografyasinda kalmis “soydas”
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CUMHURIYET TARIHI BOYUNCA GOC

1922-1938 yillan arasinda Yunanistan'dan 384 bin kisi

1523-1945 willan arasinda Balkanlar'dan 800 bin kigl

1933-1945 willan arasinda Almanya'dan 800 kigl

1988 yihnda Irak'tan 51.542 kisi

1989 yihinda Bulgaristan'dan 345 bin kigl

1991 yilinda L Kérfez Savasi'ndan sonra Irak'tan 67.589 kisl

195921998 yillan arasinda Bosna'dan 20 in kisd

1999 yhnda Kosova'da meydana gelen olaylar senrasinda 27.746 kil

2001 yihinda Makedonya'dan 10.500 kisl

Nisan 2011- Ekim 2015 arasinda Suriyve'de yasanan cahsmalar nedeniyle 2 milyon kigl

Kynaks htpomww. goc.gov,
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gruplarin tlkeye kabuline sicak bakan bir
politika hakim oldu.

Turk halkiyla etnik, dinf ve kiiltiirel bag
oldugu kabul edilen soydaslarin hizla
vatandaslik almasi ve kalici yerlesimine
dayanan bu anlayis 1990’lardan itibaren
terkedildi. 1990 sonrasi dénemin
oncekinden en temel farki gelenlerin
kimligiyle ilgiliydi: Daha 6nce gelenler,
genellikle muhacir, soydas, Ttirk

soylu gorilerek “Turkiye’nin makbul
gocmenleri”’10 veya “yerli yabancilar”
olarak adlandirildilar.

1990 sonrasi gelenler ise ¢cok daha

genis bir cografyadan ve ¢ok daha farkli
etnik ve dini kokenlere sahiptir. Bunlar
arasinda Sahra Alt Afrika’dan gelen
siyahiler; eski Sovyet cumhuriyetlerinden
gelen Moldovali, Romen, Giirci veya
Ermenistanlilar; Avrupa’ya gegmek
hayaliyle belirsiz stireler Turkiye'de
duraklayan transit gogmenler; Kuzey
Avrupa ulkelerinden gelen emekliler ve
daha pek ¢ok baska grup bulunmaktadir.
Turk toplumuyla etnik ve kiltiirel bag
daha zayif olan bu yeni gogmen gruplar
yerlesik nifus tarafindan “gergek
yabancilar” olarak gorildi. Soydaslik
bagi sayesinde hizla “igeri” kabul edilen,
¢ogu zaman kolayca vatandaslk kazanan
mubhacirlerden farkl olarak bu yeni
gbe¢menler basta yasal statileri olmak
lzere hemen her konuda “belirsizlik”
icinde kaldilar. Hem Turkiye’nin kalici
yerlesime sicak bakmayan gog politikalari,
hem de bu gegicilik fikrini gogmenlerin
de benimsemis olmasindan dolayi bu
kesimin tutunma, yerlesme, basarma
hayalleri buraya yonelik olmadi.

Kiresellesmenin, ulus-6tesi tahayydllerin
bir baska yoni olarak “buradaki”
deneyimler, daha ¢ok “oralar” icin 6nemli
gorulda. Tarkiye bir tur “araf” oldu.

Sonugta, devlet destegi ve sosyal

hizmet programlarinin olmamasi veya
¢ok az sayida sivil toplum 6rgitiinin
bulunmasindan dolayi, gogmenler

tiim sorunlarini sahip olduklari veya
burada insa ettikleri sosyal iliski aglarina
yaslanarak ¢ozme yoluna gittiler. “De
facto entegrasyon” olarak adlandirdigimiz
bu durum her grubun sahip oldugu
toplumsal sermayeleri harekete gegirerek
kendi i¢ dayanigmasini ve toplumsal
aglarini 6rmesini gerektirdi.11

Bu dénemin yasal alandaki en 6nemli
gelismesi, 2013’te AB entegrasyon
sirecinin adimlarindan biri olarak

kabul edilen Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu oldu. Resmiyet kazanma
tarihine bakildiginda Suriyeli maltecilerin
etkisiyle hazirlandigi dustintlebilecek bu
yasaya oncilik eden galismalar aslinda
2005’te Gog ve iltica Ulusal Eylem Plani
ile baslamisti. 2013’teki yasa siginmaci
ve miltecilerin haklari agisindan 6nemli
iyilestirmeler saglasa da, Turkiye'deki
yabancilara yonelik uygulamalardaki
keyfiyet ve belirsizlik konusunda pek

bir fark yaratmadi.12 Avrupali olmayan
siginmacilarin Turkiye’de multeci statlsi
kazanmasini engelleyen 1951 Cenevre
Sézlesmesi’'ndeki cografi kisitlamanin
korunmasi, bahsi gegen gegicilik ve
belirsizlik durumunun resmf prosediire
girmis siginmacilar igin bile gegerli
olmasina yol aglyordu. Daha da 6nemlisi,
Ozge Biner ve Cavidan Soykan gibi



arastirmacilarin gosterdigi tizere, yasal
gergeve ne olursa olsun uygulamadaki
genis keyfiyet alani ¢ok ciddi hak
ihlallerine neden oluyordu.13

GO¢ kabul tarihimizdeki Gglincii ve
simdilik son dénem, Mart 2011'de
Suriye’deki catismalarla beraber

Turkiye agisindan yepyeni bir donem
baslatan Suriyelilerin kitlesel gocii

oldu. Suriyelileri, Tirkiye'ye siginan

veya go¢ eden tim diger gruplardan
ayiran bazi 6zellikler var. Bunlardan
birincisi sayinin blyuaklagi. Kasim 2015
itibariyla Tirkiye’de 250 bine yakini
kamplarda ve gerisi kentlerde yasayan
iki milyonun Gstlinde Suriye vatandasi
bulunuyor. Onceki kitlesel gé¢ ve siginma
hareketlerinde gelenlerin sayilarini
hatirlarsak, Suriyeli miltecilerin ne kadar
blylk bir nifus oldugunu anlamamiz
daha kolay olur. Cumhuriyet donemi
boyunca Tiirkiye'ye go¢ eden en biyik
grup, 1923-1945 arasinda Balkanlardan
gelen 800 bine yakin “muhacir” oldu.
Ama bunlar da hem peyderpey gelmeleri,
hem de “Tiirk soyu ve kiltUrinden
olmalari” nedeniyle o dénemde nifus
eksigi ceken geng cumhuriyette blyiik
bir dostlukla karsilandi.1* Turkiye’ye
siginanlar arasinda diger baslica gruplar
arasinda sunlar sayilabilir: Miibadele
kapsaminda 1922-1938 arasinda
Yunanistan’dan gelen 384 bin kisi;
1988’de Halepge katliamindan sonra
Irak’tan Tirkiye’ye siginan 51 bin kisi;
1989’da Bulgaristan’daki asismilasyonist
politikalardan kagarak Tiirkiye’ye siginan
345 bin kisi; 1991'de Korfez Savasi’ndan
sonra Saddam Huseyin rejiminden kagan

467 bin kisi; 1992-1998 arasinda Bosna’da
siiren savaslardan kagarak siginan 20 bin
kisi; 1999’da Kosova’dan gelen 17 bin

kisi; 2001’de Makedonya’dan gelen 10
bin kisi.1> Bunlar arasinda “muhacirler”
harig en biyuk iki gruptan biri olan
Irak’tan gelenlerin neredeyse timunin
ve 1989’da Bulgaristan’dan gelenlerin
yariya yakininin geri déndiigiini biliyoruz.
Tdm bu veriler, iki milyondan fazla oldugu
soylenen ve kisa slirede geri donme
imkani olmayan Suriyeli miltecilerin
sayica ne kadar 6nemli bir grup oldugunu
acikca gosteriyor.16

Sayisal buytklugin yanisira Suriyelileri
diger gruplardan ayiran bir diger dnemli
nokta, hiikimetin Tiirk soylu gruplar
disinda kimseye gostermedigi kadar
“pozitif” bir kabul politikasi uygulamasi
oldu. Tirk devletinin son aylara kadar
strdirdigi “acik kapi politikasi” her ne
kadar sivil toplum kuruluslari tarafindan
gecici ve muglak olmasiyla elestirilse

de Ekim 2014’te kabul edilen Gegici
Koruma Yonetmeligiyle ve Suriyelilere
gecici ikamet izni verilmesiyle, daha
once Ortadogu’daki higbir insani krizde
olmadigi kadar olumlu bir iltica politikasi
benimsenmis oldu. Bu dostane politika
ozellikle yabanci gozlemciler tarafindan
takdir edildi.’”

Toplumsal kabul agisindan baktigimizda
ise toplumda ikili bir tavir oldugunu
soyleyebiliriz. Suriyelileri “yik” olarak
goren ve agikga istemedigini ifade eden
bir kesim, kira artisina, issizlik sorunlarina
oldugu kadar Suriyelilerle aradaki
etnik-kulturel farklara da vurgu yapiyor.

Toplumun daha kalabalik bir kismini
olusturan dindar-muhafazakar kesimde
ise, iki damardan beslenen bir yardim
soylemi benimseniyor. Bunlardan biri din
bagi ve Kuran’a dayanan “ensar-muhacir
kardesligi” fikri,18 digeri ise neo-Osmanlici
referansla kurulan “Turklerin Osmanli’dan
gelen bolge halklarina karsi tarihsel
sorumlulugu” soylemi oluyor. Suriyelilere
Kuran kurslarinda din ve dil egitimi veren,
maftalikler araciligiyla yardim dagitan
islamf hayir kuruluslari “din kardesligi”
yaklasimini sahiplenirken, bu niifusa

karsi toplumsal bir tepki yikselmesini de
kismen engellemis oluyor.1?

Ozetlemek gerekirse, 1990’lardan beri
farkh gogmen ve siginmaci gruplarin
gelisiyle yavas yavas bir go¢ kabul tlkesine
donlisen ama yetkililer tarafindan hep
gormezden gelinen durum, Suriyelilerin
gelisi ve nihayet Kasim ayinda Briksel’de
imzalanan anlasmayla degismis
bulunuyor. Uzun siire “misafir” olarak
gorilen, nihayet Ekim 2014’te Gegici
Koruma Yonetmeligi ile kismi de olsa
yasal bir statl kazanan Suriyeli milteciler
icin, AB ile imzalanan anlasmayla birlikte,
Turkiye'de kalici yerlesmenin 6ni agilmis
oldu. Bundan sonra ise simdiye kadar
toplumda hakim olan ve Suriyelileri
“gecici misafir” olarak goren alginin
degismesi ve burada kalici bir gelecek
kurabilmeleri igin en basta ¢alisma izni,
egitim ve saglk hizmetlerine erisim olmak
Uzere gerekli temel adimlarin atilmasi
gerekiyor. Umalim ki bu yeni donem, ev
alana vatandaslik verilmesi gibi neoliberal
projelerle yeni esitsizlikler yaratan bir
dénem olmasin.20



12015 yili iginde, 23 Kasim tarihine kadar, Yunanistan tizerinden Avrupa’ya giren yabancilarin sayisi 744 bindi. Bunlar arasinda ilk iki
grup 388 bin kisiyle Suriyeliler ve 142 bin kisiyle Afganlar oldu. Bkz. http://missingmigrants.iom.int/sites/default/files/Mediterranean_
Update_27_November_1.jpg.

2 Fransiz cumhurbaskani Frangois Hollande tam da anlasmanin imzalandigi dénemde Fransiz gazetecilere “Tiirkiye’nin tyelik stirecini

hizlandirma veya yavaslatma icin neden olmadigini” ifade etmisti. Hollande’a gére “bu mesele degismedi” ve “kosullarda bir degisiklik
olmadi”. Bkz. http://www.lemonde.fr/europe/article/2015/11/29/crise-des-migrants-I-union-europeenne-et-la-turquie-trouvent-un-

accord_4820070_3214.html.

3 Bkz. https://bianet.org/bianet/dunya/125103-sinirsiz-bir-dunya-icin-bir-imza-siz-verin.

4 Kemal Kirisci, Border Management and EU-Turkish Relations: Convergence or Deadlock, EUI-RSCAS Research Project Series (CARIM
Research Report, 2007/3), 17 ve 45. Geri Kabul Anlasmasi ve Turkiye-AB iliskileri konusuna en hakim akademisyenlerden biri olan Kemal
Kirisci'nin fikirlerini Gnemsesem de Tirkiye’'ye buyik yik getirebilecek boyle bir anlasmanin Tirk vatandaslarina vize kolayligi saglanmasi
durumunda “adil” olacagi konusundaki fikrine katilmam mimkin degil. Bu yaklasim, konunun “gériinmez” ama en onemli taraflarindan
biri olan —ve aralarindan bazilari ileride multeci olabilecek— go¢menleri tamamen yok saymaktadir.

5 Ornegin Kayseri'de 2012’de yapimina baslanan 750 kisi kapasiteli kabul ve barinma merkezi Agustos 2015’te alinan bir kararla geri
gonderme merkezine donustirulda.

6 Ahmet icduygu, The Irregular Migration Corridor between the EU and Turkey: Is it Possible to Block it with a Readmission Agreement?,
EUI-RSCAS Research Project Series (EU-US Immigration Systems, 2011/14), 12.

“Age., 7.

8 Son 20 yilda yapilan sosyal bilim ve tarih calismalari sayesinde ge¢ Osmanli ve erken cumhuriyet dénemi Tiirklestirme politikalari
Gzerine oldukga zengin bir literatir olustu. Bu konuda Ayhan Aktar, Rifat Bali, Ridvan Akar, Fuat Diindar, Ahmet Yildiz ve daha pek ¢ok
baska aragtirmacinin ¢alismalarina bakilabilir.

9 Kemal Kirisci, “Disaggregating Turkish Citizenship and Immigration Practices,” Middle Eastern Studies 36, no. 3 (2000): 1-22; Soner
Cagaptay, “Kim Tiirk, Kim Vatandas? Erken Cumhuriyet Dénemi Vatandaslik Rejimi Uzerine Bir Calisma,” Toplum ve Bilim 98 (2003).

10 pidem Danis ve Ayse Parla, “Nafile Soydaslik: Irak ve Bulgaristan Turkleri Orneginde Gécmen, Dernek, Devlet,” Toplum ve Bilim 114
(2009): 131-158.

11 Didem Danis, Jean-Francois Pérouse ve Cherie Taraghi, “Integration in Limbo: Iraqgi, Afghan and Maghrebi Migrants in Istanbul,” Land
of Diverse Migrations icinde, ed. Ahmet icduygu ve Kemal Kirisci (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2009).

12 cavidan Soykan, “A New Era after a New Law? A Sociological Analysis of the Turkish Asylum System in Times of Transition,” In motion:
Movements, Crossings and Transfers in Turkey baslikli uluslararasi atélyede sunulan teblig, The British Institute at Ankara, Ankara, 26-27
Eyltl 2014.

13 Soykan, “A New Era after a New Law?”; Ozge Biner, “Yasanin ve Sinirin icinde kalabilmenin Kural(sizlig)i: Tiirkiye'de Yasallik ve Sinirdisi
Edilebilirlik Arasindaki iliskiye Dair Cikarimlar,” Sinir ve Sinirdisi: Tiirkiye’de Yabancilar, Gé¢ ve Devlete Disiplinlerarasi Bakislar icinde, ed.
Didem Danis ve ibrahim Soysiiren (istanbul: Nota Bene Yayinlari, 2014), 383-401.

14 Sema Erder, “Balkan Gé¢menleri ve Degisen Uygulamalar: iskdn Kurumunun Dostlari,” Tirkiye’nin Ulusal ve Uluslararasi Gé¢
Politikalari, 1923-2023, TUBITAK Raporu, Ahmet icduygu, Sema Erder ve Omer Faruk Genckaya (istanbul, Ocak 2014).

15 Tiirkiye ve Gé¢ (Ankara: Gog idaresi Genel MidiirlGg Yayinlari, 2015), 10-11.

16 sayisal buyiikluge Avrupa agisindan baktigimizda daha farkli bir tablo goririiz. ikinci Diinya Savas’’ndan sonra 15 milyon kisinin evini
terk etmek zorunda kalmasindan sonra Avrupa’yi etkileyen en biytk kriz 1990’larda Balkanlardaki savas ortamindan kagarak Avrupa’ya
siginan 1,2 milyon milteci oldu. BMMYK'nin Agustos 2015 verilerine gore, Suriye’deki catismanin dordinci yilinda 1,9 milyon Suriyeli
Turkiye'de; 1,2 milyon Liibnan’da; 630 bin Urdiin’de; 132 bin Misir’da ve 250 bin Irak’ta bulunuyordu. Ulke disina kagmis bu nifusa ek
olarak yedi milyona yakin kisi de Suriye icinde yer degistirmek zorunda kald.

17 Ornegin, Oxford Miilteci Arastirmalari Merkezinin kidemli arastirmacilarindan Prof. Dawn Chatty her firsatta Tiirkiye’nin Suriyeli
multecilere yonelik tutumunu “takdire deger” buldugunu ifade etti. Chatty gibi Avrupali akademisyen ve gazetecilerin, Turk iltica
politikalarina iltifat ederken Tiirkiye'yi Avrupa Ulkeleriyle degil de, Urdiin ve Liibnan gibi Ortadogu Glkeleriyle karsilastirdiklarini
unutmamak lazim. Bkz. http://researchturkey.org/interview-with-professor-dawn-chatty-the-situation-of-syrian-refugees-in-the-
neighbouring-countries/.

18 Ensar-muhacir kardesligi, Medine’ye géc etmis Mekkeli Miisliimanlarin Medineli Miisliimanlar tarafindan “muhabbet ve samimiyetle
kabul edilmesi” ve bu iki grubun kaynasmasi icin peygamber tarafindan yerlesikler ve gocmenler arasinda bazi kisilerin “kardes”
kilinmasina dayanan bir tlir entegrasyon modeli olarak gorilebilir.

19 Dinfyardim kuruluslari, muftiltkler, dindar-muhafazakar hayirseverler ve miilteciler arasindaki dortlii iliskiler Gzerine heniz hicbir
arastirma bulunmuyor.

20 Ekonomi Bakani Nihat Zeybekgi Ekim 2015'de katildigi bir toplantida diinyanin bircok tlkesinde satin alinan konutun bedeline gére
bir vatandaslik sistemi bulundugunu sdyledikten sonra, Turkiye'de belli bir fiyatin Gizerinde konut edinen yabancilarin hizl bir sekilde
vatandasliga alinmasi gerektigini dile getirdi. Bkz. http://www.gazetevatan.com/once-mutekabiliyet-simdi-vatandaslik--873987-
ekonomi/.



SOYLESI » Senay Ozden

» Ayse Cavdar

Milteciler konusunda muhalefet sinifta kaldi

Hamis Dernegi’nden Senay Ozden’le Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecileri konustuk. Mevzu
ne kadar yardima ihtiyaglari oldugu degil, Suriyelilerin insan haklarinin ve siyasi
kisiliklerin taninmasinin neden énemli oldugu idi.

Rusya problemi basladigindan bu yana
sokakta “burada bir savas patladiginda
gidebilecegimiz bir tek Rusya vardi, o da
yok artik” yakinmasi duyuyorum. Tiirkiye
Suriye’de olanlardan hangi dersleri
aliyor, o dersleri nasil degerlendiriyor?
Senay Ozden: En basindan beri,

2011'de Suriyelilerin Tirkiye'ye

gelmeye baslamasindan beri Tirkiye'de
ne hiikiimet ne de muhalefet bu ise
manali bir bakis agisi gelistirebildi. Ben
muhalefeti de en az hikimeti sugladigim
kadar sugluyorum bu konuda. Hatta daha
da fazla sugluyorum. Clinkii 2011’de AKP
hikimeti olmasaydi, bu Ulke iki buguk

milyon Suriyeli milteciyi kabul etmezdi.
Sinirlar agilmazdi. ister CHP, ister MHP,
ister HDP olsun. Ancak 2011’den bu
yana ne hikiimet ne muhalefet, ne de
sivil toplum kurumlari Suriyeli multeciler
meselesine hak temelli yaklasti.
Hikimet zaten uzun bir dénem “bizim
misafirlerimiz” dedi, ne diyorlar ensar...

Biz ensariz onlar muhacir.

$.0.: Dini terim kullanmadiginda

da misafirlik Gzerinden yaklast.
Muhalefet ne yapti? Herkes kendi
multecisini sahiplendi. Kiirt hareketi,
Kiirt Kobanélileri sahiplendi. islamcilar,

islamcilari sahiplendi. Aleviler, Alevileri
sahiplendi. Turk milliyetgileri de
Turkmenleri konustu. Hig kimse hak
temelli bakmadi meseleye. Yani kimse
multeciligin temel bir insan hakki
oldugundan s6z etmedi, bu anlayisla
harekete gegmedi, bu insanlarin su
haklarinin olmasi gerekir demedi hig
kimse. Bu senin dediginin kaynagi da

bu. iste en iyi ihtimalle “biz de bir giin
multeci olabiliriz” tzerinden iliskileniyor
insanlar meseleyle. Hala hak temelli
yaklagiimiyor. 2011’den bu yana hikimet
ya da muhalefet hak temelli yaklagimi
yayginlastirabilseydi su andaki iliskilenme



Birinci derdimiz Suriye’de
2011’de baslayanin bir
ayaklanma oldugunu anlatmak.
2011’de baslayan sey bir savas
ya da i¢ savas degildi. Rejime
karsi baslatilmis bir halk
ayaklanmasiydi.

de “biz de bir gin miilteci olabiliriz”
izerinden olmayacakti. Hayir kardesim,
biz bir gin miilteci olmasak da bu insanlar
su an burada miilteciler ve temel haklara
sahip olmalilar. Bu insanlar rejimin
siddetinden, 1SiD’den, savastan kagtilar.
iltica ettiler. Bu onlarin temel insan hakki.
Vatandaslarin sahip oldugu bazi temel
haklara sahip olmak onlarin en temel
insan hakkidir. Bu séylem Turkiye’'de
yerlesemedi.

Bir de merhamet séylemi var...

$.0.: Merhamet iizerinden, insanlari
zavallilastiran bir bakis... “Vah zavalli
Suriyeli savastan kagti geldi, yardim
edelim.” Yardim etme sdylemi de

insan hakki algisi Gzerine kurulu degil.
Vatandasla miilteci arasinda hiyerarsi
kuruyor. “Gelen zavalli Suriyelinin
vatandasin yardimina ihtiyaci var.” insani
yardim, tiim bu aglar vs. elbette cok
onemli, ¢linkl insanlarin ihtiyaci var.
Ama bir yandan bunu yaptik diye sorun
¢Ozlilmiyor bir yandan da ¢ok sorunlu
bir bakis agisi. Mesele yardim degil
dayanisma olmali.

Peki Hamis bu manada ne 6neriyor?
Bugiine kadar ne tiir isler yapti? Yardim
kuruluglarindan farki ne?

$.0.: Hamis Suriye Kltiir Evi tam ad.
2014’Gn Mart ayinda Suriyeliler ve
Turkiyeliler tarafindan birlikte kuruldu.
Suriyeliler ve Tirkiyeliler tarafindan
birlikte kurulan Turkiye’de ilk dernek.
Biz insani yardim yapmiyoruz, birlikte
bir seyler Gretmeye ¢aligiyoruz. Soyle ki:
Tirkiye'deki Suriyelilerin bircok kurumlari,
siyasi yapilanmalari var. Bir de Suriye’de
¢alisan birgok sivil toplum kurulusu var.
Suriye’deki okullara, kadinlara yonelik
galismalar yapan kuruluglar. “Topluluk
merkezi” tarzi gocuklara yonelik isler
yapan yerler var. Bunlar da Tirkiye
Uzerinden galisiyorlar. Cuinkii Suriye’ye
girip cikabilecekleri tek sinir Turkiye.
Oradaki sivilligi ve de sivil yapilanmayi
korumak agisindan, tiim o silahlarin
arasinda, ¢ok 6nemli isler yapiyorlar.
Ayrica Suriyeli medya da agirlikli olarak

burada. Radyolar, gazeteler var. Mevcut
olmayan tek sey Turkiyelilerle birlikte
kurulmus bir alan. Bugtine kadar bu
noktada ne Turkiyelilerin bdyle bir adimi
oldu ne de Suriyeliler yaklasti. Boyle

bir eksiklik var. Dedik ki Turkiyeliler ve
Suriyeliler olarak bir arada yasiyorsak
birlikte Gretim yapabilecegimiz bir
alanimiz olmali. Hamis’i bu amagla
kurduk. ikincisi, kiiltiirel tiretim yapma
istegimizdi. Kultirden kastim, “apolitik
kaltar” anlamindaki kiltir degil elbette.
Yani politikadan arindiriimis bir kiltirden
s6z etmiyorum.

Yapilamaz zaten...

$.0.: Kesinlikle. Zaten bizim etkinliklere
gelenler hig apolitik olmadigimizi anlar.
Birinci derdimiz Suriye’de 2011’de
baslayanin bir ayaklanma oldugunu
anlatmak. 2011'de baslayan sey bir
savas ya da i¢ savas degildi. Rejime karsl
baslatiimis bir halk ayaklanmasiydi.
Bunu anlatabilmek ve bunun dinyanin
farkh yerlerindeki direnislerden bir

farki olmadigini gosterebilmek. Suriye,
Mars’ta veya uzayda degil. Diinyanin farkl
yerlerinde insanlar nasil adalet, 6zgiirlik
istiyorsa Suriye’de olan da bunlari talep
eden bir halk ayaklanmasiydi. Bunu
televizyona ¢ikan bir takim uzmanlarin
degil, bizzat Suriyelilerin anlatmasini
saglamaya calisiyoruz. Turkiyeliler olarak
Suriyelilerden dinleyelim hikayeyi.

Bu insanlar yasadilar, baslattilar bu
ayaklanmayi. Suriyelilerin sadece zavalli
miilteciler olarak algilanmasina karsi

bir miidahalede bulunmak... Bu “zavall
Suriyeliler” algisi Suriyelileri cocuklastiran,
onlari birer siyasi aktor olarak gormeyen
bir yaklasimdan kaynaklaniyor.

Ozne olarak gérmiiyor...

$.0.: Miiltecilerin 6zneliklerini ellerinden
alan, cocuklastiran bir yaklasim bu.

Ne yazik ki ¢ok yaygin. Bizim yapmaya
¢alishgimiz sey, “ya bu insanlar
ayaklanma baslatmis insanlar” meselesini
gostermek. Bu insanlarin bir siyasi

durusu var, hice sayamazsiniz. Onlara,
onlari zavallilagtirarak yaklasamazsiniz.
“Biz vatandas olarak Ustteyiz; zavalli
milteciler bizim yardimimiza muhtag
insanlar.” Hayir, boyle degil. Bu insanlar
hi¢ de zavalli degiller. Biz bunu anlatmaya,
yardim anlayisina karsi, daha tabandan
gelen dayanisma kanallari olusturmaya
ugrasiyoruz.

Buradaki Suriyelileri anlatir misin?
Burada kimler var? Neler yapiyorlar?
$.0.: Antep’te yasayan Suriyeli bir
arkadas soyle demisti: “Suriye toplum
olarak geldi buraya.” Suriyeli diye tek

bir tip yok. insanlar sokakta dilenen
Suriyeli ¢cocuklara bakip, Suriye hakkinda

Antep’te yasayan Suriyeli
bir arkadas soyle demisti:
“Suriye toplum olarak geldi
buraya.” Suriyeli diye tek
bir tip yok. insanlar sokakta
dilenen Suriyeli cocuklara
bakip, Suriye hakkinda fikir
beyan etme hakkini gériyorlar
kendilerinde. Boyle bir sey
yok. Suriyeliler tim sinifsal
farklihklarini da tasiyarak
geldiler Turkiye'ye.
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fikir beyan etme hakkini gériyorlar
kendilerinde. Boyle bir sey yok. Suriyeliler
tim sinifsal farkliliklarini da tasiyarak
geldiler Turkiye’ye. Halep’in biyik is
adamlarindan tutun sokakta dilenen en
fakir yurttasina kadar. Oncelikle bu sinifsal
farklihgi gormemiz lazim. Zaman gectikce
gelenlerin fakirlestigini goriyoruz. Her
yerde oldugu gibi ilk basta kagan sermaye
olur. Suriye’de de ayni sey oldu.

Once zenginler geldi...

$.0.: Cografi olarak baktigimiz zaman
Turkiye'ye gelenlerin gogunun Suriye’nin
kuzeyinden geldiklerini gorliyoruz, ¢link(i
ulasim daha kolay. Halep, idlib, Der

Zor, Rakka gibi bolgelerden... Sam’dan
Turkiye'ye gelmek ¢ok zor, ¢linki bin
tane kontrol noktasindan tutuklanmadan
gecmesi lazim. Mimkiin degil. Yok mu
oralardan gelen? Elbette var ama gok
daha az. Ayrica ¢ok fazla Suriyeli aktivist
de geldi Turkiye'ye, ozellikle gengler.

Bu insanlar Suriye’deki ayaklanmada

en basindan beri yer alan insanlar. Hani
sokakta barig icin protestolara katilanlar.
Sosyal medya lizerinden protestolari
orgltleyenler. Yurttas gazeteciligi
yapanlar. Kadin hareketinden olan
kadinlar... Tum bu sivil aktivistlerin ¢ogu
Tirkiye'de. Ve gogu Avrupa’ya gitmemek
i¢in direniyor.

Neden?

$.0.: Avrupa’ya gitmemek icin
direniyorlar, ¢inkii Suriye’ye yakin
olmak istiyorlar. Biliyorlar ki Avrupa’ya
gittiklerinde her sey bitmis olacak artik,
yani her seyin bittigini kabullenmis
olacaklar. Bizlere dugen bu insanlarin
aktivist olduklarinin farkinda olarak
onlarla dayanismak. Yani bu insanlarin
ihtiyaci olan sey kishk palto, bot,
battaniye degil. Antep’te su anda iki
yuiziin Uzerinde Suriyeli sivil toplum
orgltl var. Bilmiyoruz, haberdar degiliz.
Turkiye'de radyolari var, gikardiklari
gazeteler var. Arapga ¢ikiyor. Cogulcu,
demokrat ve sekiler bir Suriye istiyorlar.
Talepleri bu. iste bu yiizden onlarla
baglantiya gegmemiz gerekiyor. Suriye’de
sadece ISiD yok.

ISID Suriyeli bile degil ki Suriye 1$iD’den
ibaret olsun...

$.0.: Cogu zaten Suriyeli degil. Tim
diinyada bahsedilen tek sey ISID, Suriye
dendiginde. Sadece ISID yok Suriye’de.
Bizim diger tarafi da gormemiz gerekiyor
ve bu insanlar Turkiye’deler, bizimle
birlikte yasiyorlar.

Gelen farkli miilteci dalgalarina
Turkiye’nin tepkisi ne oldu? Devlet nasil
kargihk verdi?

$.0.: 2015 Mayis’ina kadar agikt sinir,

bu tarihte kapandi. Sinirin neden
kapandigina dair resmf bir agiklama yok.
Ama tarih itibariyle segim 6ncesine denk
geldi. Bahsettigim bu sivil aktivistlerin
Tirkiye'de olma sebeplerinden biri zaten
Suriye’ye yakin olma arzulari. ikinci sebep
ise diinyanin farkl yerlerinde, Suriye’nin
ici de dahil olmak Gzere Libnan’da,
Urdiin’de yasayan Suriyelilerin Tiirkiye’ye
vizesiz girebilmeleri (idi). Ozgiirce
girebilecekleri tek yer Turkiye’ydi. Bu
insanlar butln ¢alismalarini, egitimlerini,
atolyelerini, toplantilarini, konferanslarini
Turkiye’de yapiyorlar. Birgok sinemaci,
sanatgl, akademisyen burada. Mesela
sinema atolyeleri diizenleniyor. Bunlar
Libnan’da diizenlenemiyor, ¢linkii
Turkiye’deki Suriyelinin Liilbnan’a girmesi
zor. Veya yurttas gazeteciligi egitimi aliyor
bu insanlar. Libnan’da yapamiyorlar
bunu, Turkiye’de yapiyorlar. Canki
Turkiye'ye girebiliyorlar(di). Dolayisiyla
bu anlamda Tiirkiye’nin Suriyelilere siniri
acik tutmasi ve vizesiz aliyor olmasi cok
olumlu idi. Ozellikle bu sivil aktivizm

icin cok cok olumlu ama artik Turkiye de
Suriyelilere vize uygulamaya basladi. Bu
cok kot bir gelisme Suriyeliler igin.

Sivil toplum neden dahil olamadi bu
slirece? Genel olarak Ortadogu ve Arap
diinyasina karsi biiyiik bir 6nyargi var,
bundan mi kaynaklaniyor bu dislayici
tavir?

$.0.: Evet, ondan kaynaklaniyor. 1SiD’in
yaptigi “seks koleligi” hikayesini biliyoruz
degil mi, kadinlarin nasil tecaviize

BASVURUSU SAYILARI

TURKIYE’DEN YAPILAN ULU

ugradigini? Turkiyeli aktivistler, feministler,
insan haklari 6rgltleri tarafindan ¢ok

dile getiriliyor. Suriye rejimi de ayni
yontemi uyguluyor. Tanidigim bir insanin
basina geleni anlatayim. Suriyeli bir

kadin sivil aktivist, tek yaptigi Suriye’de
farkh bolgelere ilag gotiirmek. Bir kontrol
noktasinda bir arkadasliyla birlikte
yakalaniyor. Rejimin askeri bizim kadin
arkadasa “ya benimle yatarsin ya da
hepinizi tutuklarim” diyor. Kadin da bu
adamla yatmak zorunda kaliyor. Eger
yatmazsa tiim arkadaglar tutuklanacak.
Kontrol noktalarinda sikga yaganan bir
durum. Tutuklanan kadinlara yapilan
tecavizler de var. Tutuklanan erkeklerin
ziyaretine gelen eslerine, annelerine
yapilan tecaviizler... Sebbihalarin mahalle
mahalle dolasip yaptigi tecaviizler...
Turkiye'deki Suriyelilerle konus,
gelmelerinin sebeplerinden biri de
tecaviize ugramaktan korkmalaridir. Buna
dair Turkiye’de herhangi bir feministten,
insan haklari aktivistinden, bir muhalif veya
muhalif olmayan medyadan tek bir haber
gordiin mu? Yok. Sanki Esad rejimi siiper...
Cunki kendisi sik, karisinin bagi agik,
“Batili”, “modern”... Sanki kadinlara yonelik
rejimden gelen higbir siddet yokmus gibi...
Ayni zamanda seksist bir rejim bu. Bunun
farkina varmak gok énemli. Ama maalesef
Turkiye’deki muhalefet Esad rejiminin
yaptigi hak ihlallerini gérmek istemiyor,
¢unki Turkiye’deki muhalefetin kafasinda
“Rejim ISID’e karsi” anlayisi var.

i¢ politikadaki giindemle mi
karnigtiniyorlar?

$.0.: Diismanimin diismani dostumdur
mantigina varan bir yere geliyor. Suriye
halkini degil, ISID’i gériiyor. ISID’in

SLARARASI KORUMA



karsisinda da rejim varmis gibi goriyor.
Halki tamamiyla yok sayan bir bakis.
Turkiye'de Araplara yonelik bir irkgihk
zaten var: “Arap’tan 6zgurlik hareketi
¢tkmaz. Arap zaten geri kalmigtir. Basi
ortull bir kadin zaten kadin haklarini
savunamaz, feminist olmaz.” Tum

bu 6nyargilarla beraber, aslinda
inanilmaz modernist bir bakis agisindan
bahsediyoruz. O modernist bakig agisi
sebebiyle Suriye halkinin miicadelesi
ve de rejimin siddeti gériinmez oluyor.
Youtube’da bir video var: idlib’in bir
koytinde bitiin kadinlar Nusra Cephesi’'ne
karsi eylem yaptilar. Hepsinin bagi
ortull. Bu haber olmadi Turkiye'de,
ama Rojava’nin gerilla kadinlarini
siirekli duyuyoruz. idlibli kadinlar gerilla
kihginda degil, baglari 6rtili... Tek

bir haber olmuyor. Kimse duymuyor.
Ozgiirlikgi siyaset yapmak istiyorsak,
biraz kendi kafamizdaki sinirlarin ve
gormek istedigimiz seylerin digina ¢ikip bu
insanlarla iligkilenmemiz gerekiyor.

Suriyeli miilteciler burada bir sekilde
dahil olduklari siyasi cekismeyle nasil
bas ediyorlar?

$.0.: Simdi biraz sesli diisiinecegim.
Tirkiye’de hiikimete yakin medyayi gok

takip etmiyorum. Nasil bir diskurlari
oldugunu cok fazla bilmiyorum. Birgok
Suriyeliyle kayit olurken polise, kayit
merkezlerine gittim. Kesinlikle “Sen
Arap misin, Kart musin, Stinni misin,
Alevi misin?” diye sormuyorlar. Saglik
hizmetine erisebiliyorlar, bunda da bir
ayrim yok. Miiltecilere yonelik siyaseti
disinuyorum. Kobanélilerin durumunu
bilmiyorum ¢linkii maalesef Surug’a
gitme firsatim olmadi o sirada. Orada
belediyelerin galismalarini duydum daha
ziyade ancak AFAD ne yapti, bilmiyorum.
O ylzden bir sey s6yleyemiyorum.
Hikimete yakin STK’lara baktigimizda
—elimde bir kanit olmamakla birlikte
kestirebiliyorum— oraya “ben Slnni
degilim” diye giden birine yardim
yapmamak gibi bir durum ortaya ¢ikmig
olabilir. Hikiimetin gegici koruma kanunu
mesela, yazili mevzuatta ayrimcilik yok.
Ama Suriyelilerle ilgili kanunlar Arapgaya
cevrilirken, Kirtgeye cevrilmiyor. Hak
temelli calisan birgok STK var Turkiye’de,
miltecilere yonelik bir stri seyler
yapiyorlar. Onlar da gevirmiyorlar. Su
anda bir STK’nin miiltecilere yonelik
kanunlarla ilgili bir kitapgigini Arapcgaya
ceviriyorum, Kirtgeye cevirecekler mi,
bilmiyorum.

—_—

Tiirkiye’nin kendi icerisinde Kurtlerle

ve hiikiimetin Siinni karakterinden
dolayi Alevilerle kurdugu gerilimli bir
iliski var. Suriye’deki savagi da bu agidan
algiliyorlar. Suriyeliler bu arada kalma
haliyle nasil baga cikiyorlar?

$.0.: Secimlerden 6nce Suriyelilerin
sosyal medya aginda sirekli birbirilerine
“se¢im glini sokaga ¢ikmayin” dediklerini
goriyoruz. “Se¢im giini sokaga ¢ikmayin,
segimden 6nce Turkiyelilerle siyaset
konusmayin” diyorlar. Bu gok 6nemli.
Gergekten somut bir veri artyorum su
anda. O ylzden sesli diistiniiyorum.

Sunu dasliniyorum, Stinni olmayan bir
Suriyeli arkadasimin basina bir is geldi

mi Turkiye’de? Veya farkli bir muameleye
maruz kaldi mi?

Devletin muamelesinden
bahsetmiyorum. Onu gayet giizel
anlattin. Sokaktan bahsediyorum.
Kendilerini is bulamamasinin, ev
kiralarinin artmasinin sorumlusu olarak
gorenlerle ayni sokaklari nasil paylasiyor
bu insanlar?

$.0.: Bu Tiirkiye’ye has bir sey degil.
Gogmen alan, ezilen iki gurubun birbiriyle
karsi karsiya geldigi her yerde var.

Bunun ne hiikimetin ne de muhalefetin



mezhepgi politikalariyla ilgisi var. Bu,
sinifsal bir mesele. Sinifin da tabii etnik
ve mezhepsel boyutlari var, bunu inkar
edemeyiz. Burada bizim gérmemiz
gereken oradaki Kiirt isciyi de Tirk isgiyi
de Suriyeli is¢iyi de somiren bir isverenin
var oldugu. Ama orada karsi karsiya gelen
Kirt-Tirk-Suriyeli isciler.

Tam olarak sormak istedigim de bu
zaten, tepki Suriyeliye doniiyor, Suriyeli
ne yapiyor?

$.0.: Avrupa’da gécmenler, Amerika’da
Meksikallar ayni seyi yasiyor. Kadin
meselesine bakalim. Suriyeli kadinlarin
ikinci es olarak imam nikahiyla alinmasi.
Bunlari yapan Tirkiyeli erkekler, degil
mi? Bu erkeklerin Turkiyeli esleri Suriyeli
kadinlara ne diyorlar? “Bunlar gelip
kocamizi galdi. Cok makyaj yapiyorlar, cok
oynaklar. Kocalarimizi galdilar.” Suriyeli
kadin da Turkiyeli kadin da magdur. Bu
magduriyeti yaratan erkek. Ama erkege
yonelen bir suglama yok. Suglama Suriyeli
kadina yoneliyor. Bu da tabii ki ataerkil
sistemin bir sonucu. Burada ataerkil
sistemle, 6blir tarafta isciler s6z konusu
oldugunda ise kapitalist sistemle ilgili.
Su an somiirilen Suriyeliler arasinda
Kirt de var, Arap da var, Turkmen de var.
Sunni de var, Dirzi de var, Alevi de var.
Basa doniiyoruz, bltin bu meselelerin
temelinde miiltecilik meselesine hak
temelli yaklagsmiyor olusumuz yatiyor.
Bu insanlara galisma izni verilmedigi
icin, cocuk emegi somirisi oldugu igin
yaslyoruz bu sorunlari.

Suriye’deki siyasal gatisma ve tartigma
buradaki Suriyeli miilteciler arasindaki
iliskilere ne kadar yansiyor?

$.0.: Suriye’deki en 6nemli siyasal
tartisma ya da ¢atismalardan birisi

Turkiye'de cok fazla kalip
ve sinirlarimiz var. Dinyayi
bu kaliplar ve sinirlar
icinde algiliyoruz. Bu kadar
kutuplasmis olmamiz bizi
kendi siyasetimiz icinde
de kalplara sikistiriyor.
Benim kendi deneyimim,
Suriyelilerle iliskim bu
kaliplarimi yikiyor. Bazi
kavramlar yeniden anlam
kazaniyor.

muhalefetin silahlanmasi mi yoksa sivil
kalmasi mi gerektigi Gzerine. Bir grup
“higbir zaman silahlanilmamaliydi” diyor,
sivil olarak kalmaya devam etmeliydi
diistiincesini savunuyor. Diger bir grup da
“biz bu rejimi biliyoruz, ilk siddet kullanan
bu rejim oldu, silahlanmasaydik mesele
bastan biterdi” diye dustinlyor. Bu grup
“muhalefeti silahlanmaya iten rejimin
siddetiydi, dolayisiyla silahlanmamak
zaten mumkiin degildi ve silahlanmak
zaten bizim tercihimiz degildi, rejimin bizi
ittigi noktaydi” dislincesinde.

ikincisi, uluslararasi alandaki tartismalara
dair, iste mesela tam da su giinlerde
Birlesmis Milletlerin Glvenlik
Konseyi’nden gikan “gegis stireci”
meselesi. “Esad’li gegis mi, Esad’siz

gegis mi” tartismasi var. Blyuik cogunluk
Esad’li gegisi reddediyor. Mesela segimler
olacak, deniyor gegis igin. “Bu secimlerde
nasil bir seffaflik saglanabilir? Biz

neyine glivenelim” diye dustinlyorlar.

Bu rejim, yani Esad oldugu slrece bu
secimlerin seffaf olmayacagi ¢ok acik.

4 buguk milyon multeci Suriyeli nasil

oy kullanacak? Bir sdylenti var: Rejim,
multecilerin oy kullanmasi igin gegerli
pasaportlari ve llkeden ¢ikis belgesi
olmasi lazim, diyormus. Bu miiltecilerin
oy kullanamamasi demek olur, ¢iinkl
Suriyelilerin gogunun pasaportu yok.
Ayrica Suriye icinde de yerinden

edilmis milyonlarca insan var. Nasil oy
kullanacaklar? Dolayisiyla bu secim
Onerisinin bir gegerliligi yok.

Peki mevcut siyasi tartisma ortak bir
siyasi arayisa evrilme potansiyeli tagiyor
mu?

$.0.: Bu tartisma hep vardi ve devam
ediyor. Siyasi olarak bir siirQ farkli yelpaze
var. Bunlarin ne kadari bir araya gelip
ortak bir platformda birlikte ¢alisabilir?
Su anda ¢ok zor. Esad rejimi devam

ettigi middetge Suriye toplumu igindeki
yarilma da derinlesiyor. Mezhepsel bir
boyuta tasiniyor gatisma, ¢ok daha fazla
kutuplasiyor toplum.

Suriyeli miltecilerin Tiirkiye
tecriibesinden kendi siyasalligimiza
iliskin ne 6grenebiliriz?

$.0.: Bizim Tiirkiye’de cok fazla kalip

ve sinirlarimiz var. Diinyayi bu kaliplar
ve sinirlar iginde algiliyoruz. Bu kadar
kutuplasmis olmamiz bizi kendi
siyasetimiz iginde de kaliplara sikistiriyor.
Benim kendi deneyimim, Suriyelilerle
iliskim bu kaliplarimi yikiyor. Bazi

kavramlar yeniden anlam kazaniyor.
Meselenin sadece “sekiiler vs. islamc”
olmadigini gosteriyor; tim bu ikilikleri
yikiyor Suriye. Kategorileri ¢esitlendiriyor,
iclerini agiyor. Turkiye’de kendini muhalif-
sol olarak tanimlayanlarin birgogunun
Kemalizm’den gikamadigini, ne denli
modernist baktigini gériiyorum. Suriyeli
aktivistler bu kaliplari kiriyorlar, ¢ok
onemli bir modernizm elestirisi yapiyorlar.
Turkiye'den Suriye’ye baktigimiz zaman
yine ¢ok modernist bir bakis agisiyla
bakiyoruz. Tiim bu “Esad rejimi vs. ISID”
veya “ISID/Nusra Cephesi” yéntemiyle
Suriye’de olan her seyi yorumlamak bizim
bakis agimizin aslinda ne kadar modernist
oldugunu gosteriyor. Clinkii orada bir
halki yok sayiyoruz.

Kolayci ve konformist bir bakis agisi.
$.0.: Cok kolaycl. Suriyeli bir yazar var,
Yasin (el) Hac Salih. “Suriye’de bir kravatli
fasistler bir de sakalli fasistler var” diyor.
Kravath fasistler Esad rejimi, sakalli
fasistler ISID... Her ikisi de fasist. Kimse
bu iki fasizmden birini segmek zorunda
degil. Orada bir halk var ve Turkiye’den
bu goziikmuyor. Turkiye’den baktigimiz
zaman 1SiD’e kars! Esad rejimini secmek
durumundaymisiz gibi gézikuyor. Tum
bu bahaneleri, o modernist bakis agimizi
kirmak igin Suriyeli aktivistlere ihtiyacimiz
var. Biz Suriyelilerle yan yana yasiyoruz,
ama bir arada yasamiyoruz.

Birbirimizle de bir arada yasadigimiz
soylenemez...

$.0.: Bu cok 8nemli. Suriyelilerden cok sik
duydugum bir sey: “Turkiye'de i¢ siyasette
ne oldugu bizi ilgilendirmez.” Cuinki
Misir’da bunu yasadilar. Sisi darbesiyle
Misir’dan sinir disi edildiler. Tirkiye'de

de ayni seye maruz kalmak istemiyorlar.
Turkiye’nin i¢ siyasetindeki tartismalara
en ufak bir sekilde katilmak istemiyorlar.
AKP siyasetiyle ayni noktaya gelemezler.
Ama bu, muhalefetin siyasetiyle ayni
noktaya gelebilecekleri anlamina da
gelmiyor. Bu ¢ok daha zor.

Neden daha zor?

$.0.: Somut érnekler verecegim.

HDP Haziran segimlerinde ylizde 13

oy almigt. Segcimden hemen sonra
Selahattin Demirtas ne yapti? Hemen
sonra Hizbullah’in kanali EI-Menar’a
rdportaj verdi. ikincisinde ne yapti?
Hizbullah’a yakin bir gazeteye roportaj
verdi. Hizbullah Suriye’de rejimin en
buyuk destekgisi. Niye yapiyorsun bunu?
Turkiye’de muhalefet Suriyelileri “bunlar



AKP’nin Suriyelileri” diye sugluyor. O
zaman sen yaklas, bu insanlarin derdini
dinle. Tirkiye'deki 2 buguk milyon
Suriyelinin tlkelerinden kagmasinin
sebeplerinden biri olan Hizbullah’la
yakin iligki kuruyorsan, bu insanlari
AKP’nin Suriyelisi olmakla suglayamazsin.
HDP bdyle. CHP’nin Esad’a yakin bir
tavri oldugunu biliyoruz. Agiklamalar
var. Herkes google’lasin, medyadan
baksin. Bu insanlar CHP’yle ortak bir
zeminde nasil durabilir? Mimkiin degil.
Farkli dereceleri, farkl fraksiyonlari

var solun. Ya alenen Esadgilar ya da
alenen Esadgi olmasa da Esad’a karsi

laf séylemek bir tabu. Tirkiye’de birgok
Suriyeli muhalif solcu var. Bu insanlar
Turkiye soluyla yan yana gelemezler,
¢linkl Suriye’de kendisini 6lduren rejimi
destekliyor buradaki sol. Dolayisiyla
mesele AKP’yle yan yana durabilmek
degil. Eger bir grup bu insanlarla siyasi
olarak dayanismaksizin, Turkiye'deki
siyasette tavir almalarini bekliyorsa hata
kendisinde. Gegenlerde bir eylem oldu
istanbul’da. Birden fazla érnegi var bunun
aslinda. Eylemde Suriyeli siginmacilara,
muiltecilere ¢agri yapiyorlar “siz de

gelin bizim eylemimize” diye. Benim
akhm almiyor. 4 buguk yildir su Glkede

Esad karsiti bir eylem yaptin mi? Hayir.

Simdi niye bu insanlarin senin eylemine
gelmesini bekliyorsun? Ayrica miiltecileri
polisle karsi karsiya nasil getirirsin? Bu
kadar siyasi ben-merkezcilik olmaz.
Suriyeli bir yazarin s6zii var: “Diinya
davamizda bizimle dayanismadi, sesini
¢tkarmadi. Ama simdi miilteci meselesi
ile Suriyeliler tim diinyay! donustiriyor.”
Cok dogru.

Gittikleri her yeri donustiiriiyorlar...
$.0.: Olumlu ve olumsuz anlamda
dondstirayorlar. Sinirlarin
anlamsizlagtigini gérdik Suriyelilerle
birlikte. Ne Turkiye-Avrupa siniri denen
bir sey kaldi, ne de Turkiye-Suriye siniri.
Avrupa’nin icindeyse sinirlar yikselmeye
basladi. Schengen igcindeki sinirlara tekrar
duvarlar érilmeye basladi.

Peki Suriyeliler nasil déniisiiyor?

$.0.: Suriyeliler kendi alanlarini geri
talep ediyorlar, bunu nasil yapacaklarini
Ogreniyorlar, yeni yontemler
gelistiriyorlar. Kendi sozlerine sahip
cikiyorlar ve bu artik geri dondirilemez.
Bu anlamda ayaklanma basaril oldu.
Suriyeliler halen, bu bir devrimdir
diyorlarsa bu ylizden diyorlar. Farkli

Suriyeli bir yazarin s6zu
var: “Dinya davamizda
bizimle dayanismadi,
sesini cikarmadi. Ama
simdi multeci meselesi ile
Suriyeliler tim diinyayi
donustirayor.”

Ulkelerin, farkl siyasi deneyimlerini
goruyorlar. Hem onlar bizi donustiriyor
hem de buradaki dinamikler onlari
donistlriyor. 7 Haziran segiminden
sonra bazi Suriyelilerle konusuyorum,
koalisyon olacak mi, olmayacak mi

gibi. Turkiye’nin tiim koalisyon tarihini
biliyorlar. Ben bilmiyorum o kadar. “Su
sene su koalisyon, su sene su olmus,

su olursa boyle olur” diye anlatiyorlar.
Artik higbir (ilkenin i¢ siyaseti sadece
kendi ig siyaseti degil. Suriye bunu yapti
dlinyaya. Su anda Turkiye’de olan bitenler
Turkiye’nin ig siyasetiyle sinirlandirilamaz.
Avrupa’da olan da oyle. Fasist partiler
yukseliyor. Bunun nedeni de multeci
karsithgi ve ISIiD korkusu. Ulkelerin siyasi
sinirlari Suriyeliler sayesinde yikildi. Bu

Suriye icin de gegerli. 3



SOYLESI » Oktay Durukan

» Ayse Cavdar

Multeci kimdir, bize ne ogretir?

Suriye krizinin baslamasiyla birlikte Turkiye uzun yillardir erteledigi biiylk bir hukuki
sinavin kapisindan girmis oldu. Multeci Haklari Merkezi’'nden Oktay Durukan’la

devletin Suriyelilerle kurdugu hukuki iliskinin Tarkiye Cumhuriyeti yurttaslari icin ne
anlama gelebilecegini konustuk.

Miilteci Haklari Merkezi ne is yapar?
Oktay Durukan: Milteci Haklari Merkezi
2015 Mart ayindan itibaren, daha 6nce
Helsinki Yurttaslar Dernegi ¢atisi altinda
Miilteci Programi ismiyle yurattigimaz
faaliyetlerin yeni kurumsal gergevesini
teskil ediyor. 12-13 yildir sig§inmacilarin
Turkiye’de hukuksal koruma
mekanizmalarina erisimini saglamaya
yonelik galismalar yapiyoruz.
Faaliyetimizin ilk yillarinda, o zaman
Turkiye’de bu alanda ne bir yasa

ne de resmi bir karar verici makam
bulundugundan, ise siginmacilarin BM
Milteciler Yuksek Komiserligi tarafindan

yuritilen prosediirle ilgili sorunlarina
odaklanan bir hukuki destek hizmeti
saglayarak baslamistik. Kisa stire sonra
fark ettik ki Tiirkiye'ye siginan, burada
korunma arayan kisilerin maruz kaldigi
zorluklar bu igin diizgiin bir mevzuat
cergevesi, politikasi olmamasindan, idari
takdire dayali bir keyfilik diizeninden
kaynaklaniyor. Dolayisiyla yillar iginde
giderek artan 6lglide, siginma alanindaki
mevzuat ve politikalarin gelismesini,
iyilesmesini tesvik etmeye yonelik
savunuculuk calismalari yapmaya
basladik. Ozellikle sorunlu meseleler
uygulamalarla ilgili raporlar ve tavsiye

belgeleri hazirladik, siyaset aktorlerini,
burokrasiyi etkilemeye yonelik gayret
icine girdik. Bir taraftan da, yalnizca
BMMYK prosediri degil, o zamanlar
Emniyet’in yetki alaninda olan ulusal
siginma isleyisi, idari gozetim ve

sinir digi gibi siginmacilarin idareyle
karsilasmasinda ortaya ¢ikan sorunlarla
da ilgili hukuki destek ve avukatlik yardimi
sunmaya basladik. Bununla beraber
Turkiye’de siginma arayanlarin sayisi
giderek artarken, uygulamalar gittikge
cetrefillesirken, bu alandaki hukuki
yardim ihtiyacinin mitevazi imkanlarla
galisma ylriten az sayida sivil toplum



orgltlndn karsilayamayacagi kadar biyik
oldugunu goériyorduk. Bu tespitten dogru,
barolari, adli yardim mekanizmasini ve
genel olarak Tirkiye'deki hukuk camiasini
bu konuda seferber etmeye yonelik,
avukatlarin siginma hukuku alaninda
uzmanlasmasini desteklemeye yonelik
kapasite gelistirme galismalari yapmaya
basladik. Turkiye'nin pek ¢ok yerinde
egitimler diizenledik, avukatlar igin
basvuru kaynaklari hazirladik. Batiin bu
¢alismalarimiz devam ediyor.

Dolayisiyla, Merkez hem uzman
ekibimizin yirittigli dogrudan hukuki
destek faaliyetiyle tek tek siginmacilarin
dosyalarina, islemlerine midahil oluyor,
hem de daha sistem diizeyinde, politika
ve uygulamalarin seyrini izlemeye, iyi
yonde gelismesi igin baski ve etki kurmaya
yonelik bir izleme ve savunuculuk islevi
Gstlenmeye gayret ediyor.

Suriyelilerin hukuki konumunu anlatir
misin?

0.D.: Miilteci/siginmaci kavramlariyla
alakali ciddi bir kafa karigiklig uzun
yillardir var Turkiye’de. Miisaade edersen
ben siginma durumuna dair hukuksal
kavramlari biraz ayristirmaya galisayim,
Suriyelilerin 6zel durumunu anlayabilmek
icin boyle bir kavramsal muhasebeye
ihtiyag var. Turkiye'deki bu alani
diizenleyen yeni bir yasa var: Yabancilar
ve Uluslararasi Koruma Kanunu.

Oradaki tanimi itibariyle “miltecilik”

cok spesifik bir statii. 1951 Multeci
Sozlesmesi’nin 1’inci maddesindeki
tanimdan yola ¢ikiyor: Ozetle 1951
Sozlesmesi, etnik/dini aidiyet, siyasi
faaliyetler, cinsel kimlik, cinsel yonelim
gibi sebeplerden kendi ulkesinde

hedef alinan, takibat altinda kalan ya

da kanunlarin devlet makamlarinin
korumasindan yararlanamayan, bu
sebepten kendi ulkesini terk edip baska
Ulkelerde siginma arayan kisilerin
korunmasina dair devletlere birtakim
yukimltlukler getiriyor. Dolayisiyla, 1951
Sozlesmesi’'ndeki anlamiyla “mdlteci”
sayllmak icin, belirli sebeplerden dolayi
bireysellesmis bir tehlikenin s6z konusu
olmasi gerekiyor. Sézlesme’ye gore taraf
devletler bu kriterleri karsilayan kisilere
“miulteci” statlisu veriyor ve bir dizi hak
ve hirriyetten yararlandirmayi taahhit
ediyor.

Oysa daha genis manasiyla, insanlari
miilteci eden, kendi Ulkelerinde glivende
olmadiklari igin bagka tlkelere siginmaya
mecbur eden sebepler her zaman boyle
belirli kisileri, profilleri hedef alan, odakh

tehlikeler degildir. Ornegin Suriye’de
oldugu gibi bir i¢ savas hali iginde,
insanlar o llkede zaten kimse glivende
olmadigi igin, bombalar kursunlar
herkesin lizerine geldigi icin, yani

bizim “genel siddet ortami” dedigimiz
sebeplerden, Ulkelerinde kamu dizeni
kalmadigi igin, givenlik olmadigi igin
kitlesel bir sekilde kagmak zorunda kalir,
komsu iilkelere siginir. iste béyle miilteci
olanlar, 1951 Sozlesmesi’ndeki tanim
bakimindan “miilteci” sayilmayabilir.
Ama devletlerin savas, i¢ gatisma
durumlarindan dolayi kendilerine
siginan kisilerle ilgili de uluslararasi insan
haklari hukuku ve savas hukukundan
gelen koruma yukiamlalukleri vardir.
Nitekim gerek AB iltica hukukunda,
gerek bizim Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu’nda, bu tipten “genel
siddet ortami” kosullarindan dolayi
miilteci olmus kisilere “ikincil koruma”
diye isimlendirilen bir statiiyle koruma
saglanmasi ongoriiliyor.

Turkiye’de 1951 Sozlesmesi’ndeki
“milteci” taniminin kisitlarindan ayri
olarak, bir de “cografi sinirlama” meselesi
var. Vakti zamaninda 1951 Sozlesmesi
hazirlanirken Tiirkiye o miizakereye
katilan hikimetlerden biri. Tirkiye ve
baska bazi tlkelerin 6nerisiyle deniyor
ki, “Sozlesme’ye taraf olacak ulkeler,
isterlerse miltecilerin korunmasiyla

ilgili yikamlultklerini cografi olarak
sinirlayabilsin; bir segenek olarak,
isteyen Ulkeler kapilarini yalnizca Avrupa
Ulkelerinden kagip siginan kisilere
acacagini taahh(t etsin, isteyen Ulkeler
boyle bir cografi sinirlama getirmesin.”
O donemde Tiirkiye ve baska bazi tlkeler
Sozlesme’nin 1-b maddesindeki bu
secenege istinaden Sozlesme’ye boyle
cografi sinirlamayla taraf oluyorlar.

Sozlesme’nin hazirlandigi dénemin siyasi
kosullariyla agiklanabilecek bu “cografi
sinirlama” segenegi daha sonra 1967'de
kaldiriliyor, ancak Turkiye gibi Sozlesme’ye
1967 6ncesinde taraf olan devletlere
isterlerse bu sinirlamayl muhafaza etme
imkani taniniyor. iste yillar sonra bugiin
Turkiye 1951 Sozlegmesi’ne taraf olan
Ulkeler arasinda bu sinirlama politikasini
hala muhafaza eden tek Avrupa ulkesi.
Bu politikanin bir sonucu olarak, yeni
Yabancilar ve Uluslararasi Koruma
Kanunu’nda, 1951 Sozlesmesi’'ndeki tanim
itibariyla, bireysellesmis zuliim tehlikesi
sebebiyle Ulkelerini terk edip Turkiye'ye
siginmis, ama “Avrupa digindan” gelmis,
yani Avrupa Konseyi Uyesi olmayan bir
tlkeden kagip Tirkiye'ye siginan kisilere
“mdlteci” statlsu degil “sarth multeci”
diye isimlendirilen bagka bir stati
verilmesi dngoruliyor.

Simdi Suriyelilerin durumuna bu
hukuksal tanimlamalar lizerinden
bakarsak, tlkelerindeki i¢ savastan

dolayi Turkiye’ye siginan bu insanlarin
tamaminin “genellesmis siddet ortami”
kosullarindan kagtiklari igin yasada “ikincil
koruma” diye isimlendirilen statliniin
kriterlerini karsiladiklarini, aralarinda 6zel
olarak takibata ugramis, hedef alinmis
olanlar varsa —cografi sinirlama mefhumu
sebebiyle “miilteci” statlisu degil ama—
yasada “sartli milteci” diye isimlendirilen
statlinin tanimi igine girebileceklerini
goriiyoruz. Ama simdi en bastaki soruya
donersek, Turkiye devletinin Suriyelilere
verdigi hukuksal statli bunlarin ikisi de
degil. Turkiye Suriye’den gelen kitlesel
akin karsisinda, “gegici koruma” diye
isimlendirdigi tamamen ayri bir hukuksal
gergeve inga etti. Bugiin itibariyla
Turkiye’de devlet makamlarina kayitli
yaklasik 2 milyon civarinda Suriyeli
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—ki bunlarin iginde Suriye’den gelen
Filistinliler de var— Turkiye'de “gecici
koruma” statiistiyle bulunuyor.

Turkiye ozetle dedi ki Suriye’deki
olaylardan dolayi kitlesel olarak
sinirlarima gelen, sinirlarimi gegen bu
insanlari ben mevcut bireysel siginma
isleyisi disinda ayri bir hukuksal
zeminde hal yon edecegim. Suriye’den
siginan herkese, ayrica bir inceleme
degerlendirme yapmadan, pesinen
ismine “gegici koruma” diyecegim ayri bir
hukuksal statiist verecegim, Suriye’deki
durum diizelene kadar Tiirkiye'de
kalmalarina miisaade edecegim.

Bu bir yandan ilk bakista olumlu gibi
geliyor, ama bir yandan da Tiirkiye
Suriyeli miilteciler icin uluslararasi hukuk
ve yeni yasadaki tanimlarin diginda,
kendi bildigi gibi bir istisna alani mi
acmis oluyor?

0.D.: Hem evet, hem hayir. Aslinda bu
“gecici koruma” yaklasimi devletlerin
kitlesel siginma durumlari karsisinda
pratik ve gegici bir ¢6ziim olarak
basvurabildigi bir hal caresi. Ornegin
bizim yeni yasanin Suriyelilerle ilgili
uygulamaya dayanak olusturan 91.
maddesi, AB iltica hukukundaki ayni isimli
kavramdan esinleniyor. Oradaki temel
muhasebe su: Devletler diyor ki, bizim
siginma sistemlerimiz kisilerin tek tek,
makul sayilarda geldigi, iltica bagvurusu
yaptigi bir basvuru ve degerlendirme
prosediirii Gzerine kurulu. Kisiler
siginma talebinde bulunuyor. Biz onlarin
siginmadan yararlanma kriterlerini
karsilayip karsilamadiklarina dair bir
inceleme yapiyoruz. Gergekten savas
yahut zuliim olaylarindan dolayi lilkesine
glvenli bir sekilde donemeyegine kanaat
getirdigimiz kisilere bir sig§inma statisu
veriyoruz. Bu statd, kisilerin biraz 6nce
konustugumuz kagma nedenlerine gére
“milteci” statlsu olabilir, “ikincil koruma”
statlisi olabilir. Siginma kriterlerini
tagimadigini degerlendirdigimiz kisilerin
ise basvurularini reddediyoruz.

Oysa 6rnegin komsu bir tlkedeki savag
durumundan dolayi kitlesel bir siginma
durumu hasil olursa, makul sayida
bireysel siginmaci igin dizayn ettigimiz
bu prosediirleri milyonlarca insan

icin calistirmak ¢ok zahmetli, hatta
mimkiin degil. Ayrica zaten biz gelen
herkesin ayni savas durumundan dolayi
Ulkesinden kagmak zorunda kaldigini
biliyorsak, demek ki herkes igin ayri

ayri bir inceleme yapmaya gerek de

yok. iste 8rnegin AB llkeleri béyle bir

tasarimla, bu tipten kitlesel siginma
durumlarinda kisilere “gegici koruma”
adi altinda pesinen ve acilen bir hukuki
statli vermeyi diisinmusler. Boylece
hem dokiimante olmalari, bazi temel
haklara ve hizmetlere erisebilmeleri
mumkin olsun, hem de en azindan bir
surre igin bu kitlesel akina sebep olan
kosullar diizelecek mi diizelmeyecek mi
takip etmemize imkan verecek bir zaman
kazanmis olalim. Dolayisiyla evet, “gegici
koruma” yaklasimi bu bakimdan kitlesel
siginma durumlarinda basvurulabilen
bir istisnai tedbir, ama diger yandan
tasarimin arkasinda boyle anlasilabilir
pratik bir gerekge var. Gerg¢i Avrupalilar bu
mefhumu kendi ortak iltica hukuklarinda
tanimladilar diizenlediler, ama bugiine
kadar uygulanmasini gerektirecek,
bireysel siginma proseddrlerini kullanarak
hal yon etmeleri mimkiin olmayan bir
kitlesel akinla karsi karsiya kalmadilar.
Turkiye bizim yeni yasanin “gecici
koruma” maddesini AB hukukundaki

bu 6rnekten feyz alarak koymustu.
Sonra Suriyeli miilteciler akin edince,
hikimet AB hukukundan 6diing
aldigimiz ama Avrupalilarin bugiine
kadar hi¢ uygulamasini yapmadigi

bu mefhumu devreye sokmaya karar
verdi. Sonra bilahare, bu gegici koruma
uygulamasinin detaylari 2014 Ekim
ayinda, bu yasanin 91. maddesine

dayanan ayri bir yonetmelikle diizenlendi.
Ozetle Tiirkiye diyor ki: Afganlar, Iraklilar,
iranlilar ve diger uyruklardan siginmacilar
yeni yasada gosterilen usullere gore
bireysel siginma basvurusu yapacaklar,
durumlarini degerlendirecegiz, yasadaki
kriterleri tasiyanlara “sarth miilteci” ya

da “ikincil koruma” statilisi verebiliriz.
Suriye’den gelen miilteciler ise, bu
prosediire hi¢ girmeyecek, yalnizca bir
kayit yaptiracak ve Tiirkiye'de “gegici
korumadan” yararlanacak. Dolayisliyla,

bir yandan da evet, Tirkiye Suriyeli
muilteciler igin bodyle bir istisna alani tesis
etmis oldu.

istisna demisken, genel olarak
muiltecilerin korunmasina iligkin
uluslararasi hukuk gergevesinin kendisinin
de aslinda bir istisna rejimi oldugunu
tespit etmek gerek. Miisaade edersen isin
esasina dair kiiglk bir parantez agmak
isterim?

Liutfen devam et.

0.D.: Devletlerin pasaport, vize
sormadan, savas ve zuliim sebeplerinden
dolay! tilkelerinde barinamamig, kagmak
zorunda kalmig olan milteci durumundaki
insanlara kapilarini agma, miiltecileri
koruma yukimlilagu, aslinda egemenlik
yetkisi dedigimiz mefhumun ve modern
devletler sisteminin istisnasi. Hep sdyleriz
ya, Birlesmis Milletler ¢atisi altinda
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orgltlenmis bir devletler sistemi var. Her
devlet kendi tilkesinde, kendi sinirlari
icinde egemen sayiliyor. Devletler diinya
lizerindeki araziyi paylasmislar, sinirlar
¢izmisler. Benim vatandasi olmadigim
baska bir tlkeye girmem, bulunmam

o Ulkenin iznine tabi. O zaman demek

ki herkes vatandasi oldugu (lkede,
durdugu yerde duracak. Egemenlik
yetkisinin ¢izdigi, kapisini bekledigi
sinirlar bir anlamda hepimizi kendi
ilkemizde yasamaya, kendi devletimizin
hikimranligina tabi olmaya mecbur
ediyor. Bitlin devletlerin sinirlarindan
kimin gecgecegini, kimin gecemeyecegini
denetleme yetkisi var. Ama buna mukabil,
ayni BM sistemi ve uluslararasi insan
haklari hukuku bu egemen devletlere
vatandaslarinin canini, malini koruma,
glvenliklerini saglama yukumlGlaga de
getiriyor. Modern devletler sisteminin
temel varsayimi bu.

E peki, kendi devletim beni korumuyorsa,
koruyamiyorsa ya da beni dogrudan hedef
aliyorsa, bu yiizden kagmak zorunda
kalmigsam, kapisini galdigim devlet
benden pasaport, vize mi isteyecek? Ya
da bana herkes kendi yerinde dursun
deyip beni sinirdan geri mi gevirecek?
iste miiltecilik hukuku, insanlar kendi
Ulkelerinde glivende olamadiklari igin
kagmak zorunda kaldiklarinda, yani bizim
“ulusal diizeyde koruma” dedigimiz
varsayim iflas ettiginde devreye giriyor.
Devletler camiasi, birimizin milteci
ettigi insanlar igin hepimiz ortak bir
sorumluluk tasiyoruz diyor, “uluslararasi
koruma” mefhumu Uzerinden devletlere
kendilerine siginan milteci durumunda
kisilere kapilarini agma, onlara normal
sartlarda sadece vatandaslarina
sagladiklari bir takim hak ve glivenceler
sunma yukiumlultga getiriyor. Bu
bakimdan, uluslararasi multecilik hukuku
aslinda bir istisna rejimidir. Bir istisna
rejimi olarak da pek ¢ok muglaklik ihtiva
eder ve multecileri koruma yukimlalaga
atfedilen devletlere de oldukga genis

bir yorum ve takdir alani birakir. iste bu
manada Tiirkiye baglaminda Suriyelilerle
ilgili konustugumuz “gegcici koruma”
yaklagimi da uluslararasi milteci
hukukunda aslinda agikga diizenlenmeyen
bir fiili duruma hal garesi olarak icat
edilmis: Kitlesel siginma durumu.
Uluslararasi miilteci hukuku ve insan
haklari hukuku, kimsenin zulim, iskence
gorecegi ya da hayatinin tehlike altinda
olacagi bir yere geri gonderilmemesini
emrediyor. Yani kapidan cevirip 6liime
yollayamazsin. Ama bir kere kapiyi

actiktan sonrasi muglak. Ornegin 1951
Sozlesmesi’'nde siginma bagvurularinin
nasil alinip incelenecegine dair herhangi
bir usul hiikma yoktur; kitlesel siginma
durumlarinda bir devletin yukiamlaltkleri
nelerdir konusunda higbir bahis yoktur.

2014’te cikan Gegici Koruma
Yénetmeligi’'nden soz ettin. Tiirkiye’nin
gecici koruma uygulamasinin teknik
anlamda mevzuatin disinda olmadigi
anlasiliyor, fakat gecici koruma altindaki
insanlar Tiirkiye’de gercekten koruma
altindalar mi? Ya da korumadan kasit
tam olarak ne? “Gegici” kelimesi tam
olarak ne anlama geliyor?

0.D.: Turkiye’nin bu “gegici koruma”
mefhumunu AB’den esinlendigini soyledik
ama Gegici Koruma Yénetmeligi’'ne
baktigimizda Turkiye’nin kavramin igini
kendi bildigi sekilde, AB hukukundaki
acilimindan oldukga farkl diizenledigini
goriyoruz. AB hukukundaki “gegici
koruma” tasavvurunda bu tedbir kitlesel
siginma durumlarinda, tam da isminin
cagirdigi sekilde “gegici” bir ¢oziim olarak
tarif ediliyor. Deniyor ki, biz kisilerin acil
hukuksal koruma ve insani ihtiyaglarini
karsilayabilmek Uzere bir gegici koruma
rejimi ilan ettik. Bundan sonra, en fazla
g senelik bir middet bu insanlarin
Ulkelerini terk etmelerine neden olan
sebeplerde bir iyilesme oldu mu,
kagtiklar tilkeye baris geldi mi izleyecegiz,
eger bu sebepler hala yerinde duruyorsa,
demek ki gegici korumadan yararlanan
miltecilerin yakin zaman iginde Ulkelerine
donme ihtimali olmayacak, eger dyle

ise demek ki artik “gegici” degil uzun
vadeli bir hal yolu diisinmemiz lazim. O
durumda AB iltica hukukuna gore, kisilere
durumlarina gére “miilteci” ya da “ikincil
koruma” statisu verilerek, hem daha ileri
seviyede haklardan yararlanmalarina hem
de uzun vadeli entegrasyonlarina imkan
saglanmasi ongoriiliyor.

Halbuki Turkiye’nin 2014 Ekim’inde ¢ikan
yonetmelikte tarif ettigi gegici koruma
uygulamasinda siire sinirlamasi yok.

Bir kitlesel siginma durumunda “gegici
koruma” rejiminin ilan edilmesi de

sona erdirilmesi de tamamen Bakanlar
Kurulu’nun takdirinde. Yani hikiimet
isterse on yillarca bu gegici koruma diye
isimlendirdigi uygulamayi surdirebilir.
Buradan doktrine baglayalim: Demin
konustugumuz lzere, miiltecilik korumasi,
yani devletlerin baska devletlerin
yurttaglarina birtakim temel glivenceler
saglamakla alakali yukimliluk altina
girmesi basl bagina bir istisna. Esas

prensip kisilerin “ulusal diizeydeki
koruma” mekanizmalarindan, yani
vatandagi olduklari Glkenin korumasindan
yararlanabilmeleri, vatandasi olduklar
Ulkede glivende olmalari. Miiltecilik
korumasi bu varsayimin iflas ettigi yerde,
istisnai olarak devreye giriyor. Ama
miultecilik hukuku, multecilik halini bir
“gecici ¢6zUm” olarak tasarimlar. Multeci
durumuna disenlere siginilan devlet
koruma saglar. Bu bir “gegici ¢6zimdur”,
ama uzun vadeli “kalici ¢dzim” kisi igin
“ulusal dlizeyde korumanin” yeniden
tesis edilmesidir. Yani ya kendi tlkesindeki
sartlar diizelecek, kisi Glkesine donecek
ve glvende olacak ya da iltica ettigi,
sigindig1 Glkede artik uzun vadeli olarak
yerlesecek, yani entegre olacak. Amag,
bir kere kisiye miltecilik veya baska bir
uluslararasi korunma statlsu verildikten
sonra, eger geldigi Glkeye donmesinin
kosullari yeniden olusmuyorsa artik
sigindig1 Glkede uzun vadeli bir hayat
kurabilmesinin imkanlarini yaratmak.

O siireg soyle seyreder: Kisiler 6rnegin
Fransa’ya, Almanya’ya, Isvigre’ye siginirlar.
Durumlariyla ilgili bir degerlendirme
yapilir. Gergekten de (lkelerine
donemeyecek durumda olduklari
gorilurse onlara bir uluslararasi koruma
statiisu verilir. Ondan sonra kisiler, o
Ulkelerin kendi vatandaslik kanunlarina
gore belki Gg yil sonra, belki bes yil
sonra, belki yedi yil sonra vatandaslik
basvurusu yaparlar. Vatandasliga kabul
olduklari noktada da iste BM devletler
sisteminin temel varsayimi yeniden

tesis olmus demektir. Artik sigindiklar
Ulkenin vatandasi olarak “ulusal diizeyde”
korunduklari igin istisna rejimi olan
muiiltecilik korumasindan faydalanmaya
ihtiyaclari kalmamistir. Avrupa Birligi’nin
—bugiine kadar hig uygulanmayan—
“gecici koruma” mefhumu bu esasa

gore duzenlenmis. Diyorlar ki biz kitlesel
siginma durumlarinda en fazla ti¢ sene
boyunca bir gegici koruma uygulamasi
yapariz, ama kisilerin tlkelerine
doénmesinin sartlari olusmuyorsa,
bilahare orta-uzun vadede entegre
olabilmeleri, kaybettikleri hayatlarinin
yerine yeniden hayat kurabilmeleri igin
imkanlari, yollari agariz. iste Tiirkiye’nin
gegici koruma uygulamasinda boyle bir
uzun vadeli entegrasyon stratejisi yok.
Suriye’deki glivenlik krizi orta, hatta uzun
vadede ¢oziilebilecek gibi goriinmuyor.
Bugtin Turkiye'de yasayan Suriyelilerin
lkelerine, evlerine donmesi muhtemelen
hi¢ mimkin olmayabilir. Yakin donemde,
Somali gibi, Afganistan gibi, Irak gibi



kendi icinde catlayip ates altinda kalan
Ulkelerin iflah olamadiklarini, buralardan
kagip miilteci olanlarin bir daha
donemediklerini gordiik.

Bana bir tehdit iceriyormus gibi geliyor
bu. Suriyelilere deniyor ki bugiin gegici
koruma altindasin, ama yarin ne olacagi
belli degil, bugiin kalmana miisaade
ediyorum, yarin gitmeni isteyebilirim.
0.D.: istersen bu politika nasil hasil
oldu, biraz streci konusalim. Suriye’den
Turkiye'ye toplu gegisler 2011 Mart
ayinin sonunda basladi. Bir hafta sonu
250 kisilik bir ilk Suriyeli siginmaci grubu
Hatay’da sinir boyuna gelmisti. O zaman
hikimet ¢cok 6nemli bir agiklama yapt.
Dedi ki, “bu bir siginma olgusudur,
gelenler Suriye’deki gatismadan kagan
insanlardir. Bu insanlara sinirlarimizi
acmak bizim borcumuzdur. Bundan
sonra geleceklere de kapilarimiz agik
olacak.” Sonradan gegici koruma ismiyle
resmiyet kazanan politikanin temel
prensibi buydu: “Suriye’den gelenlerin
bir savag durumundan kagtiklarini teslim
ediyoruz. Sinirlarimizi agacagiz. Kimseyi
zorla Suriye’ye geri gondermeyecegiz.
Temel insani ihtiyaglarini karsilayacagiz.”
Bunu Tiirkiye'nin daha 6nceki yillarda
benzer durumlarda verdigi refleksle
karsilastirinca, Suriye’den gelenlere
sinirlari agma karari gok olumlu bir ilk
adimdi. Hakkini teslim etmek lazim.
Hemen kamplar kuruldu. Ciddi kaynaklar
aktarildi, gelenlerin temel ihtiyaglari
karsilanmaya galisildi. Bununla beraber,
yine o ilk ddnemde “Yiiz bin kisi bizim
icin psikolojik bir sinirdir” mealinde
aciklamalar da oldu. Siginma hareketi
devam ederken, hiikiimet bu isin bu
kadar uzun siirecegini ve miilteci krizinin

bu seviyelere gelecegini hesap etmemisti.

2012 yazindan itibaren Turkiye gegisleri
sinirlamaya yonelik birtakim tedbirler
almaya basladi; sinir kapilarindan ve
gegis noktalarindan kabul edilenlerin
sayisi ¢ok azaldi; sinirin Suriye tarafinda
bekleyenlerin sayisi artti. Bir noktadan
sonra da Suriye’deki durumun giderek
kotllesmesiyle tamamen diizensiz,
kontrolslz gegisler cok artti. Ama bir
yandan sayilarin bugiinkl seviyesine
gelmis olmasi, Turkiye’nin gegisleri
topyek{n engelleme, o anlamda
sinirlari kapatma yontinde bir direng
gostermediginin isareti. Neticede bugiin
itibariyla battin Tirkiye'ye dagilmis
vaziyette ve artik cogunlugu kayit altinda
2 milyon kasur Suriyeli siginmaci var. Bu
muazzam bir nifus.

Sireg icinde bu noktaya gelinirken,
hikimet ve Ust blirokrasinin Suriye’den
gelen siginma akiniyla ilgili tek bir

biyuk stratejik tahayyulle degil, cogu
zaman “acaba simdi ne yapmak lazim?
Gelisen realite karsisinda daha 6nce
yaptiklarimizdan farkli ne ekleyebiliriz?”
diye dislinip, adim adim bir politika
kurduklarini gérdik. Yani 6nce sinirlar
aclildy, ilk verilen refleks dogru bir
refleksti, ama gelenlere “misafir” dendi;
sonra siginma hareketinin devam ettigi
goriliince 2011 Ekim ayinda, daha yasa
heniiz cikmamisken, “gecici koruma” lafzi
ifade edilmeye baslandi. Kamp disinda
yasayanlarin temel ihtiyaglariyla ilgili
birtakim tedbirler alinmaya baslandi. En
nihayetinde geg de olsa 2014 Ekim’inde
cikan Yonetmelik’le kitlesel akinla siginan
iki milyon kisur insan bir hukuksal
statiiye kavustu. Simdi bu hukuksal
statliyl iyilestirmek igin, bundan sonrasi
icin diisinmeye konusmaya basladik.
Mevcut politikanin birgok eksigi var,
siire¢ boyunca tedbirler, diizenlemeler
¢ogu zaman fiili durumun, ihtiyaglarin
gerisinde kaldi. Ama toplam muhasebede
bu kadar ciddi bir kitlesel siginma
akiniyla karsi karsiya kalan, tstelik yakin
zamana kadar iltica alanini dizenleyen
bir yasasi bile bulunmayan bir tlkede
hikUmetin ve Ust birokrasinin bugiine
kadar cesaretle attiklari olumlu adimlarin
hakkini teslim etmek lazim. O yiizden
ben —bitiin zaaflarina ragmen-— “gegici
koruma” politikasinin esneklik ve takdir
alaninin genis tutulmasini Suriyeli
siginmacilara yonelik bir tehditten ziyade,
Turkiye'nin daha once hig karsi karsiya
kalmadigi bu kadar biyiik bir kitlesel
akini idare etmekte zorlaniyor olmasiyla
aciklamak lazim diye diisiiniyorum.
Turkiye daha once hi¢ yapmadigi bir seyi
yapti. Bir komsu lilkeden kaynaklanan
toplu siginma hareketine sinirlarini agti.
Bununla da kalmadi bu nifusun bitiin
Tirkiye'ye dagilmasina da izin verdi.

Turkiye'nin daha 6nceki
yillarda benzer durumlarda
verdigi refleksle karsilastirinca,
Suriye’den gelenlere sinirlari
acma karari ¢cok olumlu bir ilk
adimdi. Hakkini teslim etmek

lazim. Hemen kamplar kuruldu.

Ciddi kaynaklar aktarildi,
gelenlerin temel ihtiyaglari
karsilanmaya calisildi.

Sinir bélgesine sikistirmadi.

0.D.: Evet, artik biitlin Tirkiye'ye
yayillmis ve mevcut duruma baktigimizda
muhtemelen higbir zaman Suriye’ye
dénemeyecek bir niifustan s6z ediyoruz.
Turkiye’nin daha dnce boyle bir tecriibesi
olmadi. Bir taraftan bu si§inma olgusunun
siyasi, ekonomik, glivenlik vs. bircok
boyutuyla ilgili endiselerin var. Bir taraftan
da miilteci istemeyen, miilteci meselesini
uzakta tutmaya galisan Avrupa Birligi’yle
Turkiye tzerinden devam eden transit
go¢ meselesiyle ilgili ve Suriye siyasetinle
alakali muizakereler yirutiiyorsun. Bir
taraftan tlke icindeki siyasetin catisma
hatlari keskinlesiyor. Bu dinamik kosullar
altinda hiikimet esnekliklerini muhafaza
etmek kaygisiyla biiylk 6lglide siyasi ve
idari takdire dayal bir politika olusturdu.
Yonetmelikte zaman sinirlamasi yok
dedik, hiikiimet isterse bu kisileri on
yillarca gegici koruma rejimi gcergevesinde
tutabilir, ama isterse veya gerekli goriirse
de, “artik bu niifusun Turkiye icinde
entegre olmasi ihtiyaci var, gegici koruma
politikasi ihtiyaci karsilamiyor” diyebilir,
ornegin is piyasasina erisimle baglayarak
birtakim yeni adimlar atmaya baslayabilir.
Bunun olabilmesi igin, siyasetin,
kamuoyunun bu konulari konugmasi
tartismasi lazim, birilerinin hayir demesi,
birilerinin daha fazlasini talep etmesi
lazim. Ama Suriye’de, Irak’ta, hatta

belki iran’da yarin ne olacagi belli degil,
boyle bir cografyada bu kadar belirsizlik
icinde merkezine glvenlik, ulusal

¢ikar hesaplarini degil, insan haklarini,
multecileri koyan bir politikanin gikmasi
kolay degil.

Belirsizligin idaresi.

0.D.: Aynen. Belirsizligin idaresinde
esneklik her zaman siyasi karar vericinin
tercih edecegi bir seydir. Ama tabi
mdltecinin derdi ve bizim davamiz ise tam
tersi bu esneklik ve belirsizlik alanlarini
somut haklar, glivencelerle tanzim
etmek. Evlerinden yurtlarindan olmus,
bin gliclikle ayakta durmaya galisan bu
insanlarla daha fazla dayanisma iginde
olmamiz lazim. Bu insanlar Tirkiye'de
kendileri ve aileleri igin glivenli bir
gelecek goremedikleri igin hayatlari
pahasina o kayiklara, botlara biniyorlar.
Miuiltecilerin idari takdire dayali bir
politikaya degil, hak-temelli, ngorilebilir,
eger baska tirlisi mimkin olmayacaksa
Turkiye’de tutunabilmelerine, yeniden
hayat kurabilmelerine imkan saglayacak
bir entegrasyon politikasina ihtiyaci var.
Bence Gegici Koruma Yonetmeligi bunun



Belirsizligin idaresinde
esneklik her zaman siyasi
karar vericinin tercih
edecegi bir seydir. Ama
tabi multecinin derdi ve
bizim davamiz ise tam tersi
bu esneklik ve belirsizlik
alanlarini somut haklar,
glvencelerle tanzim etmek.

icin bir ilk adim teskil etti, eksiklerine
ragmen ilk anda kisa vadeli ihtiyaglari
karsiladi, simdi bundan sonrasini
tasarlamak yeni adimlar atmak gerekiyor.

Anlattiklarindan sunu anhyorum. Turkiye
“gegici koruma” politikasinin gegicilik
halini bir tiir siyasi hareket alani olarak
goruyor. Aslinda kitlesel akin durumunda
gegici tedbir olarak diistiniilmesi gereken
bir yaklagimi, Suriyeli siginmacilar igin
ucu agik politika olarak kullaniyor, istisna
halini kurallagtiriyor adeta.

0.D.: Dogru, oysa miilteciler igin bu bir
askida kalma haline tekabdl ediyor. Bu
insanlarin bu askida olma halinden ne
zaman ve nasll ¢ikacaklarini, Suriye’deki
sartlar degismezse ve gidecek bagka

bir yer bulamiyorlarsa kendileri igin

gocuklari igin Tiirkiye'de nasil bir gelecek
kurabileceklerini gorebilmeleri lazim.
Ama siyasi iradenin Suriyeli miltecilere
bir gelecek taahhilidiinde bulunabilmesi
icin, Turkiye'de siyasetin miltecilerin
uzun vadeli entegrasyonu meselesiyle
yuzlesebilmesi, cesaretli adimlar
atabilmesi igin 6ncelikle kapsaml bir
kamuoyu tartismasina ihtiyaci var, bunun
neticesinde Turkiyelilerin bu birkag milyon
insani uzun vadeli “bizden” kabul edecek
bir irade ortaya koymasi lazim.

O tartisma bir taraftan yapiliyor aslinda.
0.D.: O tartisma bence ancak yeni yeni
basladi. Herhangi bir Avrupa Ulkesinde
se¢gmen sandiga giderken her partinin

g6¢ konusunda, miilteciler konusunda
pozisyonunun ne oldugunu biliyor. Gog
meselesi ulusal siyaset glindemi iginde

en Ustteki birkag meseleden biri. Cok
mitevazi sayida siginmaci giden (lkelerde
de bu boyle. Tirkiye’ye bakiyoruz, buglin
Turkiye’de Iraklilari, Afganlari ve digerlerini
de katarsak muhtemelen 2 buguk
milyonun Gzerinde bir siginmaci-milteci
nifusu var. Bu neresinden bakarsak
bakalim olagandisti bir durum. Halbuki
bununla alakali bir feryat figan hali yok.
Bence bu toplum kesimlerinin miltecileri
heniiz uzun vadede Tiirkiye'de kalici

olarak diisinmemelerinden kaynaklaniyor.
insanlarin iizerine diisiinmeden, olasi
tereddutlerini, itirazlarini ifade etmeden,
komsu llkeden gelmis iki kiisur milyon
mdlteciyi hadi bakalim “bizden” kabul
etmesi gergekgi degil bence. Bu rizayi
kurmak, bulmak lazim. Bence siyasi
iradeden buginkiinden daha kucaklayici
ve daha kesinlikli bir siginma politikasi
bekleyebilmek igin, siyasetin go¢
meselesini konugmaya baslamasi lazim

ki halk kesimleri de, yurttaslar da bu
konuda ne dustndiklerini soyleyebilsinler
ve kendi aralarinda da konusmaya,
tartismaya baslasinlar. Oysa 2 buguk
milyon siginmaci agirlayan Turkiye'de
siyaset hala bildik fay kiriklar Gizerindeki
konular neyse onlar tzerinden doniyor.
Burada hiikiimetin Suriyelilerle ilgili
aslinda son derece olumlu bir dizi adimi
atarken bile meselenin esasini gok

fazla konusmamayi tercih ettigini tespit
etmek gerek. Ne iktidar partisinde ne

de muhalefet partilerinde bu meselenin
kisa-orta-uzun vadede bitiin boyutlarini
ele alan bir tartisma yok. Toplum bu

isi sahiplenmeden, egrisini dogrusunu
tartmadan siyaset kurumunun “gegici
koruma” politikasindan 6te, bu biyuklikte
bir siginmaci niifusunun uzun vadede
Tirkiye'de yerlesmesini 6ngéren daha ileri
bir politikasi Gretmesi kolay degil. Bunun



icin muhtemelen ¢ok ¢catismali ve sancili
olabilecek bir siyasi-toplumsal tartismaya
ihtiyag var. Turkiye’de bunu 6rmeye
baslamamiz lazim.

Tirkiye bugiin Giineydogu’da devletin
dort biiyiik ilcede ilan ettigi sokaga
¢itkma yasaklarini ve bu yasaklar
altinda gergeklestirdigi operasyonlarda
olenleri bile konusamiyor, ki o 6lenler
bu devletin yurttaglari. Bu mesele nasil
konugulur hale gelecek?

0.D.: Bu soylediklerinle bu ana kadar
konustuklarimiz ister istemez iliskili.
Neticede miiltecilerle ilgili mesele esas
olarak bir hukuk devleti ve demokrasi
meselesidir. Biraz dnce esi benzeri
gorilmemis bir kitlesel siginma olgusuyla
karsi karsiya kalmis bir Glkede siyasetin,
kamuoyunun meselenin esasini,
gelecegini neredeyse hi¢ konusmadigini
tespit ettik. Bu, Turkiye’de siyaset
kurumunun, yurttaslarin karar verme
stireglerine katilimini saglamasi gereken
mekanizmalarin gligslizliguniin de bir
isareti. Yurttaglarin temel glivencelerinin
saglandigl, temel hak ve ozgirliklerin
glivence altinda bulundugu bir llkede

o Ulkeye siginanlar da glivende ve rahat
olacaklardir. O bakimdan miiltecilerin
korunmasiyla ilgili meseleyi Turkiye’nin
demokrasi ve insan haklari miicadelesi
icinde bir mecra olarak diigiinmek
gerekiyor. Bizim baglanti noktamiz da o.
Yurttaglarin insan haklarini koruyacak
mekanizmalarla Turkiye’ye siginan
miiltecilerin insan haklarini koruyacak
mekanizmalar ayni mekanizmalar. Onun
icin mucadele aslinda tek bir miicadele.

Dolayisiyla miiltecilerle ilgili meseleler,
bizim hukuk devleti, demokratik
katilim gibi mekanizmalari ne kadar
isletemedigimizi gosteriyor.

0.D.: Hukuk devletinden s6z
edilebilmesi igin bir kere idarenin
davranislarinin 6ngorilebilir olmasi
lazim. Yasalar gergevesinde idarenin
uygulamalarina tabi vatandaslarin ve
vatandas olmayanlarin hangi kurallara
tabi olduklarini 6nceden 6ngorebiliyor
olmalari lazim. idareyle kisiler kars
karsiya geldigi zaman idarenin yetki
alanini, kisilerin hak giivence alanlarini
tarif eden, uluslararasi normlara uygun
sekilde glivence altina alan nitelikli bir
mevzuat gergevesi olmasi lazim. Ama
bu yetmez. Bir de bu sistemin kagit
Gzerinde 6ngoruldugu gibi calismasini
glvence altina alacak glcla bir yargisal
denetim mekanizmasi lazim. Kisilerin
yasayla, mevzuatla tanimlanmis
haklarina erisebilmeleri igin onlara
hukuki destek saglayacak avukatlarin,
hukuki destek aktorlerinin bulunmasi
lazim. insan haklarinin ihlal edilme
ihtimali olan her alanda etkin izleme
aktorlerinin bulunmasi lazim. Kurumsal
nitelikte izleme mekanizmalarinin tesis
edilmesi lazim. Siginmacilarin haklarini
konusacaksak, gecislerin yakalamalarin
gergeklestigi sinir boylarinda, diizensiz
gocmenlerin, hareket halinde miltecilerin
tutuldugu idari gozetim yerlerinde
idari makamlarin yaptigi uygulamalarin
denetimini saglayacak gli¢li ve donanimli
bagimsiz izleme aktorlerinin bulunmasi
lazim. Bunlarin olmadigi yerde bu
haklarin giivence altina alinmasini

T T

Yurttaslarin temel
glvencelerinin saglandigi,
temel hak ve 6zgurliklerin
glvence altinda bulundugu
bir Glkede o Ulkeye siginanlar
da glivende ve rahat
olacaklardir. O bakimdan
multecilerin korunmasiyla
ilgili meseleyi Tlrkiye’'nin
demokrasi ve insan haklari
muicadelesi icinde bir mecra
olarak diisinmek gerekiyor.

saglamak mimkin degil. Meseleyi siyasi
takdirin, idari uygulayicinin keyfiyetine
biraktigimizda herkes iyi niyetli de olsa
mutlaka yanhs yapanlar olacaktir. Siginma
olgusunda, kisilerle ilgili verilecek bir
yanhs karar, kisinin kagtigi Glkeye geri
gonderilmesine yol agabilir, o ylizden
siginma proseduriindeki yanhslarin hukuki
yollardan tamir edilebilmesi, ihlallerin
caydirici denetim mekanizmalariyla
onlenebilmesi hayati 6nem tasir.

Miiltecilerle ilgili tartisma, yurttaghgin
icerigine yonelik bir tartismaya
donisebilir mi?

0.D.: Oyle olmasini Gimit etmek lazim.
Siginmacilar aslinda “disardan” gelip bize
yani halihazirda “icerde” bulunanlara bir
ayna tutuyor. Milteciler geldigi vakit,
Suriyeli milteciler diyoruz ama bunlarin
icinde Suinni Araplar var, Kurtler var,
Hiristiyanlar var, kadinlar var, escinseller
var. Burada kendilerine benzeyenlerle
dayanismaya calisiyorlar. Bir yandan

da Turkiye igindeki cephelesmelerin,
gatismalarin iginde istemeden pozisyon
almak durumunda kaliyorlar. Bazen
hikimetin Suriye politikasindan
memnun olmayanlarin, hedef sasirip
mdltecilere koti gozle baktiklarini, tepki
gosterdiklerini goriiyoruz. Bir taraftan
Kobané sirecinde aslinda Suriye’deki
kirilmanin harekete gegirdigi bir kitlesel
siginma hareketinin bizim yurttaslik
tartismamizdaki bir biyiik ¢atlagi nasil
daha da gorinir hale getirdigini gordiik.
Cesitlilik ne kadar fazlaysa, o gesitliligi bir
arada tutacak hukuk devleti ve demokrasi
gergevesinin de o kadar gli¢li olmasi
gerekir. Turkiye'de simdi biz eskisinden de
daha fazla gesitliligi olan bir toplum olduk.
Demek ki daha fazla demokrasiye, daha
fazla hukuk devletine ihtiyacimiz var. &3



SOYLESI » ibrahim Kaboglu

» Ayse Cavdar

Sinir tanimayan yurttaslik mimkin mua?

Marmara Universitesi’nden anayasa hukuku profesérii ibrahim Kaboglu ile Suriyeli
siginmacilari, mistakbel iklim goclerini, biitlin bu kosullar altinda bir yurttashk ve
anayasa tartismasinin nasil yapilabilecegini konustuk.

Miiltecilerin hukuki haklarindan yoksun
birakilmalari ve bu babda kurgulanan
mekanizmalar yurttaslik tarifinin
gelecegini yeniden diisiinme zorunlulugu
getiriyor. Devletin miiltecileri
konumlama ve bu sorunu yénetme
bigimi, yurttaghk kavraminin gelecegi
konusunda endise etmemizi gerektiriyor
mu sizce?

ibrahim Kaboglu: Siz yurttashk

kavramini ifade ettiniz. Ben ikinci blyuk
kavram olarak egemenlik kavramini da
kullanacagim. Tirkiye gibi toplumlarda
yurttaslik hakh olarak Gnemsenen bir
kavram. Avrupa da, gelismis toplumlar

da 6nemsiyor. Fakat her iki tarafin
6nemsemesi birbiriyle 6rtismuyor.
Bizim igin ozellikle esitlik igin dGnemli.
Esit yurttasliktan s6z ettigimizde aslinda
etnisiteyi, kadin-erkek, dogu-bati,
Kirt-Turk ayrimlarini asacagiz diyoruz.
Yurttashk bu bakimdan cumhuriyetin
en 6nemli, ama hep tokezleyen bir
kazanimidir. Higbir zaman sinif gegemedi,
hep bitinlemeli bir kazanim oldu. Ve
son zamanlarda, bu konuda en ¢ok
rahatsiz oldugum meselelerden biri
cumhurbaskani ve bagbakanin “Kurtler,
Turkler, Abazalar, Cerkezler” diye

uzun uzun saymasl. Bu konusmalar

bana hep “Yurttaglarim” hitabiyla
baslayan Atatirk’dn 10. Yil Nutkunu
hatirlatir. Clinki mevcut basgbakan ve
cumhurbagkaninin Grettigi bu séylem

bir yoniyle tehlikelidir, diger bir yonuyle
ise yerinde degildir. Clink{ asla hepsini
sayamazsiniz, birilerini mutlaka ihmal
edeceksiniz. Keza en ¢ok ihmal edilenler
de Misliman olmayan azinliklar oluyor.
Kimse Museviler, Rumlar, Ermeniler,
demiyor. Turkler ile basliyor ama bir yerde
duruyor. Bana son derece sorunlu geliyor
bu hal. ikinci olarak da, Siinniler, Aleviler,
Ddrziler, Yezidiler... O da ¢ok sorunlu,
¢link laiklik agisindan benim Stinni



veya Alevi olup olmamam basbakani
ilgilendirmez. Tipki onun ne oldugunun
beni ilgilendirmedigi gibi. Kimlikler

her yerde ortaya ¢ikt, deniyor. Ama
bizdeki kadar fazla ve gereksiz giindeme
getirilmedigi gibi, politika araci olarak da
kullanilmadi. Bu kadari tehlikeli. Kiirtlere
bireysel ya da kolektif hak taninmasi
baska bir seydir, ama iki de bir “Sen
Kirt’stin” diye gikista bulunulmasi baska
bir seydir ve insan haklari agisindan da
sorunludur.

Yurttashigin esit yurttashk olmasi igin
laiklige de ihtiyacimiz var. Cumhuriyetin
sacayagi diyebilecegimiz —eger
kurabilseydik— yurttaslik, laiklik, esitlik bu
noktadan gikar. Ama bunu yapamadik.
Tabii yapamadik diye vazgegmemek
gerekir. Burada soyle bir sorunumuz var:
Kendi igcimizde hazir yurttashk gibi, hatta
derinlestirilmis yurttaslik gibi bir kavram
varken, kimliklere yaslanan baska bir
arayisa giriyoruz. Bu agidan Leyla Zana’nin
yeminindeki “Tiirkiye milliyeti” daha
kapsayici. Bana gore yurttaslik agisindan
66. maddedeki “Turk yurttaghgl” tanimi
ilk tg maddeye aykiridir. Clinki ilk tg
maddede Tirkiye devleti var, Tirkiye
Cumhuriyeti var, sonra birden Tirk
nerden ¢ikiyor? Siz Giglincli maddede
“Tirkiye Cumhuriyeti bagimsiz, bolinmez
bir butlindiir” dediginiz zaman tlkenin
adi Turkiye, devletin adi Turkiye devleti.
Su halde milletin adina Turk diyemezsiniz.
Dil bilgisine de aykiri; o Tiirkiye devletidir.
Yurttas olarak da, halk olarak da 1924
Anayasasi’nda oldugu gibi Turkiye halkidir.
Ben yurttas olarak bireysel anlamda
kullandigim zaman Tiirkiye Cumhuriyeti
yurttasi oluyorum, kolektif anlamda
Turkiye halki oluyoruz. Dolayisiyla bu
acidan bence bu kazanimlari yeniden tesis
etmek ama geliskileri agici yorumlarda
bulunmak gerekir. Bu yorumlar

icin anayasayl mutlaka yeni bastan
yazmaya da gerek olmayabilir, pekala
yorumlayabiliriz de.

Ama yurttaghgi kutsamamamiz da
gerekiyor, ¢linkd kutsadigimiz 6lgude

su ikilemle karsi karsiya geliyoruz: Ben
yurttasim, ama ayni zamanda insanim.
1789 Bildirgesi’nin basinda neden “insan
ve yurttas haklar” deniyor? Ciinkl
Locke’cu anlayisa gore devlet yokken de
haklar vardi. Devlet ancak siyasal haklari
garanti eder, ben insan olarak zaten belli
haklara sahiptim. Devleti ben kurdum
ve haklar benimdir. Bu agidan baktigimiz
zaman insan oldugumuzu higbir zaman

unutmamamiz gerekiyor. insanla yurttas
arasinda ¢ok dogrudan yakin bir iliski

var. Ben benimle esit yurttas olarak

kabul edebildigim ol¢lide insan olarak
saygl gosteriyorum, bunu yapabilmem
Olglistinde de bir Suriyeliye, bir Yezidiye,
bir Irakliya, bir Arap’a, “bu sinir 6tesinden
gelmistir” ayrimini yapmadan insan gibi
davraniyorum.

Biitlin bu diizenekte egemenligin rolii
nedir?

i.K.: Egemenlik kavrami ¢ok sofistike,
hatta kutsal kavramlar Gzerine
kuruludur. Egemenlik, sinirlar, sinirlarin
dokunulmazligi, iste burada yine yurttas-
insan ayriminda insan; 6tesi de insan
berisi de insan. Ama sinirimi gegerse ben
onu o6ldirebilirim diye bir sey yok, hayir
oldiremezsin. Kapima gelen su glivercin
ne yapiyor, Kardak Adalari ile dalga
geciyor. Kardak Adalari’'nin egemenlik
hakki Gzerine, biz homo sapiens olarak,
Yunanhnin mi yoksa benim mi diye
oldiresiye kavga ediyoruz. Ama oradaki
eseklerin, faunanin, floranin umurunda
degil. Baliklarin umurunda degil. Onlar
bize goére daha gelismis. Ogrencilere
egemenligin aslinda ¢ok biyuttigimiz,
ama esasen goreceli bir kavram oldugunu
anlatmak igin zaman zaman Turkiye-
Yunanistan iliskilerinden bahsederim.
Kardak Adalari 6rneginde kuslar,

cevre, doga dalga geciyor egemenlik
kavramiyla. Bizim olusturdugumuz yapay
sinirlardir bunlar. Dolayisiyla birinci
acidan yurttashgin iki yzi var burada:
iceride yurttashigi pekistirebildigimiz
olgude insani kesfedebiliriz, ama bunu
yapabildigimiz olglide de Suriye’den
gelen kisiyi “O oranin yurttasidir,

benim degildir” gibi bir ayrimciliga

tabi tutmamamiz gerektigini de insan
olarak anlariz. Bu bakimdan, bu iki
temeli ¢ok iyi oturtmak gerekiyor. Bunu
yaptigimiz zaman da egemenligin ne
kadar goreceli bir kavram oldugunun
daha iyi ayirdina variriz. Egemenlik

soyle tanimlaniyor klasik taniminda:

Asli ve Ustlin hukuki iktidar. Halbuki
artik boyle bir iktidardan s6z edemeyiz.
Ozellikle uluslararasi insancil hukukun
ortaya ¢ikisindan, 1990’lardan bu yana,
Amerika’nin miidahalesi sonucu BM
nezdinde olusturulan bu kavramdan sonra
egemenlik cok degisti.

Onun 6tesinde bir de gevre faktori var.
iklim Zirvesi diye bir sey var, ama iklim
zirvesine gelinceye kadar bitiin bu
kuresel Isinma, dogal felaketler, cevresel

Egemenlik kavrami cok
sofistike, hatta kutsal kavramlar
Uzerine kuruludur. Kapima
gelen su glivercin ne yapiyor,
Kardak Adalari ile dalga geciyor.
Kardak Adalari’'nin egemenlik
hakki Gzerine, biz homo
sapiens olarak, Yunanlinin mi
yoksa benim mi diye oldiresiye
kavga ediyoruz. Ama oradaki
eseklerin, faunanin, floranin
umurunda degil. Onlar bize
gore daha gelismis.

felaketler ve tanik olacagimiz blyuk
gocler s6z konusu. Boyle bir diinyada
“egemenlik aslf ve Ustin iktidardir, benim
rizam olmadan buraya giremezsiniz”
diyebilir misiniz? Hayir. Egemenligi klasik
anlaminda kullanacak olursak sinirda
insanlari durdurmaya kalkisiriz. Suriye’den
gelen insanlari durduramayacagimiz

gibi iklim faktorleri nedeniyle gog
edenleri de durduramayacagiz. Sinirlari
insanlar gizmis. Artik doga bagka bir
midahalede bulunuyor. Bu bakimdan
depremler egemenlik kavramini sorgulath
ornegin. Van Depremi esnasinda
Cin’deydim. Geldikten sonra 6grendim
ve inanamadim; donemin basbakan
yardimcisi “Biz hemen dis yardimlara,
evet, demedik, kendi glicimuizi test
etmek istedik” demis. Kendi gliclini nasil
test edersin? Betonun altinda 6ltiimle
pencelesen insanlar varken giic testi
olmaz ki.

Yurttashk ve egemenlik kavramlari
tizerinden baktiginizda miiltecilere
uygun gorilen “misafirlik” ne ifade
ediyor? Yurttagla misafir, turistle
miilteci arasindaki hiyerarsi yeniden mi
kuruluyor? Bu hiyerarsi uygulamada
insan kavramini yeniden tarif ediyor
olabilir mi?

i.K.: Ben kutsal sifatini yalnizca yasam
hakki igin kullaniyorum. “Sehitler 6lmez”
denir ya mesela, cok kizarim. Oliir, Tahir
Elci 6ldi. Ne derseniz deyin bostur.
Onemli olan onu yasatmaktr. Onun igin
hak ve ozgurlikler agisindan hiyerarsi
kabul edilemez. Yasam hakki Gstiin

bir haktir. Hiyerarsi kabul etmemenin
mantg ise su: Ornegin kadin-erkek
esitiz, dedigimde insan haysiyeti kavrami
¢ikiyor karsima. Kadin ve erkek haysiyet
bakimindan esit, diyorum. Haysiyet



bakimindan esit, dedigim zaman namus
kavramini kullanmiyorum. Clinkii namus
kavramini kadinlar igin kullanmam
gerekiyor. Hayir, diyorum, namus degil
haysiyet kavramini kullanacagim. Cinka
her tarli esitligi givence altina alabilen
kavram haysiyettir. Tersini kanitlamadiginiz
siirece bu kisi sundan daha haysiyetlidir
veya daha az haysiyetlidir diyemezsiniz.
Dolayisiyla esittir diyorum. Bu neden
onemli? Clinkd bunu yapmadigim

zaman namus cinayetinin kurbani kadin,
indirimin yararlanicisi da erkek oluyor.
Oysa namus yerine haysiyet kavramini
kullandigimda erkek-kadin fark etmiyor.
insan haklari agisindan esitlik kavramini
savunurken yasam hakkindan da esit
yararlanilmasini sagliyorum. Namusu
kadin igin kullandigimda erkek onu
oldirebiliyor, kadinin yasamini yok
ediyor. Kendi de hapiste degil, aramizda
dolasiyor. Clinkii indirimden yararlaniyor.
Bunun sebebi, insan haklari alanini heniiz
pekistirememis olusumuz. Hukuktan
insan haklari ile gelisen kavramlari
ayiklayamadigimiz igin oluyor.

Saydiginiz yerli, yabanci ve digerleri
ayrimini da insan haklarini pekistirdigimiz
Olglide en aza indirebiliriz. Anayasamizin
16’nci maddesi goyle: “Yabancilarin
durumu: Temel hak ve 6zgurlikler
yabancilar i¢in milletlerarasi hukuka
uygun olarak kanunla sinirlanabilir.”
Yurttasa gore sinirliyorsun, ayri bir
yetkilendirme yapiyorsun ama onun

da sinirini uluslararasi hukuka goére
yapacaksin. Festus Okey veya digerlerinde
oldugu gibi, “E bu yabanci zaten”
diyemezsiniz. Aksine yabanciyi daha ¢ok
kollamak durumundayim. Sunun gibi: Ben
hekimim, hasta sedyede yatiyor, benim
ona karsi insan haklari agisindan ¢ok daha
ozenli davranmam lazim, ¢linkii onun
bana karsilik verme durumu yok. Tipki

bir yabancinin esit konumda olmadigi
gibi. 16’inci maddeyi yorumlarken, insan
haklarinin temel verilerini dikkate alarak
yeni kavramlarla takviye yapmamiz
gerekiyor. Polis “Yabancilar ayridir”
diyemez, 16’inci madde sana o hakki
vermiyor. Mulkiyet hakkidir, oy hakkidir
falandir filandir, yurttasa 6zgi haklarla
digerleri arasindaki mesafeyi isaret ediyor.

Buradan ilerliyoruz sizin sorunuza dogru.
Siginmacilik bir stattidir. Siginmaci,
kagtgi Ulkeden yasamini kurtariyor.
Yasamindan olmaktansa bir baska
Ulkede siginmaci olmayi hig kimse
istemez. Ama tabi ki bu stattiniin de

Statli siyasal acidan
baktigimizda 6nemli olmaya
bashyor. Clinkl sadece “sen

de insansin, benim gibisin”
demenin bir yarari yok. Cocugu
egiteceksiniz, barindiracaksiniz.
Hastalaninca hastaneye
gotlreceksiniz. Burada
barinilmaz dedigimiz yere

onu koymamaliyiz. Bu agidan
baktigimizda siyasal bakis agisi
ile insan haklari bakis agisi
arasinda bir hukuki kategori,
statli gerekiyor.

iyilestirilmesi gerekiyor. Fakat misafir
demek bizim kulagimiza hos geliyor. Su
anda Turkiye’deki gogu Suriyelinin statis
ne? Cok azi siginmaci statisi alabilmis
durumda. Gerisi fiili olarak tolere ediliyor.
Kimimiz 6élduriyoruz, kimimiz evimize alip
yemek yediriyoruz. Burada iki meseleyi
ayirmak gerekir: ilki, Turkiye’ye siginan
Suriyelilere hukuken bir statii tanimak
konusu, ikincisi ise insan haklari bakigh bir
yaklasim gelistirme konusu. O da insan,

o da ¢ocuk, o da kadin. Haysiyet ve insan
haklari agisindan herhangi bir yurttasla
bu sekilde lkesini birakip buraya gelmis
bir siginmaci arasinda higbir fark yok.
Statii siyasal agidan baktigimizda 6nemli
olmaya baslyor. Clinki sadece “sen

de insansin, benim gibisin” demenin

bir yarari yok. Cocugu egiteceksiniz,
barindiracaksiniz. Hastalaninca hastaneye
gotireceksiniz. Burada barinilmaz
dedigimiz yere onu koymamaliyiz. Bu
acidan baktigimizda siyasal bakis agisi

ile insan haklari bakig agisi arasinda bir
hukuki kategori, statii gerekiyor. Séyle

bir ikili bakis agimiz var, 6nce gelenlere
nasil davranildigi ile sonradan gelenlere
nasil davranildigi. “Biz misafir seven

bir toplumuz, 6zel kategoriler, statller
olusturmamiza da gerek yok” seklinde
aciklamalarda bulundu hikimet
yetkilileri. Bizim meslektaslar bile

“Biz zaten misafirperveriz” tepkisini
verdiler. Ama gelinen nokta gosterdi ki
misafirperverlik yetmiyor. Dogrudur,
Avrupa Turkiye kadar siginmaci almiyor.
Ama hakkini teslim etmemiz gerekir,
alacagim kisiyi nerede yatiracagim, gerekli
sosyal yardim hizmetini verebilecek
miyim, imkan saglayabilecek miyim, okula
gonderebilecek miyim, gibi meseleleri

dert ediniyor. Bunu dert edinmediginiz
zaman siginmaci almanin bir anlami olur.
Ote yandan Tirkiye’ye de milyonlarca
insani almasaydiniz diyemezsiniz, ama
bir kez aldiktan sonra da uluslararasi
kamuoyunu mobilize etmekte geg
kalmasi ve biraz kabadayi davranislarda
bulunmasi Tlrkiye’nin hatasidir.
Milyonlarca kisiyi Esad’a karsi kullanmak
istedi. “Ben buylgim, ben hallederim”
tavirlariile “Esad’i gonderecegim” soylemi
insan haysiyetiyle hi¢ bagdasmiyor.
Gene de Tirkiye comert davraniyor ve
kapasitesinin ¢cok cok otesinde bir sey
yapiyor.

Ama bir yandan da bu niifusu
uluslararasi iligkilerinde oldugu gibi i¢
siyasette de aragsallastiriyor.

i.K.: Onu da yapt. Bu sekilde niifus
akigini da 6zendirmis oldu, lakin
gelenler hayal kirikligina ugradilar.
Turkiye daha buyiik énlemler alabilirdi.
Gelenleri sokak kuytularina tikistirip
su¢ sebekelerine itmek, kadin ticaretine
kurban etmek yerine, bltin bunlari
engelleyecek politikalar gelistirebilirdi.
Dolayisiyla, Turkiye siyasal irade olarak
evet dedi ama bunun yani sira hukuki
dizenlemeler konusunda, organizasyon
konusunda siyasal irade yoniinde
gosterdigi comertligin cok daha azini
yapti. insan haklari agisindan zaten son
derece sinirliyiz. Biz de yurttaslar olarak
organize olamadik, ancak duyarli kesimler
Suriyelilerle daha ¢ok ilgilenir oldu.

Neler yapilabilirdi?

i.K.: Belki hiikiimet “Yazligi olanlar
evlerini su kadar kisiye 1-2 ay agar

mi?” gibi bir politika gelistirebilirdi ya

da “Arapga bilen, Kirtce bilen emekli
Ogretmenler acaba bunlara gonulli
olarak ders verir mi?” diye bir kampanya
baslatabilirdi. Biitin bunlar organizasyon
problemidir, eger misafir statisinden
hukuki ve siyasal diizenlemeleri anliyorsak
bir ¢6zUm olabilir. Kaynaklari mobilize
etmek igin, sivil toplum giclini mobilize
etmek igin kullanilabilir. Ama misafirlik
statlslinU “Biz zaten konukseveriz,
gelsinler ne kadar varsa gelsinler” diye
algilarsak yarardan g¢ok zararla sonuglanan
bir durumla karsi karsiya kaliriz.

Tirkiye’deki Suriyelilerin ¢ok az da olsa
bir kismi kamplarda yasiyor ve kamplar
disariya tamamen kapali. Kamptan gikan
birinin geri donmesi mimkiin degil.
Kampta yasamiyorsaniz ve size misafir
karti verildiyse, bulundugunuz sehirden



bagka bir yere gittiginizde verilen ¢ok

az imkandan yararlanma hakkiniz da
olmuyor. Hatta iilkeden ¢gikamiyorsunuz.
Bu manzarayla ilgili sorum su: Bitiin

bu uygulamalar yurttaslik kavraminin
gelecegi hakkinda bize ne séyliiyor? Bir
tiir neoliberal yurttaslik diyebilecegimiz
bir seyin pratigi diyebilir miyiz bu
manzara igin?

i.K.: Dile getirdiginiz sorunlar, haliyle
kullandiginiz malzemeler oldukga

cesitli ve ¢ok yonll. O nedenle bazi
ayrimlar gerekiyor. isterseniz biraz bati
yakasina bakalim, sonra buraya gelelim.
Avrupa’da da yurttaslik dnemli fakat
orada da yurttaghgin iki yiizii var. Ulke
¢ok gelismigse yurttas olmayan daha gok
entegre oluyor. Danimarka gibi tlkelerde
yabanci kdkenli olanlarin basbakanhga
tirmanabilmesi gibi. Fransa basbakani
cok iyi Katalanca konusuyor, ¢linki 20
yasinda kadar Katalunya’da yasamis bir
gocmen. 30 yildir Fransa’da, ama ulkenin
basbakani. Biz Hatay’da 6len Siinni mi
Alevi mi bunun getelesini tutuyoruz. ister
istemez temel bir fark var. Az 6nce derste
ogrencilere siyasal rejimleri anlatirken
Fransa-Tirkiye ornegini verdim. Ankara’da
10 Ekim katliami oldugu zaman, el
sikmama tartismasi yasaniyor. Batsin o
el, kirilsin, ¢linkd yiiz kiisur insan oldi.
Fransa’da benzeri oldu, ama iktidar-
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muhalefet ayrimi olmaksizin herkes
saygl gosterdi. Buradaki siyasal kiltir

ile oradaki siyasal kiiltur birbirinden
farkli. Biz biri 6ldigi zaman 6nce kimdir,
nedir diye bakar ve ona gore tavir

alinz. Ogrencim kétii muameleye tabi
tutuldugu zaman, hangi goristendir diye
sorgularsam hocaligim, insanligim sifirdir.
Bu agidan bakildiginda batinin soyle

iki ylzi var. Batida kuskusuz yurttashk
kavramini asan bir insan hakki ya da
birey-6zne, kadin haklari, cocuk haklari
gibi kavramlar var. Bizde kisi farkhhgina
indirgeniyor ve farkli olana dislayici bir
tavirla yaklasiliyor.

Bati yurttashigi da gegip insan kavramina
ulasti. insani da 6zgiir birey olarak
goriyor, bize gore gok farkh. Tirkiye'de
insan haklarini ihlal ediyoruz, fakat esas
ihlali kendi yurttasimiza yapiyoruz. Fakat
bati yabanciya yapiyor ayrimciligi. Once
medeniyet, sonra da dil eklenince her
ne kadar yurttaslk kavraminin 6tesine
gecilmis olsa da ve kokenler bizdeki
kadar sorgulanmiyor olsa da bir bigcimde
yerli-yabanci ayrimi var. Bu ayrilik,

ister istemez insan haklari esitsizligi
yaratiyor. Yerli ile yabanci arasinda, hele
hele Hristiyan ile Musliiman arasinda
bir farkhhk yaratiyor ama ayni sekilde
egemenligin de Avrupa’da sorgulanmasi
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gerekiyor. Sen i¢ sinirlarini agtin, devletler
arasinda pasaportsuz gezebiliyorsun. Ama
o kazara Suriye’de dogdugu icin onun
yolunu kesiyorsun, orada 6lsen de almam
diyorsun. iste fark burada. Batiya déniik
bir elestiri yaparken bizimkilerin kullandig
islamofobia gibi sézciikler yerine
buralardan hareket edilmesi gerekir,
¢linkl bu nokta daha birlestiricidir.
islamofobia’nin birlestirici bir 6zelligi

yok, ¢linkii ben de korkuyorum. Bana
kursun dogrultmayacagini bilemiyorum.
Hristiyan olsam herhalde daha da ¢ok
korkardim, ama bakiyorum gene de
Batililar islam vurgusu yapmamaya,
hemen suglamamaya gayret ediyorlar.
Daha net bir dil kullaniyorlar. Avrupa’ya
karsi “islam’dan korktugun icin sahilde
éldiriiyorsun” demek yerine, “insan
yasami temelinde sinirlarini bu sekilde
oremezsin” gibi daha evrensel, daha
birlestirici kavramlari kullanmak
gerekiyor. Bati'nin kullandigi standartlar
acisindan zannediyorum ki din ayrimini
temel almaktan ziyade daha ¢ok insanlik-
yurttashk kavrami iliskisi ile egemenligin
yapay bir sey oldugunu belirtmemiz
gerekir. Beni isgal etmek igin geliyorsun,
Samir Amin’in soyledigi gibi, Amerikalilar
Portekizlilerden vize istememislerdi,
yerliler vize uygulamiyorlardi. Sen
topunla tifeginle gidip isgal ediyorsun,



ama orda 6limden kagan insanlara
hayir diyorsun. Ben bunu islam’a
indirgeyemem, ¢lnki biz ki en hakiki
Miislimaniz derdik ama bir islam tlkesine
acilan savasa katilmak igin tezkere
oylanirken AKP adeta ¢ildirmisti evet
dedirtmek icin herkese. Bizim glinahimiz
¢ok fazla. Tam o glin Yunanistan’a ders
vermeye gitmistim Atina sokaklari
bangir bangir, havaalaninda beni alan
asistan kiz “Sayin Profesor geldiniz,
ama ders veremeyeceksiniz” dedi.
Nigin, diye sordum, “¢link(i sokaklar ¢ok
dolu, lniversiteye girmeniz tehlikeli”
dedi. Sebep, savasa hayir gosterileri

idi. “Bu kadar dolu olsun da, varsin

ders vermeyeyim” dedim. Oysa Irak’a
komsu Misliman tek NATO dlkesi bu
karsi durusun onda birini yapamadi. Ne
hikimet yapabildi, ne de sivil toplum.
Bu yiizden batiya donik elestiriyi
islamofobia’ya indirgemekten yana
degilim. Butlin bu mevzulari daha
sogukkanli bicimde sorgulamak gerekir.

Yeni bir miizakere zeminini miimkiin
kilmak amaciyla mi?

i.K.: Tabii ki. Yarin bir giin iklim gé¢ii
olacak. Sen daha fazla gaz tikettin,

daha fazla kirlettin o zaman sonuglarina
da daha gok katlanacaksin tartismasi
yapacagiz. Tipki Suriyeli birinin, “Suriye’yi
atese veren, kana bulayan ben degilim,
su halde bu savasin magduruyum”
deme hakkinin olmamasi gibi. iklimin
iIsinmasinin sebebi ben degilim,

o ylzden sen de bu yapay devlet

sinirini kaldiracaksin, bu kadar kati
davranamazsin. Yeni bir dil kurulmasi
gerekiyor hizla. Ve aslinda bu dilin
neoliberalizm, marksizm, sosyalizm gibi
bltin siyasal dislinceleri revize etmesine,
21. yuzyilda karsilaghigimiz sorunlara
yonelik yeni bir bakis agisina evrilmesine
gayret etmemiz lazim. Kimimiz insan
haklari ideolojisi, kimimiz insan haklar

Blylk bir cevresel olgu
¢iktr karsimiza. O zaman
anayasa kuramini da 6nce
ulkeyi koruyucu hiktumler,
sonra insan, sonra siyasal
orgutlenme anlaminda
yeniden olusturmaliyiz.
Cuinkd biz Glke sayesinde
variz ve devlet de bizim
sayemizde var.

bilimi, dedi. Bunlar biiyiik ideolojilerin
yerini alabilir mi diye konusuyorduk, ama
iste buyuk bir cevresel olgu ¢ikti karsimiza.
O zaman anayasa kuramini da 6nce Ulkeyi
koruyucu hiikiimler, sonra insan, sonra
siyasal 6rglitlenme anlaminda yeniden
olusturmaliyiz. Clinki biz tlke sayesinde
variz ve devlet de bizim sayemizde var.

Bu ¢ok radikal bir doniisiim 6nerisi. Doga
ile olan iligkimi de yeniden diizenlemem,
onu da yurttaslik ¢ercevesinde formiile
etmem gerekiyor.

i.K.: Gegmiste anayasalar yapilirken
yurttas devlet karsisinda korunsun diye
¢aba sarf edilmis, simdi yine devlet
karsisinda korunmaliyim ama doga

da bana karsi korunmali. Ben dogaya
karsi sinirlanmaliyim; devlet hem bana
hem de dogaya karsi sinirlanmal.

Clnkd sinirlanmadigim zaman Bogaz
Képrisi’'nlin oraya Zorlu Center’i
kondururum ve depremi digiinmem.
Demek ki bu yeni kosullar yeni bir
tasarimi gerekli kiliyor. Yeni tasarimi ise
ulusal sinirlar igerisinde diisiinemiyoruz.
Kura ve Aras nehirleri karsisindaki niikleer
santral patladigi zaman Ermenistan
sinirini tanimiyor, ben sadece Ermenileri
oldirecegim, demiyor.

21’inci ylzyilda sinir diisiincemizi
degistirmek zorundayiz. Gogmenler
konusu da belki bizim bu siyasal 6gretileri,
diinya-doga-insan iliskisini yeni bastan
diisinmemiz igin olumlu bir malzeme
veriyor. Savas nedeniyle siginmaci
olanlarin durumlari acil oldugu igin

g0z 6nlinde bulunduruyoruz, ama asil
problem ekolojik gogler basladiginda
ortaya ¢ikacak. Bir giinah kegisi var, Esad
gitmeli mi kalmali mi? Buna indirgeniyor
sorun. Tsunamiyi nasil durduracaksiniz?
Ben anayasaci olarak yeni bir anayasa
yapilacaksa depreme iliskin hikimler
koymak zorundayim. Klasik alanlar yeni
bastan distintlmeli.

Sorunuzun yeni yurttaslik tanimina,
misafirlik mi sinir 6tesi mi kismina
geliyorum. izninizle Tahir Elgi’yi de anmis
olayim. Ciinkd 7 Kasim cumartesi ginQ
Diyarbakir’da bir toplanti yapiyorduk.
“Silahlarin golgesindeyiz, sokaga ¢ikma
yasagl anayasaya aykiridir,” diyorduk.

Bu sorunlari da yurttaslik statiisiine
alarak biz de dislinmeliyiz. Ayri devlet
mi, yoksa bu sinirlar korunur ama sinir
Otesi varsa onlara 6zgi bir stati mu
koyarsiniz? Kiirt degilsem, benim statiim
genel yurttashktir, ama Kirt oldugumu

21’inci ylzyilda sinir
distincemizi degistirmek
zorundayiz. G¢gmenler
konusu da belki bizim bu
siyasal 6gretileri, dliinya-
doga-insan iliskisini yeni
bastan disliinmemiz icin
olumlu bir malzeme veriyor.
Savas nedeniyle siginmaci
olanlarin durumlari acil
oldugu icin gbz 6nlinde
bulunduruyoruz, ama asil
problem ekolojik gocler
basladiginda ortaya cikacak.

soyliyorsam devlet bana Gyle bir stati
vermeli ki sinir 6tesinde ayni kbkene
sahip oldugum kisilerle iliskilerim
kesintiye ugramasin. Bunu devlet bigimi
altinda yeniden diisinmemiz gerek.
Yeniden dislindigimiizde bugiin
karsilagtigimiz tel 6rgiiden donme konusu
yarin yeni bir tasarim olacak. Tiirkiye
Cumhuriyeti korunacak ama yurttaslik
nezdinde sinir berisinde ve sinir 6tesinde
duvar, tel 6rgi, bliyik agac gibi kokli
ayrimlar yerine zaten iligkileri olan,
benzer statlleri olan, yardimlasabilen,
¢ok radikal ayrimlari olmayan iki toplum
gibi dliisinmeliyiz. Bunlar neoliberalizmle
olmaz. Clinkli neoliberalizm bir noktada
iflas ediyor. Yerliye yesil kart verdik ama
sonugta ne yerlinin saglik hakkini ne de
misafirinkini glivence altina alabildik.
Clinkd anayasanin 2’nci maddesinde
yer alan sosyal devlet 6zelligini unuttuk.
Sosyal devlet 6zelligi olacaksa yesil

kart degil daha farkli bir mekanizma
kurmaliyim. Sosyal devlet yerlilerle
sinirl degil ki. Egitim hakki agisindan da
vatandag-vatandas olmayan ayrimini
asmamiz gerekiyor. Ustelik bu gereklilik
mutlaka yeni bir anayasayi gerekli
kilmiyor. Eger bizde irade varsa mevcut
anayasa hukimleri icerisinde de bunu
yapabiliriz.

Anayasa Mahkemesi’ne bu devlet sosyal
devlet niteligini yerine getirmiyor diye
bagvuru yapildigini hi¢ duymadim.
Genelde insan haklari agisindan
basvuruluyor. Barinma hakki konusunda
biraz bagvuru oluyordu, ama devlet
bana nitelikli egitim saglamiyor diye bir
sikayet hatirlamiyorum. Bu soéylediginiz



yorum hangi mekanizmalarla
gelistirilebilir?

i.K.: Almanya Anayasasi’nda cevre hakki
diye bir kavram yoktur, ¢linkii 1949’da bu
kavram yoktu. Ama Almanya Anayasasi
yasam hakkini giivence altina aliyor.
Anayasa Mahkemesi 1979'da verdigi
kararla gcevre hakki zaten yasam hakkinin
icinde vardir, dedi. Dolayisiyla o glinden
bugiline Almanya’da ¢evre hakki anayasal
Olgekte taninmis bir hak olarak goriliyor.
Siz var olan anayasayi degistirebileceginiz
gibi acik hiikimlerini de degistirebilirsiniz.
Bizim Anayasa Mahkemesi’'nin iyi kararlari
da var ama heniiz basarili bir sinav
vermedi. Devlet yetkilileri ve ylritme
organi agisindan anayasanin 6ngordigu
sosyal devlet ilkelerinin kullanilmadigini
soyleyebiliriz. Bu anayasa, 1961
Anayasasi’nin sosyal devlet ilkelerine gore
daha geri. Fakat bu anayasa bile sosyal
devletin gereklerini ikinci plana atmiyor.

Neoliberal deyimini surdurirsek...
Almanya, Fransa, Birlesik Krallik, bunlar
karma yapili ekonomiler. Bizde ise karma
yap! kalmadi. Her seyi 6zellestirdik. Bu bir
gerekliligin degil, tercihin sonucuydu. Ne

kadar gok Ozellestirirsek o kadar ¢ok para
kazaniriz, dedik. Kapitalist sistem ayni
diinya gorusleri olsa da ayni sonuglari
dogurmuyor. Ya da biz karma ekonomiyi
surdirseydik belki daha iyi bir durumda
olabilirdik. Bunu bir anayasal engel veya
gereklilik olarak almamak lazim. Ama
sunu da yadsiyor degilim. Yeni bir anayasa
yaparsak, o zaman bu yeni anayasaya
tipki Turkiye fay hatlarinda bulundugu igin
depreme iliskin birkag hikim koymamiz
gerektigi gibi, bolgesel konumu nedeniyle,
yurttashk statiistini gelistiren, asimilasyon
politikasi uygulamayan hikimler de
yerlestirmemiz gerekir. Ki Avrupa genelde
asimile etmeye calisir ve bu ¢abanin iyi
taraflari da var kuskusuz. Diyor ki, ben
simdi Tirk’e Turkce mi 6gretecegim,
Fransizca 6gretirim hig degilse yetistiririm
diyor. Asimile etmemek bizim kozumuz

da olabilir. Fakat bu kosullara 6zgi

haklari givence altina alan bir anayasa
yapilmali o zaman. Brezilya Anayasasi’nda
cevresel egitim hakkina ayrilacak biitge
belirtiliyor, siz egitim hakkinin da 6tesinde
cevresel egitim yapacaksiniz, diyor. Bizim
de burada boéyle bir durum karsisinda

Turkiye’ye siginan insanlari yurttaslikla
esit statlide nasil kurtaririz diye bakmamiz
gerekiyor. Onlari hem kendi Ulkelerine
yabancilastirmadan, 6zlemlerini,

donds isteklerini kapatmadan, ama

ayni zamanda burada da insanlk digi

bir muameleye maruz birakmadan
konumlandirabilecegimiz bir dizenleme.
Bunun igin kuskusuz ki yeni anayasal
dizenleme yapma geregi var. Ama bu,
bizi buglinki politikanin nedeninin
anayasa oldugu sonucuna gotirmez. Bu
bir tercihtir. insancil agidan yabancilari
almak iyi bir seydir, ama onlarin insanca
bir ortamda yasamasini saglamak da
onemlidir.

Bu biraz da hiikiimetin i¢ ve dis
politikada izledigi tercihlerin bir

sonucu galiba. Buradaki Suriyeli

niifus hem AB’ye hem de Suriye’ye
yonelik politikalarda bir koz olarak
degerlendiriliyor.

i.K.: Bu gayriinsani bir siyaset. insan
olarak baktigimizda biz de benzeri bir
seyle karsi karsiya kalabilirdik. ISID
Ankara’nin kalbine geldikten sonra higbir




Turkiye’ye siginan insanlari yurttaslikla esit statiide nasil
kurtariniz diye bakmamiz gerekiyor. Onlari hem kendi
ulkelerine yabancilastirmadan, 6zlemlerini, dénus isteklerini
kapatmadan, ama ayni zamanda burada da insanlik disi bir
muameleye maruz birakmadan konumlandirabilecegimiz bir
dizenleme. Bunun icin kuskusuz ki yeni anayasal diizenleme
yapma geregi var. Ama bu, bizi buglinki politikanin
nedeninin anayasa oldugu sonucuna gétirmez.

glivencemiz yok. Biz nasil bir muameleye
tabi tutulurduk? Az 6nce tartistigimiz
egemenlik ve yurttaslik kavramlari
cergevesinde ne kadar goz ardi etsek

de dinsel faktoriin bu kadar biytk bir
ayrimcilik yaratiyor olmasinin artisini ve
eksisini distinmemiz gerekir. Biz dinimiz
diye toz kondurmuyoruz, islam terérist
iretmez diyoruz, ama higbirimiz de islam
Ulkelerini bu konuda elestirmiyoruz. Hep
batiyi elestiriyoruz, ama bati yasanilacak
tek yer gibi gorintyor. Herkes batiya
gitmeye calisiyor. Suudi Arabistan’da o
kadar haci adayi izdiham altinda eziliyor,
fakat hicbir islam tilkesi de ¢ikip “Ben bu
yil vatandaslarimi hacca géndermiyorum”
diyemiyor.

Genel olarak bir haysiyet problemi

var galiba. Biitiin anlattiklarinizdan
anladigim su: Haysiyet tarifiyle yurttashk
tarifi arasindaki bagin kurulamamig
olmasindan kaynaklaniyor yasanan
insani problemlerin biiyiik bir bolimu.
i.K.: Tabii ki temelde o var. Bir de esas
savas Islam icinde yasaniyor. Bunu
gdrmezlikten geliyoruz. iran-lrak Savasi
1979’da basladi. O zamana kadar Israil
falan derdik, ama hayir, bu islam igi bir

savas. Islam ici savas bizi ayni zamanda
islam {izerine diisiinmeye davet ediyor.
Gegen yillarda 6grencilerime, karikatlr
krizi oldugunda Fransa’da kirma dokme
oluyor, Turkiye’de neden olmuyor,

diye sorardim. CUnka Tirkiye laik (lke,
diye cevap verirlerdi. Simdi onu deme
hakkimiz kalmadi. Silvan’da polis “Allah-u
ekber” diye slogan atiyor. Eger devletin
polisi “Allah-u ekber” diye slogan atiyorsa
ve bu konuda higbir islem yapilmiyorsa,
ISID terdristlerinin “Allah-u ekber”
diyerek dldirmesiyle polisin oradaki
edimi arasinda fark kalmiyor. Devlet
baskani stirekli dinsel referans aldigi
zaman dinyevi ve uhrevi ayrimi kalmiyor.
Biz Bati'yi su ya da bu bigimde elestirsek
de, Bat'nin su giine kadar ki olusumu ve
gelisimi icinde “Tanri’nin hakki Tanri’ya,
Sezar’in hakki Sezar’a” ilkesinin roli
blyuktar. Ronesans ve Reform hareketleri
uhrevi ve diinyevi olanin ayrilmasiyla
alakall. Biz ise tersine donduk.

Tanri’nin hakki Sezar’a oldu.

i.K.: Aynen &yle oldu. 10-15 yil 6nce
laikligi daha ¢ok telaffuz ederdik, simdi
sanki laiklik bir ginahmis, bir korkuymus,
anti-demokratik bir seymis gibi gortliyor.

Oysa belki de tekrar tekrar o kazanimlarin
ne kadar énemli olduklarini vurgulamamiz
gerekiyor. Biitin bu yurttashk,
neoliberallik konusunun 6tesinde,
Tanri’'nin hakkinin Tanr’ya, Sezar’in
hakkinin Sezar’a verilmesi ¢ok 6nemli.

Peki yeni anayasa konusundaki
tartigmalari ne kadar anlamli
buluyorsunuz biitiin bu kogullar altinda?
i.K.: Anayasa konusunda cesitli toplanti
onerileri geliyor. Cevaben bu sekilde
toplanmanin bir anlami olmadigini
soyliyorum. Clinkli biz yeni anayasa

icin ok calistik, TUrkiye’de anayasaya
sivil toplum emegi cok fazla oldu,

ama hig dikkate alinmadi. Oyle yol ve
yontemler gelistirmeliyiz ki, bu yol ve
yontem katilimci anayasanin bir pargasi
olabilsin. Bir etki yaratabilecekse, bir katki
saglayabilecekse sahaya ineyim. iki érgiit
degil 22 6rgit birlikte yapmali bunu. Ve
oncelikle yontem tartisiimali. Aksi halde
biz konusuruz, herkes bildigini yapar. Ben
Tunus deneyimini yasadim, hayli gittim
geldim. 2011’de Kartaca Universitesi’nin
acilis dersini vermeye gittim, dekan “Sayin
Kaboglu, 6grencilerimiz bir anayasa
meclisi olusturdular kendi 6nerilerini
sunabilirler mi miisaadenizle?” diye
sordu. 15 Eylul'da tarih, 19 Eylil'de
Ankara’ya geldik. Meclis baskani anayasa
profesorlerini toplantiya ¢agirdi. Bir

iki meslektas darbe olmadan ayrica
anayasa yapilamaz dedi, biyik kismi
“Yes, you can!” dedi. Yani siz yaparsiniz
bize ihtiyaciniz yok, diyenler oldu. Benim
gibi birkag arada kalan saf kisi de “Olur
ama sartlari var, bu meclis ancak 175’e
ekleme yapar ve anayasanin yolunu agar,
bir kurucu meclis kurulur, siz de devam
edersiniz gorevinize, dyle olur” dedik.
Meclis baskaninin bekledigi ise o “Yes,
you can!” tepkisiydi tabii. Tunus, katilimci
anayasa ornegini verdi ve kadinlar biz
haklarimizi kaybetmek istemiyoruz

diye sokaklara g¢iktilar. Kurucu meclis
kurdular ama onu da siirekli kusattilar. Biz
hazirladik, galistik, raporlar yazdik burada
yapilacak bir sivil anayasa igin. Higbir
kiymeti olmadi. Eger katilimci anayasa
konusunda bir katkimiz olacaksa ve nasil
olacagini tartisabilirsek sahaya inelim.
Ben icabinda sokaga ¢ikabilecek miyim?
500 kisi, 1500 kisi sokaga ¢ikabilecek

mi? Ben komiinistim, ben sosyalistim,
bunlari asip batisiyla dogusuyla gevresiyle
flora fauna homo sapiensiile bunu
yapabiliyor muyum? O nedenle anayasa,
anayasacilarin isi veya hukukgularin isi

degildir. &3



MAKALE » Ayse Cavdar

HAYALETLER TOPLULUGU:
SURIYELILERDE YANSIYAN
TURKIYELILER

Suriyeli gogmenlerin gelisi, halihazirda burada olana, buraya dair ne soyliyor? Ayse
Cavdar, milteciler ve miltecilik hali karsisinda “yerli” olanin verdigi ya da vermedigi

tepkilerin pesinden giderek bu cetrefilli soruya yanit ariyor.

“Fakat Dogulu kendince anladi Dogu
Avrupalilari —biitiin yoksul Romenleri,
Bulgarlari, Polonyalilari— ve onlardan
hoslanmad.. Hepsi ayni pisligin
icindeydiler, ayni bildik insan ¢épliigi.
Kimse onlarin kardes olduklarini
diisiinmezdi. Nasil bir kardeslik olurdu
ki bu, ayni kétii talihin kardesligi mi?”
Dubravka Ugresict

saha’nin bu sayisinda okudugunuz ya
da okuyacaginiz iki soylesi Turkiye'de
bulunan Suriyeli miltecilerin insan
haklarindan ve siyasi 6zneliklerinden
nasil soyundurulduklarini anlatiyor.

Hem Senay Ozden hem de Oktay
Durukan, soylesi boyunca defaatle
Turkiye Cumhuriyeti hilkiimetinin, Batili
ve Dogulu hikimetlerin yapmadigi

bir seyi yapip sinirlarini tilkelerindeki
¢atismadan kagan insanlara agmasinin
ne denli olumlu bir siyaset oldugunu
belirtiyorlar. Ozden, Suriyeli ve
Turkiyelilerin bir arada kalturel/

politik faaliyette bulunabilecekleri bir
aciklik yaratma gerekliligini anlatiyor.
Durukan ise miltecilerin haklarini
savunmaya yonelik her adimin aslinda
bu Ulke yurttaslarinin yurttaghk hallerinin
glivencesi olacak mekanizmalari
saglamlastirmak anlamina geldiginden
sz ediyor. Ve nihayet bir diger soyleside
anayasa hukukeusu ibrahim Kaboglu,
yurttaslik meselesini pratik olarak
coktan gecerliligini yitirmis ulusal sinirlar
temelinde konugmanin anlamsizhigini
hatirlatiyor. Bu li¢ sdylesiden yola ¢ikarak

Turkiye’nin sinirlarini Suriyelilere agmak
suretiyle kendi siyasal ve hukuksal
yapisini diinyanin yeni kosullarina

hem de herkesten 6nce uyarlamak

icin bulunmaz bir “firsat” yakaladigi
sonucuna variyorum. Her {g soylesi de
Turkiye’deki neredeyse 2 buguk milyonu
bulan Suriyeli nifusun varligindan neler
Ogrenilebilecegini aktariyor.

Ne var ki sokak “krizi firsata
donistiirmeyi” reddediyor, daha dogrusu
sokagin “krizi firsata dondstirmek”ten
anladig sey tam olarak bu degil.
Suriyelilerle her karsilasma Turkiyeliler
icin dil, din, tarih(sel anlat), yasam

tarzi, kiltirel degerler vb. farkhhklar
Gzerinden kurgulanan hayali sinirlari ve
duvarlari hem Suriyelilere hem de bu
vesileyle kendilerinden farkli gordikleri
Turkiyeli “oteki”lere karsi giiclendirme
ve yiikseltme gerekgesi oluveriyor. ilk
yillardaki merhamet, yerini giderek
keskinlesen bir korku ve dislama
soylemine terk etmis durumda. Ortaya
¢ikan manzara ise merhamet ve korku
soylemlerinin ne denli 6zdes oldugunun
delili. Her iki sdylem de miiltecileri

insan olma hiiviyetinden soyunduruyor.
Hukuk alaninin disina itilen milteci 6nce
yardima muhtag bir varliga, ardindan
istismar edilebilir, alinip satilabilir ve hatta
oldirulebilir “ciplak hayat”a indirgeniyor.
Boylece yurttaslar ulus-devletin hukuki
sorumluluk ve yetki alani igerisinde
tanimli kisilikleri dolayisiyla birbirlerine
yapamayacaklari seyleri multecilere
yapabilir kilinyorlar. Hukukilestigi
Olgude daralan alanlarini hukuki ve siyasi

haklarindan soyundurduklari Suriyeli
milteciler etrafindaki tasarruflariyla
genisletiyorlar.

Bu genisleme haline “fetih” demeyi
oneriyorum: Suriyeli milteciler “gegici
koruma” rejimi ile ayni sokaklari
paylastiklari insanlarin sahip olduklari
haklardan mahrum birakilarak, hukuki
haklarla mimeyyiz yurttaglara gri bir
hareket alani olarak servis ediliyor.
Durukan, Turkiye’nin sinirlarini aghg
Suriyeli miltecilere taninan “gegici
koruma” statilistiyle memleketin her
yerinde dolagim 6zglrligl saglanmasinin
olumlu bir adim oldugunu soyluyor.

Cok hakli... Kamplara sikistiriimayan
Suriyeli multeciler daha genis bir
hareket alani buldular. Ne var ki Suriyeli
nifusun belirdigi her yer hukuki ve siyasi
kisiliklerinden arindiriimis, yerlilerle
esitlenme olanaklari gasp edilmig
yabancilardan olugan bir yeni egemenlik
ve rekabet alanina da déntigmiis oldu.
Suriyelilerin kamplarda tutulmalari daha

Suriyeli milteciler “gecici
koruma” rejimi ile ayni
sokaklari paylastiklari
insanlarin sahip olduklari
haklardan mahrum
birakilarak, hukuki haklarla
mimeyyiz yurttaslara gri
bir hareket alani olarak
servis ediliyor.



iyi olurdu demiyorum. Hasa... Hukuki
ve siyasi kisiliklerinden soyundurulmus
miiltecilerin kamplar disinda yasama
imkanina sahip olmalari, kamp hayat
disinda bir yasama sahip olmalari
anlamina gelmedi.

Bu noktada tutup Coca Cola reklamlarinda
sozl edilen “Tiirk misafirperverligi”

bir masaldan ibaret, Suriyelilere nasil
davrandigimiz, iginde yasadigimiz
kiltiriin bize ne yalanlar soyledigini
gosteriyor demek, mevzuyu basa sarmak
olur. Suriyeli miltecilerin Turkiye’'de
gordikleri muamelenin yillardir ders
kitaplarinin, televizyon programlarinin,
dini bayramlarda ve Ramazan aylarinda
ayyuka cikarttigi ideal(ist) tiplestirmeleri
nasil degilledigini herkes biliyor. Hangi
sosyal medyayi bes dakika kurcalasak,
birkag arkadasimizin o giin gordigi bir
duyarsizlik ya da zulim vakasini “Biz
boyle insanlar miydik?” haykirisiyla
duyurdugunu gorir ve bikkinlik icinde
okuruz. Cunka biliriz ki batiin bu ideal(ist)
tiplestirmeler iginde yasadigimiz ve

bir arada Urettigimiz siyasal kiiltiiriin
Allah’in bildigi hakikati kuldan saklamak
lizere insa ettigi siginaklardan ibarettir.
Ders kitaplarinin, buyiikannelerimizin,
bagdgretmenlerin ve popilizmden

baska ideolojik dayanagi kalmamis
parlamenter demokrasi aktorlerinin
toplumsal miihendislik girisimlerinin
tasarimidir o siginaklar. Bu ylizden “hani
biz iyi insanlardik, merhametliydik,
vicdanimiz nerede, biz de insan miyiz?”
nevinden hayal kirikhigi ve sizlanma halleri
kimseyi uyandirmaya yetmez. Aksine
muhayyel “biz”den duyulan her hayal
kirikhigi zulme mevzu hali mesrulastiran
yeni bir savunma stratejisine dontisir:
“Bana mi sordular bu insanlari buraya
getirirken?” “Sanki biz kendi yoksulumuza
bakabiliyoruz da!” “Burada savas

¢iksa bizi kim alir?” “Hem bu Araplar
zamaninda bize ihanet etmemisler
miydi?” “Pis bunlar, yilkanmiyorlar bile.”
“Hirsizhk arth, dilenciler yol keser oldu.”
“Madem devlet agti kapilari, devlet
baksin.” “Geldiklerinden beri is bulamaz
olduk, kiralar yikseldi.” “Ben olsam
Ulkemi terk etmez kanimin son damlasina
kadar savasirdim.”

Miiltecilere karsl handiyse topluca ve
eszamanli olarak dretilen bu savunma
stratejileri degisen karmasik igerikleriyle
Suriyeliler degil, Turkiyeliler hakkinda bir
seyler soyluyor. Yakindan baktiginizda
her bir saldiri cimlesinin aslinda hig de

multecilerden kaynaklanmayan bir dizi
korkunun onlara yoneltilmek suretiyle
dile getirildigini gorlyorsunuz. Suriyelilere
yoneltilmis her 6fke ya da dislama cimlesi
Turkiyelilerin Turkiye’den duyduklar
hayal kirikhginin ve kendi geleceklerine
iliskin korkularinin ve bu ikisinin
toplamindan tiireyen bir umutsuzlugun
isareti: Kimse onlara fikirlerini sormuyor.
Yoksullarina bakamayan bir llkede
yasiyorlar. Her an bir savasin patlak
verebilecegi bir ilkenin yurttaslari

onlar ve boylesi bir savasta ihanete

de ugrayabilirler. icinde yasadiklari
toplumun hijyen problemi oldugunu
disunuyorlar (ve kulaklari ve goniilleri,
sokaga ¢ikma yasagi ilan edilmis bir
kasabada 6zel harekat timleri tarafindan
gerceklestirilen “temizlik harekati”na
hazirlayan sey de bu disilince). En ¢ok
yoksullardan korkuyorlar, ¢linkii her an
onlar kadar yoksullasabilirler, islerinden
olabilir, mallarini-mlklerini ve sosyal
sermayelerini kaybedebilirler. Devlet ile
aralarindaki iradi bag tek yonli, devletin
kalli iradesinden ancak sadakatleri
Olgusiinde sebeplenebileceklerini biliyor
ve adimlarini buna gore atiyorlar. Ne
isleri, ne evleri, ne gelecekleri, ne canlari
glivencede. Ve nihayet Turkiyelilerin
gidecek higbir yeri yok.

Yabancilari icerme kapasitesi topluluklar,
toplumlar hakkinda ¢ok sey soyler.
Clnk bir toplum yabancilari icerebildigi
Olgude degisime, donisiime ve kendini
yenilemeye agiktir. Yabancilari icerememe
hali 6lgisiinde igine kapanir ve olir.

S6z konusu yabancilarin mutlaka baska
Ulkelerden gelmis olmalari gerekmez:
Baska sehirden gelen, baska tirla
goriinen, ayni dinin ibadetlerini daha

az ya da daha ¢ok yerine getiren komsu
da yabancidir. Hatta gengler ve ¢ocuklar
bile yabancidir boyle bir toplumda.
Kadinlar erkeklere, igsizler is sahiplerine,
egitimliler egitimsizlere, sariginlar
esmerlere yabancidir. Clinki yenilenme
enerjisini kaybetmis toplulugun

ataletini goriinirlestirir ve kaginiimaz
sonu hatirlatirlar. Bu yiizden donlisme,
yenilenme kapasitesini yitiren ve

aslinda bu nedenle, yani hayati devam
ettirecek glice sahip olmadig igin gelecek
korkusuna kapilan bir toplum kendi
icindeki farkhlklara da diigman kesilir,
herkes kendi alaninin muhafazakari

olur. Buradan bakinca devletin Kirtlerle
¢6zlim slirecini bitirip yeniden ve her
zamankinden daha siddetli bir savasa
girismesi, sekiler ve dindar kesimler

arasinda yikselen sdylemsel ve somut
duvarlar, giderek kendini “millet”in
guvenliginden mesul polise indirgeyen
bir siyasal iktidar ve muiltecilere yonelik
savunma mekanizmalarinin yayginligi
ayni sorunun farkl tezahirlerinden ibaret
kaliyor. Azami benzerinden bagkasina

yer agmayan ve o yerde de gene kendi
benzeriyle kiyasiya rekabetten bagka bir
iliski kuramayan bir toplumda su haberler
siradanlasabiliyor.

6 Ocak 2016, CNNTURK: Sahte can
yelegi faciasi

Konak’ta bir zabita baskini ile sahte
can yelegi Ureten bir atolye ortaya
¢ikartihyor. Birinin ayagina tas
baglayip denize atmaktan farksiz can
yeleklerinin Gretiminde iki Suriyeli
gocugun da cahstirildigi anlasihyor.

19 Ocak 2015, Cumhuriyet: Suriyeli
kadinlar, katalogdan kuma olarak
segiliyor

Kilis egsrafindan bir zat Suriyeli
kadinlarin, aslinda daha ¢ok kiz
gocuklarinin Turkiyeli erkeklerle imam
nikahi usultiyle evlendirilmelerinden
s6z ediyor. Muhabirin Suriyeli bir
erkekle konustuklarini aktarma sekli,
muiltecilerin kiz gocuklarina zaten
kiymet vermedikleri, birkag bin lira igin
onlardan vazgegmeye hazir olduklari
yolundaki 6nyargiyi destekler nitelikte.

23 Aralik 2014: Antalya Valisi Tirker,
Suriyeli siginmacilari sehirden kovdu
Vali Muammer Tiirker séyle agikliyor
durumu: “Ama prensip olarak
Suriyelilerin Antalya’da kalici olmamasi
planlaniyor. Antalya’nin 6zelliginden
dolayi sadece Antalya’ya saglanmis bir
imtiyaz bu” diye konustu.” Soz ettigi
ayricaligin sebebi blyik bir ihtimalle
Antalya’nin turizmin “baskenti” olmasi.
Bu sayede Antalya hangi “yabanci”ya
kapilarini agabilecegine karar verme
yetisine sahip.

Bu ¢ haber de “yabanci”’nin insan olma
hasletini tanimama halinin yansimalari.
ilkinde taammiiden bir cinayet isleniyor
aslinda ama mevzuya bakan idari
kurum zabita. ikincisinde herhangi bir
tiketim eylemine konu olacakmisgasina
kataloglanmis kadinlar s6z konusu.
Ugiinciisii ise biraz daha ironik: Antalya,
turizm yani yabancilara ev sahipligi yapma
kapasitesini korumak igin yabancilardan
arindiriimaya ¢alisiliyor. Hem de vali
eliyle...



Neden herkes Bati’ya gidiyor?

“Su kesin ki biz tipki Odisseus gibi
Yunanistan’dan ¢cok uzaktayiz. Bu
Caesareall kus-kadinlar pesimi
birakmadi: Gegip gitmekte

olan gemiyi kandirip yanlarina
getirebildiler mi? Adamlar sarkilarini
duyduklarinda, kiyidaki tehlikeyi
géremez oluyorlar. Fakat mozaik

bu 6liim tehlikesini canlandirmiyor.
Hayir, bu sahne sanki tiimiiyle
milizigin biiyiistine kapilmis durumda.
Kadinlar ellerinde bir seyler tutuyor,
birinin elinde fliit, digerinin elinde bir
lir var. Ucup gitmeye hazir miizisyen
kadinlar gibi geliyor bana. Kahraman
Odisseus ise onlara kulak kabartiyor
ve kendini zincirlettigi icin ayni
zamana aci ¢ekiyor.”

Asiye Cebbar ?

Temmuz 2015’te, facebook araciligiyla
orgitlenen kalabalik bir grup miilteci
Edirne’den Yunanistan’a ylirimeye karar
verdi. OtobUs firmalari, taksi ve servis
soforleri miltecileri bulunduklari yerden
bu glizergaha tasimamalari igin uyarildilar
defalarca, cezalar kesildi. Edirne’nin

merkezindeki bir parkta, otogarda ve
sehrin girisindeki bir arazide toplanan
muiilteciler aslinda bu hareketle Bati'ya
gecemeyeceklerini biliyorlardi. Bir araya
gelmelerinin sebebi botlarla Turkiye’den
Yunanistan’a gegmeye calisirken
hayatlarini kaybeden insanlarin hakikatine
dikkati gekmekti. Bati kapilarini agmadigi
icin oliyordu milteciler. Peki, neden
Turkiye'de kalmiyorlardi?

Konustugum birkag miilteci su tiirden
climleler ettiler: “Turkiye'ye bizi misafir
ettigi icin tesekkir ederiz. Ama biz 6niine
konulani yiyerek hayatini stirdiiren
insanlar olmak istemiyoruz. Calismak,
¢ocuklarimiza bir gelecek hazirlamak igin
Avrupa’ya gidiyoruz.” “Buraya geldigimde
40 bin dolarim vardi, simdi cebimde 500
liram var. Turkiye ¢ok pahali. Burada
¢ocuklarimi yasatabilecek kaynagim yok,
meslegim de ise yaramiyor.” “Tirkiye'ye
minnettariz, ama artik gitmemiz
gerekiyor. Sonsuza kadar misafir olarak
yasayamayiz. Kimse kimseyi sonsuza
kadar misafir etmez.”

Sonrasinda seslerini duyursalar da bu
eylem bir bakima ters tepti. Merkel’in
Erdogan’a yaptig meshur ziyaretle
Turkiye, miltecileri burada tutmasi
karsihiginda bir dizi kazanim elde

Artik Avrupa Turkiye’nin
insan haklari konusundaki
ihlal ve zaaflarini
glindeme tasimiyor.

Ve tam da bu sayede
Turkiye Kirtlerle her
zamankinden daha
amansiz bir savasa
girisebilmis durumda.
Kissadan hisse:
“Yabanci”dan insan olma
payesini esirgedikce insan
olma payesini kaybediyor
bir topluluk.

etti. Coktan uykuya yatirilmis AB’ye
entegrasyon sireci tekrar giindeme geldi.
Turkiye’nin AB’yi milteci akimindan
korurken yapacagi harcamalari tazmin
etmek Gzere 3 milyar avroluk bir fon
olusturuldu. Turkiye vatandaslarina
Avrupa'ya vizesiz gegis vaat edildi. Asil
onemlisi, Avrupa Tirkiye’nin insan
haklari konusundaki zaaflarini glindeme
tagsimamayi kabul etti. Avrupa Komisyonu




Baskani Juncker, AB’nin Tirkiye’nin insan
haklari ihlallerine surekli dikkat ¢cekerek
miilteci krizini gozemeyecegini soyledi
Ekim’deki zirveden sonra yaptigi bir
konusmada.

Hi¢ de komik olmayan bir saka gibiydi
bltin bu pazarlik. Suriyeli bir tanidigim
dalga gecti benimle: “Hadi gene iyisiniz,
sayemizde AB yollari agildi size.”

AB’nin sonuncusu harig verdigi higbir
sozde duracagini diisinmiyorum.
Entegrasyon slreci tartisilsa da ilerleme
kaydedilmeyecek. 3 milyar avronun ancak
kiiglik bir bolimi 6denecek. Vizesiz
gecis coktan rafa kalkmis durumda.

Ama artik Avrupa Tiirkiye’nin insan
haklari konusundaki ihlal ve zaaflarini
glindeme tasimiyor. Ve tam da bu sayede
Turkiye Kirtlerle her zamankinden daha
amansiz bir savasa girisebilmis durumda.
Kissadan hisse: “Yabanci”dan insan olma
payesini esirgedikge insan olma payesini
kaybediyor bir topluluk.

Hep bir agizdan “Avrupa’ya da bak,
mesele kendi topragini miiltecilerden
korumak olunca ilkelerinden vazgegiyor”
diye bagirdik bu anlagma yapilirken.
Ama Avrupa’ya vizesiz gegis ihtimali
gozlerimizden umutsuz bir pirilti halinde
gecmedi degil. Coktandir bltiin bu

olanlari birakip gidebilecegimiz yer
arayisindayiz. Ciinki burada kaldikga
biyuk bir basarisizligin pargasi olmayi
surdirecegiz...

Peki bu basarisizigin muhtevasi ne? Tam
olarak kim, hangi konuda basarisiz oldu

ki igine kapanmakla sirtini doniip gitmek
arasinda degisen kagls stratejileri gelistirip
duruyor bu toplum? Soyle de sorabiliriz
soruyu: Turkiye Cumhuriyeti hikiimetine
belli ki hi¢ kimsenin istemedigi miltecileri
buraya hapsetmek karsiliginda kendi
yurttaslari i¢in Bati'ya vizesiz gitme
ayricaligl isteten sey ne? Burada olmayan
ne var Bati'da? Hani su Batili olmayanlarin
basina gelen tiim koétiliklerin sorumlusu,
islamofobinin ve oryantalizmin besigi,
dislayan ve asagilayan, diismanlastiran
Bati. Madem bu kadar kotli, neden herkes
oraya gitmek istiyor? K6ti muameleye
talip oldugu igin mi, yoksa burada daha
iyisini insa edecek kudreti kendinde
gbéremedigi icin mi?

Ayna ayna soyle bana...

Bu sorunun cevabi Turkiye’de miiltecilerin
nasil bir muameleye tabi tutulduklariyla
yakindan ilgili. Clnka Tiirkiye eski ve
yeni miiltecilerden miirekkep bir Glke.
Burada hig kimse arzu ya da iddia

ettigi kadar yerli degil. Dilde onca
kutsanmasina ragmen milkin bu kadar
rahat el degistirdigi, zenginligin ve
itibarin, haysiyetin, insanlik payesinin ve
kalabaliklarin bu denli kolayca yerinden
edildigi bir Glkede hig¢ kimsenin bugiini,
gelecegi ve hatta gegmisi glivence altina
alinmig degil. Yalniz milteciler degil, her
birimiz bir digerimize sirekli ne kadar
yabanci oldugumuzu hatirlatiyoruz.
Nermin Saybasili miltecileri, gogmenleri,
siginmacilari “hayalet yurttaslar”

olarak adlandiriyor. Hem “hayalet”

hem de mistakbel “yurttas” olarak
korku saliyorlar yerlilere. Clinki etrafta
dolasarak yerliligin ve yerin gegiciligini
hatirlatiyorlar. “Gogmen, miilteci ve
siginmaci ‘hayalet’ figlir olarak, ‘evi’ ve
anavatani yeniden dislinmeye olanak
saglayan ele avuca sigmaz bir figlir olarak
yeniden ortaya ¢ikar. Tam yerlesmeden
ikamet edisiyle musallat olan birine
donisr. Ev, mevcudiyet figlri olarak,
disarida biraktigl ya da bastirdigi sey
tarafindan rahatsiz edilir. ‘Hayalet’in
musallat olmasi evin mantigini gegersiz

kilar”3

iddiam o ki, 2 buguk milyon Suriyeli,
Turkiyelilere kendi bitmek bilmez

hayalet hallerini hatirlatiyor:
Bedenlenememisliklerini, yersiz
yurtsuzluklarini, ylzergezerliklerini,
koksuzliklerini ve ait/sahip olmak igin
verilmesi gereken savastan, 6denmesi
gereken bedelden surekli kagtiklarini...
Artik stirdUrdlebilir olmaktan gikmis
milkstz yabanciliklarini. Georg Simmel
yabancinin topraksizligina dikkat gekiyor:
“Yabanci dogasi geregi toprak sahibi
degildir —sadece fiziksel anlamda degil,
metaforik olarak da, mekan icinde olmasa
da en azindan toplumsal ortamdaki ideal
bir konum iginde sabitlenmis hayati bir
t0z olarak da topragi yoktur. [...] Katiksiz
bir hareketlilik icindeki kisi yeri ve zamani
geldikge tek tek her unsurla temasa girer
ama higbirine yerlesik akrabalik baglari,
yerel veya mesleki baglarla organik bir

bicimde baglanmis degildir.”4

S6z konusu organik baglarin da muhayyel
olduklarini bir hayli evvel 6grendik. Hadi
biraz Osmanl’dan bahsedelim, yetmedi
Selgukluya baglanalim, teker teker

etnik zenginliklerimizi siralayahm, daha
ylksek gokdelenler, daha ulu camiler
insa edelim... Nafile... Etraftaki yabancilar
arttikga beyhude bir yerlesme girisimi
olarak ylkseliyor muhafazakarlik. Yalniz
iktidar saflarinda degil Gstelik. Senay
Ozden bosuna yiiklenmiyor muhalefete.
Neden merhamet sdylemi disinda bir
iliski/iletisim modeli Gretemiyor ki en
ilerici muhalif odaklar bile?

Hulasa miilteciler Turkiyelilere lizerinde
durduklari miilkiin gegiciligini, ceplerinde
tasidiklari kimligin sahteligini, baglanma
stratejilerinin gegersizligini hatirlatiyorlar
her goze carptiklarinda ve her
¢arpismadan kivilcim gikiyor bu ylzden.
Bazen merhamet bazen dislamaya
donustyor o kivilcim ve belirdigi her yeri
insansizlastiryor...

1 Dubravka Ugresic, Culture of Lies:
Antipolitical Essays (Penn State University
Press, 1998), 242.

2 Asiye Cebbar, Mezari Olmayan Kadin,
cev. Olcay Geridénmez (istanbul: Evrensel
Basim Yayin, 2013), 75.

3 Nermin Saybasili, Sinirlar ve Hayaletler:
Gorsel Kiiltlirde Gé¢ Hareketleri, cev.
Bilent Dogan (istanbul: Metis, 2011), 76.

4 Georg Simmel, Bireysellik ve Kiiltiir, cev.
Tuncay Birkan (istanbul: Metis, 2009), 150.



MAKALE » Ethemcan Turhan

KIMDI GIDEN, KIMDI KALAN?

COP21 SONRASI iKLIM DEGISIKLIG

VE GOC

J o

iklim krizi diinyanin dort bir késesinden insanlarin en éncelikli ve acil sorunlarindan
biri. Ne var ki, ana akim yaklasimlar ekolojik krize ve neden oldugu sorunlara
glvenliklestirici ve teknoloji-odakl politikalarla yanit veriyorlar. Bu politikalarin
ceremesini ¢eken en blyuk grupsa gégmenler. Peki, iklim adaletini gbzeten bir
perspektiften goc ve ekolojik kriz iliskisi nasil ele alinabilir? Sabanci Universitesi,
istanbul Politikalar Merkezi’nde doktora-sonrasi arastirmaci olarak gérev yapan
Ethemcan Turhan bu soruya yanit ariyor.

Paris iklim Zirvesi (COP21) gegtigimiz 12
Aralik guini alkiglar, gorkemli ve dramatik
zafer mesajlari ve “dlinyayi kurtardik”
mesajlariyla sona erdi. Avrupa Komisyonu
baskani Jean-Claude Juncker’in 30
Kasim’da gergeklesen ve 130’dan fazla
devlet bagskaninin katildigi COP21
acilisinda sarf ettigi “iklim degisikligi
bitiin haliyle bolgeleri destabilize
edebilir ve dogal kaynaklar Gzerine
catismalar ile kitlesel zorunlu goglere
sebep olabilir” sozleri pek ¢ok lider
tarafindan farkli bigimlerde tekrarlandi.
Zirveye damga vuran seylerden birisi

de iklim degisikligi altinda gogiin
6neminin ve gorunirliginin artmasi
oldu. Buyuk bir diplomatik ciimbis

ve gostermelik sivil toplum katilimiyla
Gzerinde uzlasilan Paris Anlagmasi’nin
giris kismi vesilesiyle, tarihte ilk kez,

gbemenler resmen uluslararasi bir
cevre sOzlesmesinde taninmis oldular.
Dahasi ABD’nin Demokrat baskan adayi
Bernie Sanders’tan COP21 dncesi “A
New Climate For Peace” (Baris igin Yeni
Bir iklim) isimli bir rapor hazirlatan G7
Ulkelerine kadar uzanan bir yelpazede
siyasi aktorler gogmen sayisinin iklim
degisikligiyle artacagi fikriyle tam saha
pres yaptilar.

iklim degisikligi-giivenlik-gog¢
tartismasinin farkh yiizleri

Cevresel korkulari devletlerin glivenlik
aygitlarina ihale eden gevresel gilivenlik
anlayisinin kokenleri, Robert Kaplan’in
1994 tarihli “The Coming Anarchy”
(Yaklasan Anarsi) basligiyla The Atlantic'te
yayinlanan makalesinde bulunabilir.
Makalesinde, Toronto Universitesi’nden

ABD’de Clinton iktidari doneminde ulusal giivenlik doktrinine
alinan “cevresel givenlik” kavrami, 11 Eylil ve Katrina
Kasirgasi sonrasi giivenliklestirilen istisna toplumunun

en gozde kiyamet senaryosu olmaya dogru ilerlemistir.

Bu sekliyle icinde yasadigimiz iklim krizine ve onunla
iliskilendirilen go¢ dalgalarina verilen savunmaci yanitlar da
krizi teknokratlara havale etmek isteyen glivenliklestirilmis
bir diinyanin yolunu désemekte.

Thomas Homer-Dixon’a atifla, “Hint
kiyilarindan Maldivlere, Misir, Banglades
ve Glineydogu Asya’ya sular altinda
kalacak” bolgelerden onlarca milyon
insanin go¢ edecegi fikrinden bahseden
Kaplan, kalkinmig diinya karsisindaki en
buyuk tehdidin gevresel yikim, asiri nifus,
sug, kabilecilik ve salgin hastaliklarla dolu
bir gelecek portresi oldugunu soyler. Bu
etkili makalenin yayinlanmasini takiben
ABD’de Clinton iktidari doneminde ulusal
guvenlik doktrinine alinan “gevresel
guvenlik” kavrami, 11 Eylul ve Katrina
Kasirgasi sonrasi glivenliklestirilen istisna
toplumunun en gdzde kiyamet senaryosu
olmaya dogru ilerlemistir. Bu sekliyle
icinde yasadigimiz iklim krizine ve onunla
iliskilendirilen go¢ dalgalarina verilen
savunmaci yanitlar da krizi teknokratlara
havale etmek isteyen glivenliklestirilmis
bir diinyanin yolunu désemekte.

Her ne kadar ortalikta bolca spekiilasyon
ve ampirik kaynagl olmayan sansasyonel
rakam dolagsa da, iklim degisikligi-go¢
baglamindaki tartismalarda bir dizi farkli
yaklagimdan bahsedilebilir. Durham
Universitesi’nden Andrew Baldwin

iklim degisikligi ve go¢ tartismasinin
akademik alanda (birbirini dislamayan) ti¢
bigcimde tezahiir ettigine dikkati ceker.1
Bunlardan bir tanesi iklim degisikliginin
politik ekonomisiyle gog iliskisine



odaklanan neoliberalizm baglantisi,

bir digeri ulus devlet ve egemenlik
iligkisi, sonuncusu ise iklim gégmeni/
miiltecisi seklinde viicut bulan yeni bir
“Oteki” kategorisinin olugmasidir. Birinci
yaklagim iklim degisikligi baglamindaki
gbeln gitgide bir ekonomik faydaya
(6rnegin, sinir asarak yeni bir tlkede
tarim sektoriine emekgi olarak giren veya
kente go¢ ederek yedek isgiicli ordusuna
katilan kirsal emekgi) baglanmasini

ve uyumun bireysellestirilerek tekil

go¢ kararlarina dayandiriimasini

elestirir. ikinci yaklagim iklim degisikligi
kaynakli géglerin ulusal egemenlige ve
dolayisiyla glivenlige etkisine odaklanan
calismalarda goriilebilir. Bu anlamiyla

bir taraftan dlizensiz go¢ yoluyla iklim
krizine sebep olan egemen devletlerin
sinirlari agindirilirken, diger yandan deniz
seviyesi ylkselmesi sebebiyle kiiglik ada
devletlerinin yok olmasinin yaratacagi
egemenlik boslugu da sorunsallastirilir.
Ugiincii ve son kategori ise yeni bir
otekinin yaratilmasina, korkulacak bir
“iklim miltecisi” figiriniin olusumuna
dairdir.

Bettini ve Gioli’nin gosterdigi gibi, aslinda
iklim kaynakh gogiin giderek artan
bigimde kalkinmacilikla iligkilendirilmesi
bu Ug kategoriyi de agiklamaya yardim
edebilir.2 Gog ve kalkinma konulu
akademik literatlr ¢evresel degisimlerle
go¢ arasindaki iliskiyi inisli gikisl olarak
gosterse de, son donemde bu tartismayi
domine eden “bir uyum 6nlemi olarak
g6¢” yaklagimi esasinda goge sebep
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olan kirilganliklarin temelinde yer

alan sosyo-ekonomik marjinallesmeyi
iskalamaktadir.3 Bu anlamda iklim
miiltecisi s6yleminin zaman igerisinde
gdg¢meni korkulan bir figiirden,
kurtarilmasi gereken bir figlire, oradan
da kendi kendini kurtarmasi beklenen,
rasyonel kararlar veren neoliberal bir
bireye donistirdigi soylenebilir. Bir
yandan uyum adina iklim politikalarinda
ucuz ve glivencesiz emek glicti saglayacak
dongusel/kisith streli gécler tesvik
edilirken, diger yandan hélihazirda
devam eden gog slireglerinin iklim
degisikliginden ne sekilde etkilenecegi
lzerine bilgi ve veri eksikligi temel bir
sorun teskil etmeye devam ediyor.

iklim degisikligi-g6¢ eksenindeki
tartismalarin en temel sorunlarindan

biri de tehlikeli iklim degisikliginin

ne yapilirsa yapilsin 6nlenemeyecegi

gibi yaniltici varsayimlar. Malthusyen
korkularla milyonlar, on milyonlar

ve hatta yliz milyonlar seviyelerinde
insanin yerinden olacagi gibi ampirik
olarak temelsiz tezlere sirtini yaslayan

bu 6nerme elbette ki politik olarak

da glgsuzlestirici. Kiiresel sicakliklari
arttiran sera gazlarini zamaninda ve
yeterince azaltamayacagimiz gibi bir
varsayimdan hareket eden bu yaklagim
ayni zamanda “mimkdn olan”in sinirlarini
da belirlemekte. Methmann ve Oels’in de
gosterdigi gibi, dzellikle son gbg dalgasiyla
iyice resmilesen dayanikhlik (resilience)
soylemi, bir yandan kiyamet 6lgeginde
bir iklim degisikliginin kaginilmazhgina
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vurgu yaparken diger yandan gog, iklim
krizi ve siyasf irade tartismalarinin da igini
bosaltiyor.? Boylelikle sok anlarinda idare
edilebilir hale gelen topluluklar, iklim
borcunu, yani maruz kaldiklari kayip ve
zararlari, iklim krizinin misebbibi olan
gelismis Ulkelerden tazmin etmek bir
yana, kendilerini kurtarmaya odaklanmali
gibi bir resim gizilmekte. Bu tur bir sdylem
bir yandan go¢ baglaminda hak temelli
bir yaklagima kapiyi kapatirken (6rnegin,
eger hig kimse illegal degilse neden

gdg etmek icin iklimin birilerini miilteci
etmesini bekleyelim ki!), diger yandan

da iklim krizinin ylikiint dalgalar veya
sinirlar arasinda sikisan kurbanlarinin
omuzlarina yukliyor. Kisacasi dayanikliliga
vurgu yapan bir anlayis, olasi gelecek
senaryolarini kisitlayarak alternatif siyast
tahayydllerin de 6nlind tikiyor.

Goégmen/miilteci/ziyaretgi:

Ne fark eder?

London Review of Books'da yakin
zamanda yayinlanan bir makalede
Ghaith Abdul-Ahad iginde yasadigimiz
¢alkantili zamanlari séyle anlatiyordu:
“Sinirdan bati Turkiye'ye dogru 1000
millik bir seyahat yaptiktan sonra esas
yolculuk izmir’den sahile bir taksi
yolculuguyla baslar. Yoldaki bir tabela
sonraki agsamaya isaret eder: Ege Denizi
tizerinden Yunan adalarina yolculuk.”> Bu
rota son birkag yildir i¢ savas sebebiyle
darmaduman olmus Suriye ve 6tesinden
yeni bir diinya hayaliyle Avrupa’ya
gecen ylizbinlerce kisinin glnlik rutini
olmusg durumda. Yine de 2 Eylul 2015
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glnl Aylan Kurdi’nin sahile vuran kiiguk
bedeni haber ajanslarina diisene dek
diinya bu trajediye gézini kapamayi

tercih etti. Kurdi’nin sahsinda hepimizin
g0zlinlin 6nlinde bir anda beliren trajedi
goc, iklim degisikligi ve gocmenlerin
varis noktalarindaki yabanci diismanligi
konularini bu kez daha da glgli bigimde
glindemimize sokmus oldu.

Her ne kadar iklim degisikligiyle ilgili
yazan, gizen, okuyan pek cok kisi
(medyanin sansasyonel haber kaygisiyla
yanlis yonlendirmesi de eklenince) iklim
degisikliginin dogrudan kitlesel goglere
ve bu goglerin de neticede savas, siddet
ve insanti krizlere yol agacagina inansa

da, daha gergekgi analizler gogiin iklim
degisikligine uyum saglamaktaki en temel
yontemlerden biri oldugu noktasinda
uzlasiyor. Bu yaklasim, iklim degisikligi-go¢
iliskisi baglaminda kiyamet tellalligi yapan
ve konuyu depolitize eden agiklamalara
kiyasla, cok daha ayaklari yere basan bir
alternatif sunuyor. Netice itibariyle insan
topluluklari tarih boyunca hem goger
olmus hem de degisen iklim sartlari,
sosyal, kiilturel, politik ve ekonomik
donlisimlere uyum saglamislardir.

icinde bulundugumuz kosullari da

iklim degisikligini de 21. ylzyilda gog
mefhumunu yeniden disiinmek, insan
hareketliligini yeniden tanimlamak igin bir
firsat olarak degerlendirebiliriz.

Bu bir taraftan iklim degisikliginin gogler
lizerindeki garpan etkisini anlamak,
diger taraftan iklim degisikligi 1s1ginda

ister dogrudan politik

ve ekonomik nedenlerle
olsun, ister iklim
degisikliginin gcarpan
etkisine maruz kalmaktan
oturd olsun sinirlara
dayanan gé¢menleri
yalnizca bir etik sorununa
indirgeyerek depolitize
eden yaklasimlarin bizi
icine kilitledigi duvarlar
asmak gerekir.

gb¢l anlamak ve yeniden tanimlamak
anlamina gelir. Boylesi bir yaklasim da
kaginilmaz olarak gogiin politik boyutlarini
masaya getirir. Turkiye’nin ve Avrupa’nin
icinde bulundugu mevcut go¢ dalgasinin
ortaya cikardigi irkgi tepkileri ve bu
konudaki yonetim beceriksizligini de bu
cercevede ele almak faydali olabilir. Her
ne kadar liberal Avrupa’nin “hosgorilia”
kesimleri bu gogmen ve miilteci dalgasini
“sefkat” ve yaslanan bir kita igin “iktisad?
fayda” gercevesinde degerlendirse de
sag siyasetin farklh noktalarinda duran
kesimler hem emegin ucuzlamasina

hem de kamu kaynaklarinin “dlizensiz”
gocmenler igin harcanmasina tepkililer.
Bu anlamiyla hosgori ve sefkat gibi
kavramlarin sinir 6tesi goge ilag olmadigi
asikar. Ana akim sol siyasetin odaginda

ise go¢ ve iltica politikalarinin gogunlukla
somuruye ickin, kiiresel emek fazlasini
idare etmeye dontik bir yol oldugu fikri
yer almakta. Yalniz tek basina bu agiklama
da hayatlari pahasina dalgali bir denizde,
¢ogu zaman sahte can yelekleriyle

Yunan adalarina gegmeye ¢alisan on
binlerin gergekligine tam olarak denk
dismiyor. Bu bakimdan ister dogrudan
politik ve ekonomik nedenlerle olsun,
ister iklim degisikliginin ¢arpan etkisine
maruz kalmaktan 6turi olsun sinirlara
dayanan gégmenleri yalnizca bir etik
sorununa indirgeyerek depolitize eden
yaklagimlarin bizi igine kilitledigi duvarlar
asmak gerekir. Meseleyi sadece iktisadi
bir sorun haline getirerek gogmenlerin
iradesini higce sayan yaklagimlar da benzer
sekilde dikkatle ele alinmalidir. Dahasi,
isin hukuk ayaginda liberal hosgori
maskesini disirmek adina, diinyanin ilk
iklim multecisine kapiyi aralayabilecek
davanin Yeni Zelanda mahkemeleri
tarafindan esastan reddedilerek davali
Kiribati vatandasinin sinir digi edilmesiyle
sonuglandigini da hatirlatalim.®

iklim degisikligi baglaminda gégii “idare
edilmesi gereken” bir meseledense
kiresel 6lgekte gogmenler ve
mlteciler arasinda ulus asiri baglar
kuran donistlrlci bir firsat olarak ele
almak faydali olabilir. Yine de birey ve
topluluklarin gog kararlarini dogrudan
iklim degisikligine baglayip, buna
indirgeyen yaklasimlara (6rnegin, iklim
degisikligi - kuraklik - catisma -
g6¢) karsi siipheli davranmakta fayda



var. Arastirmalar gevresel degisimin
higbir zaman politik, ekonomik, sosyal

ve kiltiirel durumdan bagimsiz, vakum
icerisinde hareket etmedigini gosteriyor.
icinde yasadigimiz cografyada da durum
farkli degil.” Dolayisiyla savas hali, siyasi
istikrarsizlik ve siddetin dogrudan iklim
degisikligiyle iliskilendirilmesi kagit
Gizerinde sik dursa da, gergekte goglin
¢ok boyutlu ve ¢ok katmanli sebepleri
var. Velhasil mesele, “kuraklik olursa gog
olur, gog olursa i¢ savas ¢ikar” kadar basit
degil. Ornegin, 2007 yilinda BM Genel
Sekreteri Ban-Ki Moon tarafindan “tarihin
ilk iklim savasi” olarak etiketlenen Darfur
krizinde esas meselenin su kitligi degil su
bollugu oldugu, ortaya ¢ikan ¢atismanin
sebebinin de aslinda su bollugu olmadigi,
suya odaklanilirken iklim krizinin de
misebbibi olan petrol miicadelesinin
g0z ardi edildigi, bu anlamda da sorunun
kaynaginin gevresel degisimden ziyade
siyasi iktidar kavgasi oldugu ve bu
kavganin kokenlerinin de tarihsel olarak
somirgecilige dayandig gibi politik
ekolojik goziimlemelere ihtiyacimiz var.
Nihai olarak gociin ister iklimle iliskili
olsun ister olmasin, ¢6ziim bekleyen
bir sorun olarak degil insan durumunu
aciklayan bir mesele olarak yeniden
tanimlanmasi gerekir.

8

Paris sonrasi iklim degisikligi-go¢
¢alismalari igin bir rota

Agikgasi pek az sey tam da bu yazi
yazilirken 6niime disen bir haberden
daha giizel 6zetleyebilirdi iklim degisikligi
ve gog iliskisini: “Suriyeli milteciler
Berlin’de ilk kez bisiklete biniyor.”®

Bu 6rnegin de hatirlattigi gibi, tam da
insanlarin binyillardir yeni imkanlar,

yeni hayatlar, yeni diinyalar kurmak

icin gerceklestirdigi goglerin yeni bir
dalgasinin iginde yasarken, sermaye-
odakh, karbon-bagimli kalkinmaciliklarin
¢emberini asinca “kiresel iklim krizinin
Otesinde go¢ ne anlama gelecek?”
sorusunu hepimizin samimiyetle sormasi
gerekiyor.

iklimlerin degistigi bir diinyada insan
gocun bir glivenlik meselesi haline
getirmektense temel bir insani deger
olarak ele almaliyiz. Bu ayni zamanda
onlimiizde uzanan gelecek igerisinde
bu gezegende ortak olarak yasayan
insan toplulugu olmanin anlamini,
ister Paris’te ister baska bir yerdeki,
uzmanlarin insafina birakmamak
demektir. Ornegin eger insan gdcilind,
yakin tarihli calismalara paralel olarak,

Gocln ister iklimle iliskili
olsun ister olmasin,
¢6zUm bekleyen bir
sorun olarak degil insan
durumunu agiklayan bir
mesele olarak yeniden
tanimlanmasi gerekir.

iklim degisikligine uyumun temel

bir bigimi olarak ele alacaksak, go¢
olgusunu sadece uyum politikalari veya
kayip ve zararlari tazmin konularinin
dar cercevesine hapsedemeyiz.1 Bu
anlamda hem gogu kiresel Kuzey’in
piyasalarina kiiresel Gliiney’den ucuz

ve glivencesiz isglict transferi olarak
kurgulayan zihniyete karsi ¢ikarken hem
de —Oxford Universitesi’nin meshur
neoliberal iktisat gurusu Paul Collier’in
istahla belirttigi tiirden1— gécmenleri
kiiresel Kuzey’in disinda tutarak, Suriye
orneginde oldugu gibi ¢eper ulkelerdeki
“stirgin ekonomilerine” hapsetmeyi
planlayan yaklasimlara karsi durmaliyiz.

iklim degisikligini gé¢ baglaminda

samimi bicimde dert edenler tam da bu
sebeplerle gezegensel “cankurtaran botu”
yaklasimini terk etmelidir. iklim krizinden
¢ikis icin careyi teknolojik ¢ozimlerle
glvenliklestirmede arayan bu yaklagim
terkedilerek daha gtivenli, yasanabilir bir
diinyada ten rengi, irk, din, dil, toplumsal
cinsiyet veya gocmenlik halinden bagimsiz
olarak herkese bir yer agiimalidir.
Paris’teki COP21 esnasinda Firtinaya
Direnmek igin K&k Gerekir isimli yerli halk
temsilcilerinden olusan delegasyonun
iklim adaleti adina dayanisma igin ilk
solugu Paris yakinlarindaki Vincennes
gdcmen toplama merkezinin kapisinda
almasi buna iliskin sembolik fakat glicli
bir mesajdir.12 insan topluluklari olarak
bizleri iklim krizinin gemi aziya aldigi bir
gelecekten koruyacak olan korku, tehdit
ve sinirlar yerine samimiyet, adalet, esitlik
ve cesarettir. Velhasil “kimdi giden, kimdi
kalan / giden mi sugludur her zaman?”
diyen Murathan Mungan’in o meshur
dizelerindeki gibi, sirazesi sasmis bir
gezegende hayatta kalmak igin yola diisen
insanlari da insanligi da kurtaracak olan
yegane yol nagizane fikrimce budur.

1 Andrew Baldwin, “Pluralising Climate Change and Migration: An Argument in Favour of
Open Futures,” Geography Compass 8, no. 8 (2014): 516-528.

2 Giovanni Bettini ve Giovanna Gioli, “Waltz with Development: Insights on the
Developmentalization of Climate-Induced Migration,” Migration and Development
(2015), DOI:10.1080/21632324.2015.1096143.

3age.

4 Chris Methmann ve Angela Oels, “From ‘fearing’ to ‘empowering’ climate refugees:
Governing climate-induced migration in the name of resilience,” Security Dialogue 46,

no. 1(2015): 51-68.

5 Ghaith Abdul-Ahad, “Some Tips for the Long-Distance Traveller,” London Review of

Books 37, no. 19 (October 2015): 39-41.

6 Stuff, “Kiribati climate change refugee told he must leave New Zealand,” (21 Eylil
2015), http://www.stuff.co.nz/national/72276281/kiribati-climate-change-refugee-told-

he-must-leave-new-zealand.

7 Hein de Haas, “Mediterranean migration futures: Patterns, drivers and scenarios,”
Global Environmental Change 21 (2011): 59-69.

8 Jan Selby ve Clemens Hoffmann, “Beyond scarcity: Rethinking water, climate change
and conflict in the Sudans,” Global Environmental Change 29 (2014): 360-370.

9 UNHCR, “Syrian refugees try cycling for the first time,” (27 Kasim 2015), http://www.
unrefugees.org.au/news-and-media/news-headlines/germany-syrian-refugees-try-

cycling-for-the-first-time-in-berlin.

10 Richard Black, W. Neil Adger, Nigel Arnell, Stefan Dercon, Andrew Geddes ve David
S. G. Thomas, “The effect of environmental change on human migration,” Global

Environmental Change 21 (2011): 3-11.

11 Alexander Betts ve Paul Collier, “Help refugees help themselves,” Foreign Policy
(Kasim-Aralik 2015), https://www.foreignaffairs.com/articles/levant/2015-10-20/help-

refugees-help-themselvesm.

12 |t Takes Roots, “Migrant Justice Update,” (9 Aralik 2015), http://ittakesroots.org/

migrant-justice-update/.
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SON DUZENLEMELER ISIGINDA
GOGMEN EV iSGILERI PIYASAS|

Gocmenlerin calisma ve ikamet durumlarina iliskin yakin zamanl devlet midahaleleri
Turkiye'nin goc rejimi acisindan ne ifade ediyor? Bu midahalelerin ardindan haklar
ve Odevler baglaminda gocmenlik deneyimi ne yonde donlisecek? Go¢ sosyolojisi
alaninda calismalar yapan istanbul Teknik Universitesi 6gretim liyesi Ayse Akalin, bu
sorulara gécmen ev iscileri piyasasina odaklanarak yanit veriyor.

Gogmen ev isgilerinin aslinda soyle

bir 6zelligi var; Turkiyelilerin gogmen
kimligindeki kisilerle en eski ve en

yakin temasi onlarla oldu. Turkiye’'nin
artik gog alan bir Glke oldugunu, emek
piyasalarinin artik Turkiye vatandaglarn
disinda kisileri de barindirdigini Tirkmen
oto yikayicilari, Giirct findik toplayicilari,
Suriyeli makinecilerden énce Tiirkiyelilere
en yakindan gosteren ev islerinde ¢alisan
gb¢men kadinlar oldu.

Gogmen kadinlarin Tirkiye'ye gelip ev
islerinde g¢alisma siirecini kabaca g
dénemde ele almak mimkin. Birincisi
1990’lardan itibaren Tiirkiye'nin gog alan
bir Glke olmasinin ardindan Turkiye'ye
gelen gruplarin bazilarinin ev isine
yénelmesiyle ortaya cikti. Ornegin
Filipinlilerin Tarkiye’deki varligini 1990
Korfez Savasi’na kadar geri gotiirmek
mimkiin. Savastan kagarak Avrupa’ya
gecmeye calisan Filipinlilerin bir kisminin
Turkiye'de kalmasiyla ev isi alani yavas
yavas Turkiyeli olmayan galisanlarin da
talep edildigi bir hizmet alani haline
geliyor.1 Bu sirada ‘90 sonrasi dalga olarak
adlandirilan ve 1989’daki asil buyilik

gbg¢ dalgasinin ardindan sinir kapilarinin
kapatilmasi ile Turkiye’ye ancak 3 ayhk
vize muafiyeti Uzerinden gegici statiide
gelebilen Bulgaristanlilar da yavas yavas
bu alanda istihdam edilmeye basliyorlar.2
Ama birinci dalganin en 6nemli aktori
1998’de Rusya’daki banka kriziyle
ekonomisi bir anda ¢6ken Moldova’dan
gelenler oldu.3 Biitiin bu yeni katihmlarla

" u

ev isi alaninda “bakic1”, “yatili hizmetli”

gibi adlandirmalar ile ifade edilen —
Turkiyelilerin 1950’lerden beri unuttuklar
ama aslinda ondan 6nceki donemlerde
“evlathklar”, “beslemeler” gibi 6rnekleri
sayesinde bu topraklarda da gayet iyi
bilinen*- tam zamanli ev hizmetlisi
kullanimina geri doniilmis olundu.

2001 ekonomik krizi sonrasindaki donemi
gbemen ev isciliginin ikinci asamasi olarak
kabul etmek miimkin. Krizin beyaz yakal
orta sinif aileleri ciddi bicimde vurmasi
gbg¢men ev iscilerine olan talepte gegici
bir daralmaya sebep oldu. Ancak kriz
ayni zamanda yatil ev isgisine olan
talebin sadece ani bir bigimde gelen

bir gb¢ dalgasinin beklenmedik sonucu
olmaktan 6te kendi iligkiler agini,
kaltGrina ve kodlarini yaratan bir alan
haline geldigini teyit etmeye yarayan

bir turnusol kagidi roll de oynadi.

Krizin etkilerinin biraz rahatlamasinin
ardindan gbégmen ev isgisi piyasasi bu
sefer de Tirkiye'nin dogusunda bulunan
Gurcistan, Azerbaycan, Ermenistan,
Turkmenistan, Ozbekistan gibi tlkelerden
yeni goc dalgalari gekti, boylece gogmen
ev iscisi calistirmak Turkiyeli orta siniflari
tanimlayan bir olgu haline gelmis oldu.

Gogmen ev iscileri piyasasinin tglinci
donemi olarak adlandirdigim zaman ise
2010’lu yillara denk geliyor. Bu dénemin
ozelligi piyasanin yeni gé¢ dalgalariyla
blylmesinden ziyade devletin bu
alandaki politikalarinda yaptigi onemli
degisikliklerdir. Ashnda 2010’lar

Turkiye Devleti’'nin genel olarak gog

yonetiminde ciddi degisikliklere gittigi
bir donemdir. Bu degisikliklerden en
onemlisi Nisan 2013’te parlamentodan
gecen 6458 sayili Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Yasasi'dir. S6z
konusu yasa aslen Tiirkiye’deki siginma
mevzuatini diizenlerken, bir yandan da
yabancilarin Tiirkiye’de sahip olduklari
resmi statlleri yeniden tanimlar. 6458
sayili yasa, Tirkiye Devleti’nin, 2000li
yillarda oldugu gibi gb¢li neredeyse
usulen gikardigl uyum yasalariyla yonetir
gibi yapiyor olmayi birakip, bu alani
yakindan yonetme kararhligini géstermesi
sebebiyle paradigmatik bir donlsimiin
gostergesidir.®

Ote yandan yasanin iceriginde isci
kimligindeki gégmenlerin durumuna, yani
gbglin ekonomik saiklerine dair netlige
kavusturulmus fazla bir unsur yoktur.

Bu konuda devletin pozisyonunu beyan
eden asil basvuru belgeleri Kalkinma
Bakanligi'nin 2014-2018 dénemine

ait Onuncu Kalkinma Plani ve Galisma
Bakanligi'nin 2014-2018 dénemine

ait Stratejik Plan’dir. Bu belgelerde
Turkiye’nin artik go¢ alan bir tlke haline
gelmis olmasinin sonucunda éniinde
buldugu kalifiye olmayan yabanci is
guclind kalkinma amagli olarak kullanmasi
gerektigi acikca belirtilmistir. 6458 sayili
yeni yasanin roli ise bu belgelerde ifade
edilen politika niyetlerine butinleyici
bir rol oynamaktr. Ornegin yeni yasa,
yasal statlsli olmayan gé¢menlerin sinir
disi edilmesi ya da oturma izni alma
kosullarini ayrintili olarak diizenlerken



aslinda gégmen kisinin topluma

katiliminin siyasi sinirlarini da gizmis
olur. Nitekim gégmen kimligindeki
iscilerin emeginin somrilmesi onlarin
bulunduklar misafir tilkedeki hareketlilik
hallerinin nasil kisitlandigiyla yakindan
iliskilidir.

Gogmen ev isgileri ve yasal mevzuat
Ev iscileri 6zelinde ise asil diizenleme
5683 sayili Yabancilarin Tiirkiye'de ikamet
ve Seyahatleri Hakkinda Yasa’nin 1 Subat
2012 tarihinden itibaren gegerli olacak
sekilde degistirilmesiyle gerceklesti.

Bu degisiklikle Tirkiye’de turist vizesi

ile kalma stresini belirleyen “azami

90 glin” ifadesi “180 glinde 90 glin”
bigiminde yeniden tanimlandi. Burada asil
hedeflenen gogmen ev iscileri piyasasini
en basindan beri besleyen gé¢cmenlerin
kendi memleketleri ile Turkiye arasinda
surdiire geldikleri “mekik gé¢”iin yasal
olarak engellenmesiydi. 2012’den onceki
donemde gégmenler vizeleri dolmadan
bir glin 6nce Turkiye disina ¢ikip vizenin
doldugu tarihten sonra tekrar giris
yaptiklarinda yeni bir Ug aylik siireli (ya da
kendi tlkelerinin vatandagslarina taninan
siire her ne kadarsa) vize aliyor, boylece

Yeni ¢alisma yasasinin ardindan isvereni birakip gitmek
yasal statiiden vazge¢cmekle ayni anlama geliyor. Gi¢gmen ev
iscisinin kontratinin sonlanmasi durumunda yasal statlisini

kaybetmeden onu baska bir isverene tasimasi igin on bes
gln var. Calisanin bu siire icinde kendine yeni bir isveren

bulmasi ise oldukga ihtimal disl.

Turkiye’de yasal olarak galismaya devam
edebiliyorlardi. Stresi dolmamis bir
vize TC vatandasi olmayan birine yasal
olarak ¢alisma hakki tanimasa da onlara
“yeterince yasal”, yani deport edilmelerini
onleyecek kadar yasal bir stati saglamis
oluyordu. Ancak 1 Subat diizenlemesi,
vizeyi zincirleme bigimde yenileme
uygulamasinin strdirialmesini imkansiz
hale getirerek onu pratikte tedavilden
kaldirmis oldu.

Aslinda yasal olarak gégmen ev isgilerinin
galisma iznine basvurma hakki 2003’te
yapilan 4817 sayili Yabancilarin Calisma
izinleri Hakkinda Yasa ile miimkiin
kihinmisti. Ancak Calisma Bakanhgi
yetkililerinin de teyit ettigi (izere yasa

o donem AB uyum stireci kapsaminda
prosedirel olarak yapiimisti. O zamandan
beri ancak birkag yuz kisinin yararlandigi
bu yasa yapilirken gégmen ev isgilerine
gercekten galisma hakki taninmasi gibi
bir niyet s6z konusu degildi. Devlette

o zaman hakim olan anlayisa gore
gdgmenlere bu tiir olanaklar saglamak
gbcl devlet eliile tesvik etmek anlamina
gelirdi ki bu da resmi pozisyonun tersi bir
durumdu.

4817 sayili yasanin olusturdugu hukuki
altyapinin Gzerine inga edilen 1 Subat
2012 oturma izni diizenlemesiyle
gbemen ev isgilerinin 6nine iki segenek
sunulmus oldu. Gégmen ev isgileri ya
tamamen kagitsiz olarak ¢alismayi goze

Fotograf: Ayse Akalin



alip polis kontroliinden olabildigince

uzak durmaya gaba gosterecekler ama
boylece Turkiye'de galistiklari siirece

her an deport edilme korkusunu goze
alacaklar ya da kendileri adina ¢alisma
izni bagvurusu yapmaya istekli bir isveren
bulup onunla olabildigince devam etmeye
¢alisacaklardi.

Yeni uygulamadaki hali ile galisma

izni diizenlemesini bir tiir sponsorluk
sistemi olarak ifade etmek miimkin.
Uygulamada isveren, heniiz vizesi

siiresi dolmamis ya da daha heniiz
Turkiye'ye girmemis ¢alisani igin Calisma
Bakanhgi'na basvuruda bulunur. Bakanhk
onaylari birkag ayda tamamlandiktan
sonra son adimda isverenin galisani
adina SGK’da bir hesap agmasi ve

ondan sonra her ay primlerini diizenli
odemesi gerekmektedir. Uygulamanin

ilk doneminde Calisma Bakanligi yasalligi
tesvik edebilmek amaci ile bagvurularin
¢ogunu olumlu sekilde sonuglandirdi.
Ancak zaman iginde ¢alisma iznine
basvurma saiklerinin hedeflenen amagtan
saptigl, diizenleme gergevesinde yasal
statli kazanmasi arzu edilmeyen kisilerin
de (6rnegin insan kagakgiligi magduru
tanimina girebileceklerin) bu haktan
yararlandigi kaygisiyla daha ¢ok bakim
alaninda ve gergekten tibbi olarak bakima
ihtiyac duyan kisilerin yaninda galisanlara
galisma izni verilmesi uygulamasina
gidildi.

Calisma Bakanlig'nin verilerine gore ev
islerinde galisan gogmen isgilere verilen
¢alisma izni sayilar 2011’de 474 iken,
2012'de 8.861, 2013'te 14.910, 2014’un
ilk dokuz ayinda ise 14.475 idi. Turkiye'de
ev islerinde galisan gégmenlerin toplam
sayisi bilinmediginden bu rakamin nasil
bir orana tekabul ettigini bilmek mimkiin
degil. Ama yorumcularin genel kanisi
galisma izni sahibi gdgmenlerin, calisma
izni sahibi olmayanlardan ¢ok daha az
oldugu yoniinde.®

Ote yanda galisma izninin gdcmen ev
iscilerinin glindelik hayatlarina getirdigi
onemli getirilerin de oldugunu belirtmek
gerek. Bunlarin basinda gégmen ev
iscilerinin kendilerine verilen galisma
izni siiresi boyunca SGK kapsamina
alinmasi geliyor. Nitekim s6z konusu
¢alisma izinlerinin stireleri doldugunda
uzatilmasi da isverenin galisan kisi
adina SGK primlerini diizenli 6demesine
bagl. Odemesi eksik yapilan primler
¢alisanin yeni donemde yasal statiistini

kaybetmesine sebep oluyor. Diger bir
ifade ile gogmen ev isgilerinin ¢calisma
izni sahibi olmalarinin kamu maliyesi

ile dogrudan bir iliskisi var. Bilindigi
lizere 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve
Genel Saglik Sigortasi Yasasi’'nin geregi
olarak saglik sistemi katilimcilarin da
katkilarina dayanan bir sistem haline
gelmisti. Gogmen ev iscilerini prim
karsilig1 SGK kapsamina almak onlara bir
yandan sistemden yararlanma imkani
sunarken diger yandan da onlari bagka
bir segenekleri olmaksizin yeni sistemin
finansorleri arasina eklemek anlamina
geliyor. Bu durum gégmenlere galisma
izni hakkinin getirilmesi konusunda
goruglerine bagvurdugum Calisma
Bakanhg yetkilileri tarafindan da agiklikla
ifade edilen bir olgu.

Uygulamada galisma izni
diizenlemesi

Ancak gogmen ev isgilerinin yasal
statiiye kavusmasinin ardinda resmi
olarak belirtiimeyen durumlar da var ki
o da meselenin giivenlik boyutu. Artik
diinyanin neresinde olursa olsunlar
gocmenlerin durumu oncelikle bir
glvenlik sorunu olarak ele aliniyor. Bu
da su demek: Calisma Bakanligi her

ne kadar gégmenlerin yasal statiide
istihdami lehine goriis bildirse de, boyle
bir gorlistin somut politikaya doniismesi
ancak ve ancak igisleri Bakanhig’nin onayi
ile miimkiin. Diger bir ifadeyle, gogmen
ev iscilerine ¢alisma izni diizenlemesi
yapilmasi aslen bir Calisma Bakanhgi
politikasi olsa da diizenlemenin hizlica
gerceklesebilmesinin gerisinde yatan
sebebi bu siiregte yetki sahibi olan higbir
kurumsal aktériin meseleyi bir glivenlik
sorunu olarak gérmemis olmasinda
aramak lazim. Bunu da birbiriyle baglantil
iki ayri faktorle agiklamak mimkiin.

Bunlardan birincisi Turkiye’de gogmen
ev iscilerine olan talebin kendine has
kosullariyla alakali. Gogmen ev isgileri
piyasasinda bu kadar farklh milletten
kadinin bulunabilmesinin ya da zaman
icinde bir gdgmen grubun diger bir
grubun yerini alabilmesinin sebebi son
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kertede gogmenlerin nereli olduklarinin
isverenler nezdinde neredeyse higbir
oneme sahip olmamasi. Yaptiklari isin
yapisi itibari ile gogmen ev isgilerinin
hangi llkenin vatandasi olduklarindan
daha 6nemli olan Tirkiye’de ¢alistiklar
stire boyunca memleketleri ya da
aileleriyle asgari diizeyde irtibat
kurmalari. Boylece duygusal ilgi ve
alakalarini tam zamanl ve kesintisiz olarak
bakimindan sorumlu olduklari aileye
yonlendirebilirler. Zira gogmen ev iscileri
aslinda, Turkiye’nin bir yandan yaslanan
nifusu diger yandan beyaz yakal gruplar
arasinda kadinin gorece yiiksek istihdam
oranlarina sahip olmasi sebebiyle

bakim alaninda blylimekte olan bir

acig1 “gocmenlikten gelen yatili hizmet
sunabilme kapasiteleri” ile kapamis
oldular.” Gégmen ev iscilerini tanimlayan

Gogmen ev isgileri, bakim alaninda blyliimekte olan bir agigi
“gocmenlikten gelen yatili hizmet sunabilme kapasiteleri”
ile kapamis oldular. Go¢gmen ev isgilerini tanimlayan en
temel 6zellik yoksulluklarindan ziyade yatih ¢alismaya olan

istekleridir.



- = ‘J".-

=

s
x
l:;:

en temel 6zellik yoksulluklarindan ziyade
yatili galismaya olan istekleridir.

Nitekim eger durum boyle olmasaydi,
oranlari gayet yiksek olan Turkiye’'nin
kendi kent yoksullari da bu alandaki
talebi tek baslarina karsilayabilirdi.
Hatirlanacagi Gzere 1950-1990 arasinda
kentlerdeki apartmanlagma ile kirsaldan
kente gogiin Ust Uste gelmesi sonucu

ev hizmeti o dénemde “glindelikgi”
kimligi ile anilan ve aslen evin
temizliginden sorumlu kisilerden temin
edilir olmustu. 1990’lardan sonra ise,
nifusun dénistimayle bakim agiginin
artmasi, sehirlerin giderek blyumesi, ev
hizmetlerinin mesai saatleri dahilinde
karsilanamayacak kadar fazla ve gesitli
kalemler igerir hale gelmesi gibi faktorler
sonucunda ev hizmeti alaninda yeni
sunum bigimlerinin ortaya ¢ikmasi
kacginilmaz oldu. Bu da giderek go¢gmen ev
iscilerinin talep gordugi kosullarin ortaya
cikmasina sebep oldu.

Sonugta yatili calismak hem isverenin
hem de galisanin isine gelen bir
durumdur. Bu sayede isveren tarafi, ev
hizmetlisinin mesai saatlerine riayet
etmemesi, trafige takilmasi, cocugu hasta

iy pi T

2010 sonrasi degisiklikleri, go¢cmen ev iscileri piyasasinin
isleyis dinamiklerinin ¢cok fazla degismeksizin devlet
kontrolliniin arthigi ve isveren ailenin daha aktif konuma
getirildigi bir sisteme donuk degisiklikler olarak tarif etmek

yanlis olmaz.

diye son anda ise gelmemesi gibi risk
unsurlarini tamamen bertaraf etmis olur.
Calisan kisi ise isverenin hanesinde onun
icin agilan yer sayesinde hem barinma
kaygisi ya da masrafi olmadan kolayca is
bulma ya da degistirme sansina kavusmus
olur, hem de evin disindaki olasi deport
edilme tehlikesine karsi isverenin
hayatinin orta sinif unsurlari arasina
karisma imkani bulur. 2012’de devlet
gocmen ev isciligi alanini diizenlemeye
basladiginda piyasadaki tablo asagi yukari
boyleydi. Bir yandan gogmen ev isgileri
blylk oranda yatili olarak istihdam
edilirken bir yandan da her bir galisan
kendi isvereninin 6zel kosullarina adapte
olmak durumundaydi. Bu da sayilari ne
kadar olursa olsun her bir go¢gmenin bir
Turkiyeli ailenin sorumlulugunda ¢ahlstigi,
yani glivenlik riskinin bilyik oranda

bertaraf edildigi anlamina geliyordu.
S6z konusu gogmenlerin zaten kadin ve
ailesinden uzak, Tiirkiye'ye tek basina
gelmis kisiler oldugu disindldiginde
olasi glivenlik riski asgari seviyeye inmis
oluyordu.

Gogmen ev isgilerinin galisma izni
diizenlemesine hizl bir bicimde
gegcilebilmesinin ikinci bir sebebi de
devlette yasanan elektronik doniisimdii.8
Yabancilar igin galisma izni yasasinin
ilk kez ¢ikarildig1 2003 yilindan farkh
olarak bu sefer Calisma Bakanhgi-
icisleri Bakanhg-SGK arasinda yeni bir
elektronik sistem kurulmus, ggmen
kisinin is basvurusu her tirli olasi
guvenlik taramasindan kolayca gegirilip
hizlica degerlendirmeye alinabilir hale
gelmisti. Her tarld gcalisma izni kaydinin
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elektronik olarak saklanabiliyor olmasi
isverenin kendi ev isgisinden sorumlu
olma halini yeni bir asamaya tasimis oldu.
Sponsorluk sistemi aslinda bir elektronik
sponsorluk sistemidir. Zaten yatili sekilde
¢alismasi sebebiyle mekansal olarak
disipline edilmis olan go¢men ev isgisi, bu
yeni elektronik mecrada o giine kadarki
kayitlarini kendi rizasi ile toplu bigimde
devletin denetimine agmis olur. Dahasi
bundan sonraki agsamalarda da —SGK
priminin dizenli 6denip 6denmediginin
takibi Gizerinden— denetimi isverende ama
kontrolu devlette olan yeni bir yonetisim
sisteminin nesnesi haline gelir.

Bu diizenlemeyle ilgili olarak
bahsedilmesi gereken son bir ilging
nokta da halihazirdaki yeni galisma izni
diizenlemesinin aslinda uygulamada

eski sistemden hig de farkli olmayan pek
¢ok unsur tasiyor olmasidir. Yukarida

da belirtildigi Gzere, galisma izinleri
dagitilmaya baslamadan 6nce gé¢menler
Tirkiye'ye turist olarak gelir, vatandasi
olduklari tlkeye taninan vize siiresince
Turkiye'de ¢alisir ve vize siiresi dolmadan
az once ¢ikig, dolduktan hemen sonra da
tekrar giris yaparak vize surelerini pratik
bir bicimde uzatirlardi. Bu durum onlarin
isverenlerine sunduklari hizmetlerinin de
diizenli araliklarla kesintiye ugramasina
sebep olurdu. “Mekik gd¢” adi verilen
bu sistem gd¢men ev isgisi piyasasinin
dinamik bir bigimde devridaim
yontemiyle islemesinin de temelini
olugturmaktaydi.

Su anda yurirlikte olan ¢alisma izni
diizenlemesinin uygulamasi da aslinda
benzer bir sekilde islemektedir. Yeni

diizenlemede galisma izinleri 6nce bir
yiligina verilir. isverenin, SGK primleri
dizenli 6denen isci adina ilk donemin
sonuna dogru ikinci donem igin tekrar
bagvuru yapma hakki mevcuttur. Bu ikinci
doénemde galisma izni istege bagh olarak
iki yilhgina duizenlenebilir. Bu donemin
sonundaysa Uglincli dénem igin yine ayni
islemin yapilmasi gerekmektedir. Bu sefer
de galisma izninin tek seferde g seneye
kadar verilmesi talebinde bulunulabilir.
6458 sayili yasa sekiz yildan sonra kisa
doénem ikamet izni sahibi kisilerin uzun
dénem oturma iznine basvurmasina
yasal olarak olanak tanimaktadir. Ancak
Calisma Bakanligi yetkililerinin belirttigi
Uzere, bu aslen Tirkiye'ye yatirimci
olarak gelen kisiler distintlerek yapilmig
bir diizenlemedir ve kalifiye olmayan
emek olarak tanimlanan gruplarin bu
dizenlemeden yararlanma sanslari yok
denilecek kadar azdir. Diger bir deyisle,
tipki “mekik goci” doneminde oldugu
gibi calisma izni dizenlemesinde de
gbemen ev isgilerinin istihdami gegici
sureli zamansal parantezler dahilinde
devam etmekte, bu parantezlerin
arasina da her seferinde devletin vize
islemi girerek ancak o sayede bir sonraki
dénem icin yasal onay alinabilmektedir.
Nihayetinde 2010 sonrasi degisiklikleri,
gocmen ev iscileri piyasasinin isleyis
dinamiklerinin ¢ok fazla degismeksizin
devlet kontrolinin arthgi ve isveren
ailenin daha aktif konuma getirildigi bir
sisteme donik degisiklikler olarak tarif
etmek yanlis olmaz.

Bu yaptigim tespit meselenin glvenlik
boyutunu 6zellikle vurguladigindan

bazilari nezdinde fazla olumsuz bir
yorum olarak gorilebilir. Sonugta

2012 degisiklikleri ile diizensiz bir alan
diizenleme altina alinmis, dahasi gogmen
ev isciler sosyal giivenlik kapsamina
dahil edilmistir. Ancak burada eksik

olan bazi seyler var. Ornegin gé¢cmen

ev iscileri SGK primlerini asgari licret
Gzerinden hesaplanan miktar (izerinden
oduyorlar. SGK kapsamina alinmak
aslinda yasal olarak Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaslariyla ayni sosyal haklara
kavustuklari anlamina geliyor. Ancak
ornegin bulunduklari statiide emeklilik
hakkina kavusmalari 20-25 yil ¢alismalari
anlamina geliyor. Yukarida da belirtildigi
Uzere, ¢alisma izinleri onlara birkag yillik
gegici vizelerle verildiginden, sosyal
glvenlik sistemi kapsamindaki haklardan
gercek anlamda yararlanacaklari zaten
ongoriilmis degil. Yabancilarin ¢alistiklar
Ulkede gegirdikleri siireyi emeklilik
surelerine saydirmalari ancak s6z
konusu iki tilke arasinda bu yonde bir
antlagsma olmasi ile miimkiin. Kisacas,
s6z konusu olan gégmenler oldugunda,
sosyal guvenligin kapsami da ¢ogunlukla
eksik kalacaktir. O yiizden buradaki
temel saiki gogmenleri sosyal glivenlik
Gzerinden gliclendirmekten ¢ok, onlari
zaten islemekte olan bir sisteme sistemi
desteklemeleri amaci ile dahil etmek
olarak ifade etmek yanlis olmaz.

Denetim araci olarak ¢alisma izni
Son olarak galisma izni diizenlemesinin
sebep olmasi muhtemel 6nemli bir
sorundan bahsetmek istiyorum.

CGalisma izni basvurusu, yeni sistemin
uygulanmaya basladigi ilk donemde
gocmen iscilerin Turkiye’deki vize
sureleri dolmadan isverenleri Gizerinden
yapiliyordu. Gegis doneminin ardindan
su anda basvurularin dogrudan kisinin
kendi tlkesindeki konsolosluk tizerinden
ve eszamanli olarak da isvereni tarafindan
Turkiye icinde yapilmasi gerekiyor. Bu

da aslinda sistemin bugiine kadar isleye
gelmis 6nemli bir denge mekanizmasinin
etkisini yitirdigi anlamina geliyor.

Soyle ki, ¢alisma izni diizenlemesinden
onceki “mekik go¢” déneminde isgi
Turkiye'ye gelir, bir slire esinin dostunun
yaninda ya da en koti ihtimalle ona
aracilik eden sirketin tahsis ettigi bir
yerde kalir, bu arada kendine uygun bir
isveren arardi. Gogmen ev isgisi ile isveren
arasinda her ne kadar yapisal olarak
esitsiz bir gug iliskisi olsa da gégmenlerin
elinde de kendilerini isverenlere karsi



Gocmen ev iscisi ile isveren arasinda her ne kadar yapisal
olarak esitsiz bir gilic iliskisi olsa da gé¢menlerin elinde de
kendilerini isverenlere karsi gliclendiren bir “gligstizlerin

silah1” vardi: yalan séylemek!

glclendiren bir “gligsiizlerin silah1”
vardi: yalan sdylemek!® Gégmen ev
iscileri piyasasinda yalan, ahlaki bir
kusurdan ziyade s6z konusu esitsiz
iliskinin kaginilmaz bir sonucudur. Pek
cok isveren, yaninda galisan gogmen
kisinin pasaportuna, yani onun sahsina
ait olan gecerli tek kimlik belgesine

el koyma hakkini kendinde bulur, zira
bunu engelleyen herhangi bir kurum

ya da yasa yoktur. Nitekim yatil olarak
calismaya riza gosteren ev isgisi, bunun
karsiliginda isvereni ile calisma saatleri
ya da kosullarinin iyilestirilmesi yoniinde
herhangi bir pazarlik yapma hakkindan da
feragat etmis sayilir. Calisma kosullari ne
kadar koti de olsa kisa vadede nakit para
ya da kalacak yer ihtiyacinda olan kisi bir
sureligine her tlrli olumsuz kosulu goze
alarak galismaya razi olur. Ama elbette

o dailk firsatta durumunu diizeltmenin
yollarini arayacaktir.

iste tam bu noktada yalan aslinda
“mekik go¢” uygulamasi ile birbirini
bltinleyen bir gliclenme yontemi

haline gelir. Aniden gelen bir telefon,
gocmen ev isgisinin memleketteki
annesinin ya da kardesinin ya da
¢ocugunun hastalandigini ve kendisinin
acilen eve donmesi gerektigini haber
verir. Bu tiir haberlerin elbette gercek
oldugu durumlar da vardir. Son kertede
gocmen ev isgileri, saglik hizmetlerinin
ya da yasam kalitesinin yiksek oldugu
yerlerden gelmemektedirler. Ancak pek
¢ok durumda bu tiir ani telefonlar aslinda
gdcmen ev isgisinin isvereninden onay
almak zorunda kalmadan o isi apar topar
birakmasinin tek yolu haline gelmistir.
Akabinde bazisi gergekten de 6nce
memleketine doniip sonrasinda tekrar
Turkiye'ye gelir, digerleri ise hemen baska
bir firsatin pesinde yeni bir ise yonelirler.

“Mekik gb¢” doneminde kolaylikla
uygulanan bu yontemin ¢alisma izni
diizenlemesi ile beraber ayni bigimde
surdirilmesi oldukga zor. Zira artik
isvereni birakip gitmek yasal statliden
vazge¢mekle ayni anlama geliyor. G¢gmen
ev iscisinin kontratinin sonlanmasi
durumunda yasal statiislini kaybetmeden

onu bagka bir igverene tagimasi igin on
bes glini var. Calisanin bu siire iginde
kendine yeni bir isveren bulmasi ise
oldukea ihtimal disi. Bundan sonra tekrar
yasal statii ile calismak isterse yapmasi
gereken ulkesine geri ddonmek ve ancak
yeni bir is firsati buldugunda Tirkiye'ye
yeni bastan yapilan bir galisma izniyle giris
yapmak.

Bu da aslinda galisma izni diizenlemesinin
ifade etmeye galishgim diger sakincasini
teskil ediyor. Daha dnceki sistemde en
azindan galisan kisiler isverenleriyle

yuz ylze karsilagip onlari kendilerince
degerlendirme, calistiklari ortamdan
memnun kalmadiklari durumlarda da
cekip gitme kosullarini az ¢ok kendileri
yaratabilme sansina sahiptiler. Su

andaki sistem ise ¢alisani isverene

¢ok daha kati olarak bagladigi gibi, bir
kontratin baslatiimasi igin taraflarin

yliz ylize tanisip karsilagmis olmalari
dahi gerekmiyor. Yasal olarak yetkileri
olmasa da fiilen aracilik yapan pek ¢ok
sirket, sundugu hizmet paketine yalnizca
galisma izni bagvurularini isveren adina
eksiksiz yapmay! degil, isverenine hig
sorun g¢ikarmayacak bir ¢alisan bulma
s6ziinl de eklemis durumda. Potansiyel
galisani olacak kisi ile Skype tGzerinden
yapilacak bir iki gorisme, lizerine araci
sirketin “size hig sorun ¢ikarmayacak,
istediginiz kadar galisir ve buna itiraz
edemez” yonlinde verdigi teminatlarla
isverenin, sadece Tirkiye’ye komsu
Ulkelerden de degil, dinyanin herhangi
bir yerinden, 6rnegin Sri Lanka ya da
Endonezya’dan, kendisine ev isgisi
getirtmesi isten bile degil. Sayica ¢ok
olmamakla beraber bu tiir vakalari sahsen
ben de gézlemledim. insan ticaretinin
uluslararasi hukukun arag ve kurumlarinca
bu kadar buytik bir mesele haline
getirildigi bir dobnemde, yasal olarak
isleyen sistemin aslinda insan ticaretinin
kabul edilemez olarak addedilen pek ¢ok
unsuruna benzer bigimde isliyor olmasi,
neoliberal donemde devletin emegi
“dlizenlemesinin” ironisi olsa gerek. Bu
sebeple 6niimiizdeki donemde ev isgileri
piyasasi 6nemli insan haklari ihlallerine
gebe olabilir.
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SOYLESi » Kdken Ergun’la Filipinli Kadinlar ve “Giizellik” Organizasyonu Uzerine

» Zeynep Sarlak

“Mutlulugu” gurbette orgutlemek

Yaptigi video isleriyle tanidigimiz sanatgi Koken Ergun, Filipinli gdgmen isgiler
hakkindaki ilk izlenimini israil’de edindi. israil niifusuna oranla kalabalik sayilabilecek
bir kadin topluluk, boylesi bir toplumda neredeyse otonom bir hayat kurmayi
basarmislardi. Bu otonominin kaynagi ise organize ettikleri giizellik yarismasi ve
birbirlerine tutunmak icin gelistirdikleri mekanizmalardi. Hikayenin basini, sonunu ve
gelecegini Ergun’dan dinliyoruz.

Kdken bu projeye nasil bagladin? Neden
israil, neden Filipinliler?

Koéken Ergun: 2009 yilinda israil’de

bir sanatgl misafir programina davet
edilmistim. Oraya davet edilen birgok
sanatginin israil’in Filistin topraklarindaki
isgali Gizerine is yapmasi beklenir. Tabii
¢ok korkung bir isgal var orada ve ne
kadar konu edilirse o kadar iyi olur, ama
benim genelde temcit pilavina dénmis
konulara hep mesafeli bir yaklagimim
olur. Ne yapmali, ne etmeli, neyi konu

etmeli diye diistinup Tel Aviv sokaklarinda
dolasirken merkez otogarinin yakinlarinda
yuriyordum ki duvara acemice
bantlanmis bir poster gérdiim. Bir guizellik
yarismasi posteriydi. Postere asik oldum.
Ustiinde bir telefon numarasi vardi.

Ben de aradim. Birisi ¢ikti. ismi James.
Sesinden travesti oldugunu fark ettim.
Yaptiklari isle ilgilendigimi soyledim.
Buyur gel, dedi. Ertesi hafta gittim. Bu
etkinlik Tachana Merkazit denen, son
birkag yila kadar diinyanin en blylk

otogari olarak bilinen devasa binanin
icinde gerceklesiyordu. Tachana Merkazit
saniyorum birinciligi Hindistan’da
Bangalore’daki bir gara kaybetti. Boyle
devasa bir bina. Cumartesi kimse olmuyor
orada Sabat’tan dolayi. Yolcu peronlari
ve altinda dikkanlari olan yedi kath bir
bina. Ancak ikinci intifada’dan sonra
israilliler tarafindan kullanilmamaya
baslaniyor. Bunun nedeni Ust kattan
kalkan otobuslere siklikla bomba
konuluyor olmasi. Tel Aviv'de yasayan

Fotograf: Kéken Ergun



Yahudiler otobiise binmeye ¢ekiniyorlar.
Dolmusla seyahate gegis bu donemde,
ikinci intifada sonrasi bashyor. Bu tarihten
sonra bina bosaliyor ve binaya Tel Aviv'de
yasayan gé¢men isciler girmeye ve
diikkan agmaya basliyorlar. Hatta oyle ki,
Tel Aviv'’de domuz satilan tek yer burasi.
Ayrica bu yer karanlik islerin de dondugd,
devletin girmedigi, girmek istedigi bir yer
haline geliyor.

israil’e en ¢ok gogmen hangi iilkeden
geliyor? Ne tiir islerle ugrasiyorlar?
K.E.: israil'de gégmenler arasinda
¢ogunlukta olanlar Filipinliler. Hasta
bakicilik yapiyorlar.

ilk ne zaman gelmisler, bir bilgin var mi?
K.E.: 1991 yilinda ilk gelisler baglamis.
Yavas yavas Israil vatandaslari ile evlene
evlene diikkan agma imkani kazaniyorlar.
Burada bir takim restoranlar agiyorlar.
Otogarin onlarin hayatinda bu denli
onemli olmasinin soyle pratik bir nedeni
var. Filipinlilerin izin glinleri Cumartesi
gecesi basliyor ve Pazar gecesine kadar
surliyor. Bu saat araliginin tatil olmasinin
nedeni Filipinlilerin Hristiyan olmasi.
Katolikler. Bu ylizden kutsal glinleri Pazar.
Ancak onlar Cumartesi aksamindan
israil’in dért bir yanindan otobiislere
binip bu otogara geliyorlar. Biitlin eglence
hayatlarini bu mekana kuruyorlar.
Sabaha kadar burada egleniyorlar.

Pazar aksamdstl ise yine otobdslerine
binerek israil'in dért késesindeki calisma
yerlerine geri dontyorlar. Boylece Tel Aviv
sokaklarina inmek zorunda kalmiyorlar.
Korumali ortamda sosyallesiyorlar. Pratik
acidan boyle. Bunu gérdiim ve ¢ok
blyllendim. Elbette otogarda sadece
Filipinliler yok. Baska ulkelerden gelen
gdg¢men isgiler de var. Otogarin igindeki
genis koridorlarin bazilarina Tibet Sokagi
ya da Nepal Sokagi gibi isimler konulmus.
Manila Sokagi da var. Manila Sokagi en
cafcafli yeri. Bizim istiklal Caddesi gibi.
Filipinliler oranin en kidemli ve en ¢ok
nifusa sahip gégmen toplulugu. Uzun
siire israil’de olduklari igin de israillilerle
evlenip otogarda diikkan sahibi olma
hakki kazanmiglar. Bu da onlari bir nevi
patron yapiyor otogar sinirlari iginde.
Otogarin en alt katinda da bir gece
kullibG var. Bahsettigim glizellik yarigmasi
burada yapiliyordu. Ben de bu yarismayi
seyretmeye gittim. izin aldiktan sonra bir
kadin asistanimin yardimiyla da ¢ektim.
Yarismayi diizenleyenlere birbirimizi

¢ok sevdik. Soyunma odalarina girmek
konusunda israr etmedigim igin bana

ayrica glvendiler, ¢linki onlari giplak
fotograflamak isteyen ¢ok sayida israilli
basin mensubu olmus. Bu fotograflar ana
akim medyada dolastirihp “Otogarimizda
bakin neler yapiyor Filipinliler” gibi
mansetler atilmis... Biz arkadas olduk.
Beraber takilmaya basladik. iki hafta
sonra yarismanin finali vardi. O siradaki
¢ekimler cok daha rahat oldu. Bir sene
sonra tekrar gittim. Bu sefer filmimde
gordigin hastabakici kadinlarin
bazilariyla, 6zellikle yakin arkadas
olduklarimla réportajlar yaptim. isim
sergilendiginde bu réportajlarin Gglint de
yerlestirmeye dahil ediyorum.

Seni bu projeden sonra Tirkiye’deki
Filipinlilerle yan yana goriyoruz.
Filipinlilerin istanbul’da 2014’te
diizenledikleri giizellik yarismasinda

ve spor festivalinde. israil sonrasinda
Tiirkiye’ye nasil tagidin bu iligkileri?
K.E.: Ben bu isi nerede sergilesem
kiiratorlere sartim su oluyor: Muhakkak
bu sergiye o ulkedeki Filipinli gogmenler
gelecek. Yani agilista onlara davetiye
gidecek. Oturularak seyrediliyorsa en

on sirada yer ayrilacak. Bu isi Paris’te
gosterdik. Londra’da, Berlin’de gosterildi.
Su anda Polonya’da gosteriliyor. Yakinda
Filipinli nGfusunun oldukga yogun oldugu
Hong Kong’da gosterilecek. Birgok yerde
gosterildi anlayacagin. Turkiye'de de
Ankara’da, SALT Ulus’ta gosterildi. Mesela
Ankara’daki Filipinlilere ulasmakta zorluk
cekmistik. Orada sayilari da az. Ama
istanbul’dakilere ulasmayi basardim.
Onlarla ilgili bir sey yaptigimi goriince
hemen beni bagirlarina bastilar. Ben de
onlarla zaman gegirmeye basladim ve
birkag ay icerisinde beni her yaptiklari
etkinlige davet etmeye basladilar.

istanbul’da hangi kiliseleri kullaniyorlar?
K.E.: Oncelikle St. Antuan Kilisesi ve St.
Esprit Kilisesi’ne gidiyorlar. Nurtepe’de
bir atélye binasinda yarattiklari bir sapel
de var. Sonra filmi St. Esprit Kilisesi'nin
arkasinda Caritas binasinda gostermeye
karar verdim. Belki bilirsin orayi,
gogmenler kullanir. Afrikali gogmenler

de kullanir. Bdylece filmi istanbul’a
getirdik. Sonra SALT bize ses ekipmanlari
konusunda destek verdi ve biz de bir
karaoke partisi yaptik. Karaoke ¢ok 6nemli
Filipinliler igin, kiltarlerinin bir pargasi.
Ondan sonra buradaki Filipinli cemaati
beni iyi taniyinca, saniyorum Mayis
ayinda yaptiklari giizellik yarismasinda
sunucu olmami istediler. Ben de kabul
ettim.

Diinyadaki hastabakicilar
icinde Filipinliler creme de
la créme sayiliyorlar, ¢linki
yillar icinde bu konuda bir
Un kazandilar. Bakici denince
akla ilk Filipinliler geliyor. Oyle
ki, mesela israil’de israilliler
kendi aralarinda bakicilari ile
ilgili konusurlarken onlardan
dogrudan “Filipinli” olarak
bahsediyorlar.

2012 Uluslararasi Din Ozgiirliigii
Raporu’nun Tiirkiye boliimiinde bu
tarih itibariyla iilkede 25.000 Katolik
Hristiyan’in yasadigi ve bunlarin ¢gogunun
yakin tarihlerde Afrika ve Filipinler’den
gelen gogmenler oldugu soyleniyor.
Ancak Filipinlilere dair net bir sayi
verilmiyor. Tiirkiye’de ya da istanbul’da
calisan Filipinli niifusu hakkinda asagi
yukari bir fikrin var mi?

K.E.: israil’deki kadar olmadigini
biliyorum. Net sayiyi bilmek zor. Clnki
resmi yollarla gelen kadar gayri resmi
yollarla gelip kagak galisanlar da var.

Tirkiye’ye nasil geliyorlar?

K.E.: Birgok yolu var. Simdi diinyadaki
hastabakicilar iginde Filipinliler creme

de la créeme sayiliyorlar, ¢ink yillar
icinde bu konuda bir tin kazandilar.

Bakici denince akla ilk Filipinliler geliyor.
Oyle ki, mesela israil’de israilliler kendi
aralarinda bakicilari ile ilgili konusurlarken
onlardan dogrudan “Filipinli” olarak
bahsediyorlar. Mesela bazen soyle
sorularla karsilasabiliyorsunuz: “Senin
Filipinlin nereli?” Bu soruya “Benimki
Nepalli” ya da “Benimki Sudanli” cevabi
gelebiliyor. Kilolu hastalarin bakimi

icin erkek Filipinliler getiriliyor. Ama
onlarin sayisi kadinlardan ¢ok daha az.
2000’li yillarla beraber ajanslar yoluyla
gelmeye basliyorlar. Yurtdisinda galisan
Filipinlilere OFW deniyor. Agilimi Overseas
Filipino Worker. Bir OFW olmak ve ise
yerlestirilmek lizere bir ajansa kabul
edilmek igin bir Gniversiteden hemsirelik
ve bakicilik diplomasi almis olmak
gerekiyor. Genelde Filipinli kadinlar bu
diplomanin yaninda bir baska konuda
daha diploma aliyorlar. Filmde gordigiin
Filipinli kadinlarin hepsi ¢ift diplomali. Bu
ajanslar bu kadinlardan bir para aliyorlar.
Bunun karsiliginda onlari farkli Glkelerdeki
is olanaklarindan haberdar ediyorlar.



Bildigim kadariyla se¢me haklari kisith
olsa da var. Ama bazen ajanslardan ziyade
o Ulkeye daha 6nceden gitmis tanidiklar,
arkadaslar vasitasiyla is firsati bulduklari
oluyor.

Diinyada en ¢ok OFW nerede peki?
K.E.: Amerika’da. Sonra Suudi
Arabistan’da var. israil’de iilke niifusuna
oranla biyuk bir Filipinli niifus var.
Turkiye’'de ise gorece az ama g¢ogaliyor.
Dedigim gibi yasadisi yollardan gelenler
de var. Bunlar dogrudan ugaga atlayip
turist gibi geliyorlar. Ulkeye giris
yapiyor ve ondan sonra bir isveren
bulmaya calisiyor. Sigortasiz ve izinsiz
gelen bir galisani isveren kabul eder ve
¢alismasindan memnun kalirsa o zaman
izni isveren almaya calisiyor. Tirkiye
ozelini bilmiyorum ama genelde boyle
isliyor.

izinli ve izinsiz ¢alisanlarin ticretlerinde
fark vardir sanirim.

K.E.: izinli olanlar daha yiiksek lcret
ahyorlar tabii.

Ben Tiirkiye’de bir ajansin sitesine
girdim. Oldukga yiiksek maaslarla
karsilagtim. 1100 ile 1500 dolar
arasindaydi.

K.E.: Diinyadaki en pahal bakicilar
Filipinliler. iki sekilde calisiyorlar: Live-in
ve live-out. Live-in evde gece-glindiiz
kalanlar. Onlarin Ucretleri saniyorum
senin bahsettigin aralikta oluyor. isveren
Pazar gliniinii bos glin olarak vermek
zorunda ve bir ya da iki senede bir
Filipinler’e ugak biletini almak zorunda.
Live-out seklinde ¢alisanlar ise aksam
kendi evlerine dontyorlar.

Filipinli niifusun ikamet icin tercih
ettigi mahalleler var mi peki? Bir
gettolagma s6z konusu mu? Nerelerde
sosyallesiyorlar?

K.E.: istanbul’da gettolasma yok. Ciinkii
sayilari gok az. Genelde Besiktas,
Kagithane ve Nurtepe civarinda yasiyorlar.
Sosyallestikleri en temel mekan
kiliseler. Pazarlari kiliseler etrafinda
sosyallesiyorlar. Ama Tel Aviv'de var.

Tel Aviv'de Tachana Merkazit'in etrafi
neredeyse bir Filipin kéyudir. israiller

o mahalleye pek girmez. Diinyada bu
kadar iilke dolastim, israil kadar irkgisini
gdrmedim. israil devletini ve halkini
betimlemek igin tek bir 6zellik belirt
dersen “korku” derim. Korku ve yan
Urdnleri gok etkiliyor oradaki sosyal
hayati. Yabancilardan korktuklari gibi,

erkek egemen bir toplum ve erkeklerin
kadinlara karsi son derece mago tavirlari
var. Hem yabanci hem de kadin olan,
Ustline Ustlk oldukea kalabalik olan

ve beraber hareket eden bu Filipinli
kadinlardan ayrica korkuyorlar.

Ben senin sitende gezinirken Filipinli
kadinlarin farkh etkinliklerin yani sira
Filcom Sportfest adiyla bir spor festivali
diizenledigini gérdiim.

K.E.: Evet. Filipinli kadinlar her sene
Cengelkoy’de Sportfest diizenliyorlar.
Neden Cengelkoy’de dersen; isveren
profiline baktiginda, bunlarin gelir
seviyesi ve genelde buna bagl olarak
egitim seviyesi yliksek ailelerden
olustugunu goriyorsun. Bir de Turkiye'de
yabanci bakici aliskanligi daha fazla

Bati’da blylimis olan insanlar igin gegerli.

Bu nedenle Filipinliler genelde istanbul’da
Bogaz gevrelerinde galisiyorlar. Bu

aileler de olumlu bakiyor bu etkinliklere.
Etkinliklerin gesitliligine geri donersek
bunun temel amaci bir arada olmak.
Birbirlerine tutunmak. Bu yiizden ¢ok
fazla etkinlik yapiyorlar. Birbirlerinden
kopmasinlar ve sikilmasinlar diye. En
severek yaptiklari etkinlik ise giizellik
yarismasi. israil’de iki ayda bir yapiyorlar.
Turkiye'de ise senede bir ya da iki kez
yapiyorlar. Burada ilging bir sey daha var.
Bu kadinlarin Filipinler’de ait olduklari
kabileleri var. Butin Filipinler kabilelere
ayriliyor. istanbul’da ayrica her kabilenin
kendilerine ait glizellik yarismalari da var.

Neden peki?
K.E.: Clinkii farkli kabileler birbirlerinden
pek haz etmiyorlar. Mesela Mindanao



kabilesi —Filipinler’in en glineyindeki ada—
ve Luzon kabilesi —bu da en kuzeydeki
ada-— birbirleriyle gekisirler. Gurbetteyken
de sik sik aralarinda kavga cikiyor.
Birbirleri hakkinda bolca giybet doner.

Bu ylzden birbirlerinden ayri etkinlikler
diizenledikleri oluyor. Bazen de bdlgesel
rekabetlerin 6tesinde anlagmazlik ¢ikar.
Filipinliler cemaatinde bolca skandala
rastlarsiniz. iglerinde ikiye bélindrler.
Etkinlikler de bu bolinmeler lizerinden
farkhlasir.

Peki Tiirklerle iliskileri nasil?

Burada kalici olmak gibi bir durum

6z konusu mu? Evlilik yoluyla

mesela.

K.E.: Turklerle evlenenler var. Turk
vatandasligina gegen var. Ama daha ¢ok
kendi aralarinda sosyallesiyorlar.

Fotograf: Cemil Batur Gokgceer

Birbirleriyle nasil iletisime gegiyorlar?
K.E.: Facebook. Filipinliler Facebook
disinda fazla bir iletisim araci
kullanmiyorlar. Katiyen e-mail yazmazlar
mesela. Telefonda da fazla konusmazlar.
Her ulkedeki Filipinlilerin bir cemaat lideri
vardir. Bir nevi muhtari. Bu kadin iligkileri
diizenlemekte 6nemli rol oynar.

Bu bir nevi muhtar dedigin kadinlar nasil
“mubhtar” oluyorlar?

K.E.: Segimle iktidara geliyor cemaatin
liderleri. Lobi yapiyorlar. Mesela
Tirkiye’deki muhtarin adi Carmen.
Yaklasik 20 senedir istanbul’da. Carmen
nedense iktidara oturmus durumda.
Gitmiyor. Cok gli¢lii ve karizmatik bir
kadin. Hatta benim sundugum son glzellik
yarismasinda onun kizi birinci segilince bir
strd dedikodu oldu cemaatte.



Cok mu 6nemli bu giizellik yarigmalari?
K.E.: Olmaz mi? Son derece buiyik bir
organizasyon. Hazirliklari aylarca surtyor.
Elemeler oluyor. Sirf bu organizasyon igin
gorevlendirilen saymanlar, muhasebeciler,
sponsorluk ekibi var. Her llkede
diizenledikleri gilizellik yarismasinin ana
sponsoru ekseriyetle Filipinlere ugan bir
havayolu oluyor. Emirates ya da Singapore
Havayollari mesela. Bu havayollari her
Noel mevsiminde ylzbinlerce Filipinliyi
evlerine, ailelerine uguruyor. Kayda deger
bir musteri kitlesi yani. Her yilbasi yabanci
ilkelerde galisanlarin yaklasik tgte biri
lkelerine ugarlar. Simdi THY de basladi
uguslara. Bakalim nasil degisecek bu
sponsorlar? Ayrica glizellik Grlinleri satan
firmalar, estetik cerrahlar, disciler ya da
Western Union gibi para transfer sirketleri
sponsor olur. Hatta bu sonunculari

juri de yaparlar. Kendi ulkelerinde de
hayatlarinda en 6nemli sosyal etkinlik
glzellik yarismasidir. Eger bir Miss World
yarigsmasinda Filipinli bir gizel yarisiyorsa
o glin neredeyse ulusal tatil ilan ediyorlar.
Herkes beraber seyredebilsin diye.
Sokaklar bosaliyor. Kiltirlerinin 6nemli
bir pargasi. Dolayisiyla gittikleri her
tlkede, Katar, Fransa, ingiltere fark etmez,
bu yarigmalari hep yapiyorlar.

Neden peki?
K.E.: Bir donem Amerikan kolonisi
olduklarr igin.

Amerika’daki beauty pageant gelenegini
mi benimsemigler?

K.E.: Birincisi 0. Su andaki Filipinli kiltira
tamamiyla 70 yilhk Amerikan kolonisin
Griind. ispanyollarin yaklasik 500 yil siiren
etkisinden Katoliklik disinda higbir etki
kalmamis. Modern kadin algisit Amerikan
glzellik yarismalarina katilan kadinlarla
dzdeslesmis durumda. ikincisi ise ok
glizel olmalari. Hakikaten Asya’daki, belki
de diinyadaki en glizel kadinlar Filipinliler
arasindan gikiyor.

Tel Aviv'de ¢ektigin glizellik yarismasinda
bu alginin yansimasi var gergekten.
Etno-modern dans diye ge¢en yarisma
béliimlerinde s6ylenen sarkilarda da
Amerikan etkisini gorebiliyorsun.

K.E.: Oradaki butlin danslar Amerikan
popgularindan kopyadir.

Galiba Filipinli kadinlar toplumda epeyce
gugliiler?

K.E.: Katolisizm felaketi gelmeden

once Filipinler bilyik 6lglide anaerkil

bir toplummus. Bir tek Filipinler’in

Filipinlerde erkekler genelde calismiyorlar. Bildigim kadariyla
Filipinler ekonomisinin ihracat gelirinin ylizde 30’u ve milli
gelirlerinin ylzde 10’una yakini OFW statilisiinde ¢alisan
kadinlardan geliyor. Yaklasik 12 milyon Filipinli yurtdisinda
calisiyor. O kadinlarin Ulkelerine yolladiklari paralar bunlar.

glneyindeki Mindanao adasi Musliman.
Onlar da ayrilmak istiyor zaten. Bizzat
gordugium igin soyliyorum, Musliman
ya da Hiristiyan fark etmez, Filipinlilerde
kadin tek tanrili din 6ncesindeki adetlerini
devam ettiriyor. Kadin her zaman

cok &n planda ve ¢ok rahat. ikincisi

cok becerikliler. Filipinlerde erkekler
genelde ¢alismiyorlar. Bildigim kadariyla
Filipinler ekonomisinin ihracat gelirinin
ylzde 30’u ve milli gelirlerinin ylzde
10’una yakini OFW statisiinde galisan
kadinlardan geliyor. Yaklasik 12 milyon
Filipinli yurtdisinda galisiyor. O kadinlarin
workers remittances dedikleri, tlkelerine
yolladiklari paralar bunlar. Maaslarini
her ay Western Union yoluyla tlkelerine
yollarlar. Clink{ geride ¢ocuklar, bir

eski koca, yasli bir anne birakmislardir.
Maagslarini olabildigince harcamadan
Ulkelerine yollarlar.

Devlet de OFW politikasini destekliyor
olmali o halde.

K.E.: Kesinlikle. Bu yolla lkeye ¢ok
doviz akiyor. Filipinler ¢ok fakir bir dlke.
Kambogya ile beraber bolgedeki en fakir
Ulkelerden biri.

Katoliklige vurgu yaptin, kiliselerde
sosyallestiklerinden bahsettin. Dindar bir
toplumdan mi bahsediyoruz?

K.E.: Cok dindarlar. Bir kere Asya’daki tek
Katolik halk. Bununla éviiniiyorlar. ikincisi
beklenildigi gibi yurtdisina gidince din
daha bir 6nem kazaniyor. OFW olmak
Pazar glinii sosyallesmek demek. Ortak
mekan da kiliseler. Bu yiizden en azindan
pratikte daha dindar hale geliyorlar. Cok
dua eden bir halk. Bir de mutsuzlugu
reddeden bir toplum. Bir Filipinli mutsuz
olamaz. Mutlular da zaten. Kendileri

icin resilient lafini kullanirlar. Yilmayan,
dayanikl, kendini cabuk toplayan anlamina
gelir. Mutlu olma hali kiltlrlerinde var.

Anladigim kadariyla iilke iginde mithis
organize olmusg bir ggmen grubundan
bahsediyoruz. Ulkeler arasinda da bu
iletisim ag1 gecerli mi? Gegerliyse hangi
yolla basariyorlar bu iletisimi?

K.E.: Gegerli. Burada da Facebook. OFW
agl cok siki ve ben de bu aga tyeyim.

istanbul’daki bir Filipinli bakici Riyad’daki
Filipinli cemaatinde neler oldugunu ya

da Dubai’de o sene gtizellik yarismasinin
dedikodularini Facebook yoluyla

hemen 6greniyor. Kisacasi Facebook
hayatlarindaki en dnemli sey. Ondan
onemli higbir sosyal medya agi yok.
Instagram, twitter vb. bunlar herhangi bir
anlam tasimiyor.

Senin tanidiklarin cergevesinde,
yurtdisinda ¢alismaktan, Tiirkiye’de
olmaktan memnunlar mi?

K.E.: Benim tanidiklarim mutlular. Eger
yasal bir stattide galisiyorlarsa, saglam
bir isleri ve arkadaslari varsa bir OFW
olmak, Filipinler’de bir kéyde yasamaktan
daha gekici. Ayrica birgogu kocalarindan
ayri olmaktan da gayet memnun.

Sen herhangi bir OFW kadinla konus
kocalariniz ne yapiyor diye sorarsan,
“igerler” diyeceklerdir. Erkekler arasinda
alkolizm orani ¢ok ytiksek.

Evlilikler OFW olup aileden uzun zamanli
uzaklaginca siirebiliyor mu?

K.E.: Bosanma ya da ayrilma orani

¢ok ylksek. Benim bildiklerimin gogu

da bosanmis ya da ayrilmistir zaten.
Kocalarinda bahsetmez sadece geride
biraktiklari cocuklarindan bahsederler.
istanbul’da da 6yle, baska diinya
kentlerinde de dyle. O adalarda yasayan
insanlar eskiden ¢ok esli bir toplunmus.
Kadinlar cinselliklerinde ¢ok rahatlar.
ispanyollar iilkeye ayak bastiklarinda
cok sasirmislar. ilk yaptiklari evlenmeyi
ve Ortiinmeyi tesvik etmek olmus.

Ama Filipinlerde hala koylerde yatak
odalarin kapilari birbirlerine agilir. Ya da
kiliseye gidin Pazar ayinindeki kadinlarin
dekoltelerine inanamazsiniz. Herhalde
bltin Katolik diinyasinda en agik
giyinen dindarlar Filipinlilerdir. Escinsel
iliskilerde de ¢ok rahatlar. Ladyboy diye
bir kavramlari var mesela, Glineydogu
Asya’nin baska kiltirlerinde de yaygin
olan. Neredeyse Uglinci bir tlr gibi
kabul edilir toplumda. Yani bizim Bati’da
anladigimiz escinsellikten oldukga farkh
bir tarzda erkek escinselligi cok yaygindir
Filipinliler arasinda. Gurbette yasarken

de dyle. @3
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SOYLESi » Rosalinda Lapasaran

» Zeynep Sarlak

Eve donene kadar, her sey cocuklar icin

Rosalinda Lapasaran Turkiye’deki Filipinli cemaatinin énde gelen isimlerinden. 16
yildir Trkiye'de yasiyor. Lakabi ise, gliler ylzi ve glizel enerjisinden olsa gerek, Baby.
Kendisiyle Turkiye’deki Filipinli kadinlari ve buraya ve birbirlerine nasil tutunduklarini

konustuk.
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Filipinler strekli ekonomik kriz
icinde olan bir Ulke. Kadinlar
icin cok fazla is bulma imkani
yok. Bu ylizden kadinlar

Ulke disinda is bulmak igin
ellerinden geleni yaparlar.
Turkiye is olanaklari acisindan
bizim i¢in cazip bir Ulke.

Rosalinda, kag yildir Tiirkiye’de
yasiyorsun?

Rosalinda Lapasaran: 16 yildir buradayim
ama maalesef ¢ok az Tirkge biliyorum.
Uzun yillar yanlarinda galishigim Tirk

aile cocuklariyla siirekli ingilizce iletisim
kurmami istiyordu. Tiirkce pratik yapma
sansim olmadi. Bu yiizden réportaji
ingilizce yapmamiz gerekecek.

Sorun degil. ilk dnce Filipinli kadinlarin
Tirkiye’ye calisgmaya ne zamandan
gelmeye basladiklari sorusuyla
baslayalim istersen?

R.L.: Oldukga eski. Belki biliyorsunuzdur,

Filipinler stirekli ekonomik kriz iginde olan
bir tlke. Kadinlar igin ¢ok fazla is bulma
imkani yok. Bu yuzden kadinlar tlke
disinda ig bulmak icin ellerinden geleni
yaparlar. Tiirkiye is olanaklari agisindan
bizim igin cazip bir ulke.

Nasil is buluyorsunuz?

R.L.: Ajanslar yoluyla. Bunlarin bazilari
devlete bagli, bazilari ise 6zel sirket
seklinde ¢alisan ajanslardir. Ama bu
ajanslara bizi ise yerlestirmeleri igin buylik
paralar 6demek zorundayiz. Bu yiizden
bazen yabanci llkelere kagak yollardan

da giris yapilabiliyor. Kacak gelenler

Fotograf: Ata Kam



Fotograf: Ata Kam

daha 6nceden o lilkeye gelmis olan
arkadaslarinin yardimiyla is buluyorlar.
Sonrasinda galistiklari aileler onlar igin
resmi izin aliyor. Kalisini yasallagtirmanin
diger bir yolu da bir Turk vatandasi ile
evlenmek. Turkiye’de de bu sekilde
¢alismaya gelen ¢ok Filipinli kadin var.

Turkiye’de ¢alisan Filipinli nifusu
hakkinda bilgin var mi?

R.L.: Sanirim 4000’e yaklast. Yaklagik
3000’e yakini istanbul’da calisiyor. Ama
bu sayi gittikge artiyor. Her yil daha fazla
Filipinli geliyor Tirkiye'ye.

istanbul’un disinda nerelerde
¢alisiyorlar?

R.L.: Bodrum, izmir, Ankara, yaz aylarinda
Cesme.

Cogunlukla cocuk bakicihgi igin geliniyor
degil mi?

R.L.: Evet, tek tiik farkh isler yapanlar
oluyor. ingilizce dgretmeni olan bir
arkadasim var mesela. Kendi isini agmis
olanlar da var. Glizellik salonu sahibi bir
arkadasim vardi. Ama burada is agmak
zor ¢unkd kiralar ¢ok yiksek. Bu nedenle
genelde bakicilik yapiliyor. Calismak igin
gelen erkekler de var. Kadinlar esleri

ile geliyorlar. Bazi isverenler kari-koca
beraber gelsin istiyorlar. Erkekler evlerin
bakimi ile ilgileniyor, havuz temizligi
vesaire. Bir de susi yapan restoranlarda
galistyorlar. Benim kuzenim de bunlardan
biri.

Peki ¢calisma izinleriyle ilgili herhangi bir
zaman kisitlamasi var mi?

R.L.: Hayir. Ailelerle anlagsma saglandig
siirece istedigimiz kadar burada
kalabiliyoruz. ilk calistigim yerde 8 yilim
gecti. Cocuklarini biyuttiim. Ayrilmak gok

zor oldu. Ailenin bir pargasi oluyorsun.
Ama her zaman bodyle olmuyor. Bazi
Filipinli kadinlar gok uzun kalmiyorlar.
Ailelerin tavri ya da kendi tavirlarindaki
sorunlar nedeniyle kisa surtiyor buradaki
maceralari. Ama aileyi severlerse benim
gibi ¢ok uzun siireler kalabiliyorlar.

Ekonomik durumu ¢ok iyi olan ailelerin
yaninda g¢alisiliyor anladigim kadariyla.
R.L.: Her zaman degil. Anne ve babanin
¢alistigl, cocuklarina yabanci dil 6gretmek
isteyen orta tabakadan da aileler var.
Her agidan glivenebilecekleri bir bakici
ariyorlar. Bir annenin gocugu igin
yapabilecegi her seyi yapabilmeniz lazim.
Bu belirli bir egitim seviyesi ve tecriibe
gerektiriyor. Benim hemsirelik diplomam
var ama ¢ocuk bakmak igin bu sart degil
elbette. Tecriibe daha 6nemli.

Gorebildigim kadariyla son derece
organize ve dayanismaci bir cemaatsiniz.
Her iilkede de kendinize bir lider
sectiginizi 6grendim. Bunu biraz agar
misin?

R.L.: Evet 6yle. Ama bu aslinda resmi

bir talepten kaynaklaniyor. Her tlkedeki
konsolosluklar istiyor bunu. Orada
yasayan Filipinlilerle iliskileri saglayacak,
calisanlari duyurulardan, gelismelerden
haberdar edecek bir irtibat gorevlisi

gibi birini istiyorlar. 1992’den beri boyle
biri var Turkiye’de. Adi Carmen. Bu
réportajin sonrasinda onunla bulusmaya
gidecegim. Carmen ¢ok enerjik ve akill
bir kadindir. Herkesi tanir. Derdinizi
anlayacak, ingilizce bilen bir doktora mi
ihtiyaciniz var, hemen Carmen’e miracaat
edersiniz. Ben de Internal Vice President
olarak gorev yapiyorum. Sekretaryamiz,
muhasebecimiz var. Ciddi bir dernek gibi
galistyoruz. Segimle geliyoruz.

Bu aslinda resmi bir talepten
kaynaklaniyor. Her tlkedeki
konsolosluklar istiyor bunu.
Orada yasayan Filipinlilerle
iliskileri saglayacak, ¢alisanlari
duyurulardan, gelismelerden
haberdar edecek bir irtibat
gorevlisi gibi birini istiyorlar.
1992’den beri boyle biri var
Turkiye'de.

Secim nasil oluyor? Kag yilda bir segcime
gidiyorsunuz?

R.L.: Ug yilda bir. Oncesinde yeri ve saati
tim cemaate duyuruyoruz. Facebook’ta
buyuk bir grubumuz var. Sosyal medya
Gzerinden iletisime gegmek sayimiz goz
onine alindiginda telefondan gok daha
kolay oluyor. Son secimleri Cengelkdy’deki
bir spor kompleksinde gerceklestirdik.
Ama sunu da belirteyim. Su anda bizim
gibi calisan ve bize alternatif olarak ortaya
¢ikan bir grup daha var.

Filipinli cemaati ikiye mi bolinmiis
durumda?

R.L.: Evet. Biz orijinal grubuz. Bizim
kurallarimizi kabul etmeyenler bizden
ayrilip baska bir yapi kurdular.

Konsolosunuz ne diisiiniiyor bu konuda?
R.L.: Gorebildigim kadariyla onlari bizden
daha c¢ok seviyorlar (kahkahalar).

Tirkiye’de birgok kiiltiirel aktivite
yaptiginiz biliyorum. Biraz bunlardan
bahsedebilir misin?

R.L.: Her yil Agustos ayinda
gergeklestirdigimiz bir spor festivalimiz
var. Onu da Facebook lizerinden
duyuruyoruz. Voleybol ve basketbol
dallarinda karsilasmalar yapiliyor.

Yil icinde antrenmanlar yapilyor.
Basketbolda 15 takimimiz var mesela. Bir
de her yil giizellik yarismasi diizenliyoruz.
Bizim gelenegimizin bir pargasi bu.
Ayrica yine her yil Sevgililer Ginii ve
Noel partilerimiz olur. Bunlarin disinda
her hafta yemek yiyip sohbet etmek

icin bulusuruz. Genelde evlerde olur bu
bulusmalar.

istanbul’da nerelerde yasamay tercih
ediyorsunuz?

R.L.: Besiktas’ta. Kiralarin yiksek
olmasina ragmen Besiktas tercih ediliyor.
Bu sorunu ev paylasarak asmaya
galisiyoruz.



Ulkeden kacmak kétii bir
evlilikten kurtulmanin bir yolu

olabiliyor. Yine de eve para
yollamak zorundasin.

Kag arkadas kaliyorsunuz bir evde?
R.L.: Genelde beser kisi paylasiyor bir evi

ama bu sayinin ona giktigini da biliyorum.

Burada yagsamakla ilgili Filipinli

kadinlar ne hissediyor? Memnunlar

mi hayatlarindan ya da ciddi sikintilar
yasiyorlar mi?

R.L.: Elbette mutlular. Olmasalar giderler.
Olabildigince uzun kalmak istiyorlar.
Ayrica Turkiye’de galisma izni almak
birgok llkeden daha kolay bizler igin.
Ailelerle genelde sorun yasamiyoruz.
Elbette tek tiik sevimsiz olaylar olabiliyor
ama biz mutluyuz burada olmaktan. Ben
16 yildir buradayim ve giinliik hayatta
irkei ya da rahatsiz edici bir tavirla hig
karsilagmadim. Bu iki tarafli bir iligki.

Sen karsindakine iyiysen o da sana iyi
davraniyor. Belki de ben gok sansliyim.
Tanri bana yardim ediyor. Ama ¢alisma
izni olmadan gelen Filipinlilerin baslarina
kotl seyler gelebiliyor.

Ne gibi?
R.L.: Kandiriliyorlar. Para karsiliginda
kendilerine galisma izni gikartacagini

soyleyen insanlara paralarini kaptirdilar.
Ama zaten kagitsiz olduklari igin resmi
makamlara sikayet edemediler. Biz
aramizda destek olmaya ¢alistik onlara.

Genelde iligkileriniz cemaatinizin
icinde mi cereyan ediyor? Turkiyeli
arkadagslariniz yok mu?

R.L.: Hayir yok. Turklerden sadece
isverenlerimizle iliskilerimiz var. Ama
burada yasayan Nijeryalilarla iliski
icindeyiz?

Neden Nijeryalilar? Kesisme noktaniz
nedir? Dindaghik mi?

R.L.: Evet. Nijeryalilar da bizim gibi
Katolikler. Her Pazar ayni kiliselere
gidiyoruz. Biz genelde Beyoglu’ndaki
St. Antuan Kilisesi’ne gideriz. Oradaki
rahibimiz Father Julius Nijeryalidir.
Nijeryallarla birlikte iginde oldugumuz
dinf bir grubumuz var. Nijeryali kadinlar
da bizim gibi cocuk bakiciligi yapiyor. iki
cemaat arasinda herhangi bir konuda
sorun yasadiklarinda bana ¢6zim igin
geliyorlar.

Biraz agar misin?

R.L.: Nijeryali esleri olan Filipinli kadinlar
var mesela. Orada bir sorun yasanirsa
geliyorlar. Bir Nijeryali-Filipinli kavgasi
oldu mu, isin tatliya baglanmasi igin bana
geliyorlar.

Fotograf: Ata Kam

Sen iki cemaatin bir nevi ombudsmanisin
sanirim?

R.L.: Aynen oOyle ve boyle olmaktan

¢ok memnunum. Birbirimize yardimci
oluyoruz.

Genelde ¢alismak igin erkekler disariya
goc¢ ederler. Sizde ise tam tersi oluyor.
Ailelerine para yollamak igin kadinlar
yurt disina gidiyor. Kadinlarin giglii
oldugu bir toplumsunuz diyebilir miyim?
R.L.: Hem evet, hem hayir. Filipinlerde
kadina karsi biyk bir ayrimcihk yoktur.
Ama yine de erkekler daha baskindir.

Bu kadar uzun ayriliklar iilkede birakilan
eglerle iligkileri bozmuyor mu?

R.L.: Bizde bosanma ¢ok zor. Katolik
nikahi malum. Yasal olarak bosanabilirsin
ama ¢ok yapilan bir sey degil. Ulkeden
kagmak koti bir evlilikten kurtulmanin
bir yolu olabiliyor. Yine de eve

para yollamak zorundasin. Kocana
glivenmiyorsan ¢ocuguna, kardesine,
annene-babana yolluyorsun. Her sey
gocuklarimiz igin.

Burada kalici olmak gibi arzunuz yok
oyleyse.

R.L.: Hayir. Calisabildigimiz siirece burada
olmaya devam ederiz. Ama herkes bir glin
geri donmek arzusuyla Ulke disina gikiyor.
En azindan benim bildiklerim boyle. @



SOYLESi » Ezgi Tuncer Girkas ve Pelin Tan

» Firat Geng

Goc¢ mekanlarinda zor, direnis ve dayanisma

Suriye’deki i¢ savasla birlikte Turkiye’ye yerlesmek zorunda kalan Suriyelilerin sayisi
iki bucuk milyona yaklasmis durumda. Bu ani niifus hareketi, bizleri, gcmenler/
miilteciler {izerine yeni bicimlerde diisiinmek durumunda birakiyor. Uzerine
disinmemiz gereken alanlardan biri de go¢lin mekansalligi meselesi. Sorularimizi
bu alanda uzun yillardir arastirmalar yiriiten, Mardin Artuklu Universitesi Mimarlik
Fakiltesi’nden Ezgi Tuncer Gilirkas ve Pelin Tan’a yonelttik.

Ozellikle son bir yildir, “Suriyeli
miultecilerin” gog surecleri,
Turkiye ve dinya glindeminde
cok daha fazla gorinir ve
tartisilir hale geldiyse de,
Turkiye’nin glineydogu sinir
bolgesi Ortadogu’dan, ozellikle
Suriye’den gelen bu kitlesel
go¢ hareketiyle yaklasik dort yil
once tanismisti. 2011 yilinda,
Suriye merkezli go¢ hareketinin
ilk etkileri, Mardin’in sinir
koylerinde ve ilcelerinde acik
bicimde gozlemlenebiliyordu.

Gociin mekansalligi dedigimizde iki
saha birlikte ele alinabilir saniyorum:
Gocmenlerin yerlestigi kentler

ve kamplar. Sizler Suriyelilerin en
yogun bicimde bulundugu giiney

sinir kentlerinde dogrudan gozlem
yapma sansina sahipsiniz. Suriyelilerin
kentte yerlesme pratiklerine dair bize
neler sdyleyebilirsiniz? Ozellikle sinir
kentlerinde mevcut kentsel peyzajlar ve
iliskiler ne yénde degisiyor?

Ezgi Tuncer Giirkas: Bu soru,
bulundugumuz bolge igin biraz gecikmis
bir soru bana kalirsa. Ozellikle son bir
yildir, “Suriyeli multecilerin” gog suregleri,
Tirkiye ve diinya gindeminde ¢ok daha
fazla gortinir ve tartisilir hale geldiyse
de, Turkiye'nin giineydogu sinir bolgesi
Ortadogu’dan, 6zellikle Suriye’den gelen
bu kitlesel go¢ hareketiyle yaklagik dort
yil 6nce tanismisti. 2011 yilinda, Suriye
merkezli go¢ hareketinin ilk etkileri,
Mardin’in sinir kdylerinde ve ilgelerinde
acik bicimde gozlemlenebiliyordu.
Sézgelimi, Kiziltepe’de Ozgiirliik
Meydani’ni dolduran erkeklerin is
beklemeleri, henliz yer bulamamis ya
da kamplara yerlesememis ailelerin
sokaklarda, parklarda kalmalari, birgok
yerlesik ailenin evinde Suriye’den gelen
misafirlerini agirlamasi, bu karsilasmanin
ilk goruntileri ve duyumlariydi. Varlikh
ailelerin bir kismi ig savas 6ncesinde
Mardin’de, Urfa’da, Antep’te ev
almiglardi, 6nceden hazirlikh olduklar
soyleniyordu. Fakat Suriye’den kagcak
yollarla gelen, kendilerini zar zor sinira
atan ¢ogunlugun, kayiplar vererek zor
sartlarda, yoksunluk icinde buraya
ulagtiklari biliniyordu. Birkag aile birlikte
ev kiralayarak, ¢ok dusuk tcretli,
sigortasiz islerde, cogunlukla esnafin




yaninda ya da insaatlarda galisarak
gecinmeye calistilar. Devletin barinma

ve saglik konularinda sagladigi bir takim
imkanlar da oldu. Acil bigimde kurulan
kamplar bir siire igin ¢oziim gibi gorindi
ancak giris-cikisin izinle yapildigi bu kapah
alanlarin 6zellikle kadinlar igin zorlayici
sartlar barindirdigi belirtiliyordu. Bir siire
sonra, ilgelerde yasayanlarin dile getirdigi
tepkiler duyulmaya baslandi. Suriyelilerin
ucuza galistiklari igin kendilerinin issiz
kalmalarindan, ilgelerde hirsizligin,
fuhsun, illegal ticaretin artmasina, saglik
hizmetlerinin yavaslamasina kadar bitin
sikayetler Suriyelilere yoneltilir olmustu.
Bir yandan akrabalik iliskilerinden s6z
ediliyor, misafirperverlikten 6vglyle
bahsediliyorken 6te yandan da

yasam alanlarinin isgal edilmesinden
yakiniliyordu. Ancak bugtin hala gegisler
surse de, ilk karsilasmanin soku hem
mekansal hem toplumsal anlamda
atlatilmis gibi gérintyor.

Mardin merkez, ¢evre ilgelerde olup
bitenlere ragmen hep biraz kendi

icine kapali ve korunaklidir. Burada,
otogar binasi gegici bir siire icin Ezidi
ailelerin barinma ihtiyaglarina yonelik
kullanildi. Ancak bu 6rnegin disinda,
olagandisi, ayricalikh bir yerlesme
pratigine rastladigimizi zannetmiyorum.
Cumhuriyetin ilk yillarinda buradan
Suriye’ye gb¢ etmis olan aileler zaten
kendilerini burali olarak gérmekteydiler.
Dolayisiyla “geri donenlerin” bir kismi bu

kentlere yerlestiler. Burada, kimin Suriyeli
kimin Turkiyeli oldugunu ayirt etmek ¢ok
kolay degil. Sokak dili Arapga ve Kirtce
oldugu igin, iletisim dili Turkge olanlarin
bu farki ilk bakista anlamasi oldukga zor.

Pelin Tan: Oncelikle sunu belirteyim,
surekli hizh bir sirkiilasyon ve doniisim
var gé¢gmen nifus arasinda. Bu nedenle
gecici ikamet, yerlesik olmak, sinir
kentlerindeki farkl kentlere mekansal
olarak angaje olmak gibi haller kendi
icinde gok farkhlk iceriyor. Yani “sinir
kentleri” diye genellestirdigimiz kentler
aslinda ekonomik, kimlik, sinir gegis
noktalarina yakinlik, gatisma kenti olarak
cografi kosullar iginde yer alis ve yerel
siyasi 6rglitlenme agisindan farkhhklar

Fotograf: Ahmet Glil



gosteriyor. Ornegin Cizre, Nusaybin,
Mardin’den Antakya’ya dogru tiim bu
kentlerin aslinda hem birbirlerinden
farkl yerler olmasi hem de iglerinde/
kenarlarinda yer alan miilteci kamplarinin
farkliliklari durumu analiz etmeyi,
arastirma yapmayi zorlastiriyor. Acaba
epistemolojik olarak “sinir kentleri”
taniminin digina gikip, “sinir”in kendisi
bir mekansal metodoloji olabilir mi

diye disliniyorum. Gegmis yillarda

farkl mimarlar ve kent aragtirmacilar

ile Kibris, Hong Kong, Tijuana/Meksika,
Balkanlar, Yunanistan, Bati Seria’da sinirin
olusturdugu mekansallagma, emek
kosullari, mimari metotlar tzerine galistm
ve farkl kosullar gézlemledim. Ornegin,
hangi kentin birokratik giigte oldugu,
hangi kentin ortasindan sinir gegtigi ya
da sinira tampon bolge ile baglandig,
hangi aktorlerin hangi alani ne kosullarda
kontrol ettigi gibi etmenler, gogmenlerin
ikame yer ve kosullarini, sinir pratiklerini
etkiliyor.

Mardin il oldugu icin Valilik, Gog idaresi,
AFAD Muddrlaga, kimlik verme yetkisine
sahip Yabancilar Ofisi sehir merkezinde
yer aliyor. Yabancilar Ofisi mesela
Suriye’ye donmek isteyenleri Kiziltepe'ye
30 km uzakliktaki sinirdaki Senyuva’dan
Ulke disi ediyor. Giinde bazen 50-70,
bazen de 200 kisiyi buluyor, yani yogun

bir sirkiilasyon var. Bazi Suriyeliler, eski
Mardin’in Savurkapi semtinde, yani
Mardin’i gevreleyen anayola dogru,
asaglya dogru ucuzlasan evlerde eski
evleri kiralayarak oturuyorlar. 2013’te
yogun bir ev kiralama (kiralar 200-250
lira civan), toplu aileler olarak yasamalar
baslamis. Diger yandan, mesela Kiziltepe—
Mardin arasli Istasyon semti tarafinda yer
alan eski polis lojmanlarinda, ki bunlar
yikilmak Gzere, Suriyeli aileler yasamaya
basladi. Var olan fonksiyonunu belki

de yitirmis yerler bunlar. Diger yandan,
sinirin diger tarafinda akrabalari olan
aileler var; bu insanlarin ¢ogu buraya
gelip akrabalarinin yanina yerlesti.
Calisma arkadasim mimar Eda Soyal ile
bu gégmenlerin kent igindeki ikame ve
¢alisma, hayatta kalmalari gabalari ile ilgili
bir alan arastirmasi, mekansal haritalama
yapiyoruz. Bazi Suriyeliler geri donmek
icin istanbul’dan Mardin’e gelip Yabancilar
Ofisi’nin organizasyonuyla Senyurt’tan
cikis yapiyor. Genelde ingaatlarda galisan
Suriyeliler, Tiirkiye’nin ¢ogu yerinde
oldugu gibi, ucuz isglci olarak, bir
somuri teknesi olarak kullaniliyor.

Suriyeliler derken aslinda Misliman
Araplari, Hiristiyan Araplari ve Ezidileri
ayri ayri disinmeliyiz. Yukarida
orneklendirdiklerim Araplar. Bana
Ezidilerin kent iginde yerlesimleri

Fotograf: Pelin Tan .

yokmus gibi geliyor. Savas kosullarinda
toplu olarak bir anda gelip belli bir siire
ikameden sonra toplu olarak dagilan
ya da dagitilan bir insan grubundan
bahsediyorum. Soyle bir 6rnek var
mesela: 2014 Ekim ayinda yeni insa
edilmis Mardin otobis terminaline,
Sengal’den gelen 600 kusur Ezidi
belediye tarafindan yerlestirildi. Kirtge
bilen emekli gonillii 6gretmenler
gindelik yagamin, gelen yardimlarin
organizasyonuna katildi. 2015’in ilk
aylarindan sonra bu grubun bir kismi
Sengal’e dondii, bir kismi Nusaybin’deki
milteci kampina gecti, bir kismi da
Diyarbakir yolundaki Cinar’a yakin bir
kampa yerlestirildi.

Kent igindeki bu tlr blyuk 6lgekli
mekanlarin farkh sekilde kullaniimasi
kent yapisini ve otoyollar agini farkli
bigimde analiz etmemizi saghyor.
Cografi 6lgcek olarak, Mardin’deki Midyat
AFAD kampi ve Nusaybin AFAD kampi,
kentin disinda fakat kent merkezinin
sinirinda diyebilecegimiz sekilde, kente
yakin ve tarim alanlarinin arasinda yer
ahiyorlar. Mesela, bu tiir 6rneklerin kent
peyzajini genis Olgekte etkileyecegini
distintiyorum. Ozellikle 6niimiizdeki
yillarda nizam planlarini, otoyollarin
insasini, miltecilerin ana kent merkezi
ile kurduklari emek/iskolu iliskisini



etkileyecegine eminim. Mardin/Midyat
kampi kent merkezine yakin bir hatta
kurulmus, gogmenlerin Midyat merkez ile
daha yakin iliskileri var. Nusaybin kampi
ise kent merkezine gorece daha uzakta,
dolayisi ile daha yalitilmis bir yerde.

Suphesiz her go¢ eylemi kendi iginde

bir dereceye kadar bir “zor” iliskisi

icerir. Ancak Suriyeliler s6z konusu
oldugunda “zor”un belirleyiciligi cok
daha belirgin, belki ancak Tirkiye’de
Kiirtlerin 1990’larin basinda baslayan
gog¢ pratikleriyle kiyaslanabilecek bir
durumdan bahsediyoruz. Bu baglamda
iki goc kesiti arasinda mekan kullanimi,
barinma ve yer-kurma pratikleri
acisindan nasil bir mukayese yapilabilir?
Suriyeli niifusunun kendi igcindeki etnik,
dinsel, sinifsal ve cinsiyet ayrimlari bu
tirden pratikleri nasil belirliyor?

E.T.G.: iki gdc de “zorunlu” evet.
Gonllsiizce, varligindan yoksunlasarak ait
olunan yeri birakmak zorunda kalmakla
basliyor sureg. Ancak 1990’ yillarda
yasanan goglerin buradaki sonucuna
baktigimizda, bu ailelerin Mardin
merkezde, Kiziltepe’de ve Nusaybin’de
blyuk mahalleler kurmusg ve yeniden
yerlesmis olduklarini gériyoruz. Yukari
Mardin’de Saragoglu Mahallesi, asagida
istasyon Mahallesi; ilcelerde —Kiziltepe’de
ve Nusaybin’de— yerlesimlerin 6nemli
Olglide biyimesine neden olan yeni
mabhaller, bu hareketliligin sonucunda
kuruluyor. Onemli bir mekansal birliktelik
s6z konusu. Ancak, Suriye’den go¢ eden
ailelerin boyle bir (politik) birliktelik iginde
olduklarina, mahalle ya da mekansal
ortakhk kurduklarina henuiz rastlanmiyor.
Sureg bazi agilardan benzegse de,
sonuglar agisindan kiyaslama yapmak igin
erken olabilir.

P.T.: Sinifsal ve etnik farkin belirleyici
etkenler oldugunu diistintyorum.
Ornegin, Halep ve Sam’dan gelen
durumu iyi olan ve Misliiman olan
Araplar Nusaybin, Urfa ve Antep’te ufak
dikkanlar agip is tutuyorlar, halktan da
destek goriyorlar.

Farkh ol¢eklerdeki kurumsal aktorlerin,
6rnegin merkezi devlet kurumlarinin,
belediyelerin, STK’larin ya da is
orgiitlerinin Suriyelilerin kentlere
eklemlenme, kentlerde yer tutma/kurma
pratikleri kargisinda ortaya koyduklari
yanitlari nasil yorumlarsiniz?

E.T.G.: Turkiye’de Suriye’den gelenler

icin Orgutlu bir anlayisla hareket

edildigini soylemek pek mimkuin degil.
Mardin’de yerel yénetimlerce diizenlenen
yardim aktiviteleri oldu, konuya ¢ok
cesitli bicimlerde dikkat g¢ekildi ancak

sivil girisimlerin daha etkin ve surekli
oldugunu gorlyoruz. Sézgelimi, emekli
O0gretmenlerden olugan bir grup gonalla
sivil bir inisiyatifle, hatta kendilerine
higbir isim vermeden Yenisehir'de
Karayollari Parki igindeki bir binayi
kiraladilar ve sessiz sedasiz bir sekilde,
uzun suredir Suriyeli ailelere ikinci el

esya dagitimini saglamaktalar. Yukari
Mardin’de gorece daha ucuza ev kiralamig
olan bu ailelere hem ev esyasi hem de
giyecek saglanmasi i¢in mal dolagimini
isler hale getirdiler. Her Yerde Sanat
Dernegi de 6zellikle gocuklara yonelik
etkinlikler diizenleyerek olumlu bir katki
sagliyor.

P.T.: Bence insan sirkiilasyonun fazla
olmasi ve birokratik anlamda farkh
mercilerin (Yabancilar Ofisi, Valilik,
Belediye) organizasyonu yapmasi,
aktorlerin de asiri is yuki altinda
olmasi ve dini-ideolojik farkliliklari
gozetmeleri ciddi problemler yaratiyor.
Kriz yonetiminin yapilamamasi ve
gocmenlerin ikame organizasyonunun
siyasi propaganda ile aragsallastiriimasi
ciddi problemler.

ikinci bashga gegelim. Miilteci kamplan
her seyden 6nce gegicilikle tanimlanan
mekanlar. Ama diinyanin farkh
yerlerindeki pratiklerden bu mekanlarin
giderek kalicilagsma egiliminde oldugunu
biliyoruz. Kamplar s6z konusu oldugunda
gegcicilik-kahicihk iligkisini siz nasil
degerlendiriyorsunuz?

E.T.G.: Olagandisti bir hal karsisinda,

acil olarak Uretilmesi gereken barinma
¢0zUiim{ icin kamplarin iyi niyetli cabalar
oldugu soylenebilir. Olaganisti halin
askiya aldigi giindelik hayat burada da
devam eder ancak sizin de dediginiz gibi
“gecicilik” etrafinda orilur. Tum insani
ihtiyaglarinizin karsilanmasi planlanmistir
ancak yine de orasi “ev” degildir. Orada,
ev ile ev olmayan arasinda, belirsiz bir
alanda kalirsiniz. Bu halin gegecegini,
askiya alinmis hayatinizin “normale”
donecegini umarsiniz. Ancak bazen bu
hal “normalin” yerini alir ve hayatinizin
ta kendisi haline gelir. Bir baska deyisle,
istisnaf bir durum olarak gordugiiniiz
savas, deprem ya da tatil halinin yerini,
bunlarin siirekli hale geldigi yeni bir
durum alir. Kamp tam bu noktada ortaya
¢ikar; yani istisna hali daimilestiginde.

Bu halin gececegini, askiya
alinmis hayatinizin “normale”
doénecegini umarsiniz. Ancak
bazen bu hal “normalin” yerini
alir ve hayatinizin ta kendisi
héaline gelir. Bir baska deyisle,
istisnai bir durum olarak
gordigiinliz savas, deprem
ya da tatil halinin yerini,
bunlarin sirekli hale geldigi
yeni bir durum alir. Kamp tam
bu noktada ortaya ¢ikar; yani
istisna hali daimilestiginde.

Evet, 6nceleri milteci kampi olarak
kurulmasina ragmen sonradan kentin
olagan bir pargasi haline gelmis, kentle
birlikte donlisen érneklerin de oldugunu
biliyoruz. Bu hal, tam da istenilen
kapatilma halidir. Ortada bir ¢it, dikenli
tel ya da guivenlik kapisi yoktur ancak siz
oradan isteseniz de artik gtkamazsiniz.
Biyopolitik iktidar sizi o kampa ¢oktan
hapsetmistir ve o gergek hayatin ta
kendisidir. Bu anlamda, milteci kampi
ile “kamp” anlatisi biraz farklilagiyor.
Birazdan bu noktaya tekrar doneriz.

Heniiz bu alandaki tecriibemiz de
aragtirma birikimiz de sinirh. Yine

de sizler Tiirkiye’deki kamplari nasil
yorumlarsiniz? Kamplar, ¢ogu durumda
devletler, uluslararasi yonetigsim
orgiitleri ya da insani yardim kuruluslari
gibi kurumsal yapilar tarafindan insa
ediliyor ve isletiliyor. Diger yandan
bizatihi buralarda yasayanlarin
giindelik miidahaleleriyle de yeniden
bicimlendiriliyor. Bu noktada
miiltecilerin mekanla kurdugu iligkiye
dair neler séylenebilir?

P.T.: AFAD kamplari devlet tarafindan
tasarlanip kuruluyor. Ozel barinma
alanlari ve ortak mekanlar var. TV odasi,
kuafér/berber, mescit, siipermarket, okul,
spor alanlari gibi. Aileler, asirete benzer
gruplar kendi yasam pratiklerine gére
dénistiriyor buralari. Ornegin, Midyat
kampinda TV odalari gibi ortak alanlari
insanlar kullanmak istememis ve 6zel
mekanlarinda TV seyretmek istemigler.
Ozel mekanlarinda yemek pisirme, ocak
gibi pisirme alanlarini kendilerine gore
uyarhyorlar. Ornegin, baska bir kampta,
cadirlar arasindaki yollarda gerilmis
voleybol fileleri gormustiim. Kamplarda



insanlar her ne kadar AFAD tarafindan
belirlenmis kati kurallarla tasarlanmig
mekanlarda ikame etseler de, kalici yagsam
kosullari jesti ile hareket ediyorlar.

Gegici ¢adir alanlarina yerlesmis
Ezidilerde lider aileler daha giigli

ve genelde ortaklasa yasam alanlari
kuruluyor. Ozellikle kadinlarin birgok
anlamda bu ikame yerlerinde daha gigli
olduklarini ve daha pratik ¢oziimler ve
surdirebilir 6neriler gelistirdiklerini
diistiniiyorum. Ornegin, Mardin otobiis
terminalinde 600 kisur Ezidi ikame
ederken topluluk iginde lider konumunda
olan bir aileden iki kadin basta olmak
lizere mobil bir mutfak kurdular ve glinliik
gelen yardim yiyeceklerle tim yemek
Gretim ve dagiimini organize ettiler. Elde

¢amasir yikayan kadinlarin su gesmelerini
kullanmalari ve bu kamptaki cesme

baslarinda toplanmalari nemli bir araya
gelme alanlariydi.

E.T.G.: Isaret ettiginiz izere, hemen akla
“kamplarda yasayanlarin habituslarinin,
glndelik pratiklerinin bu mekanlari
donistlrici bir etkisi hig mi olmuyor?’
sorusu geliyor. Pek tabii ki mekanin,

her giin yeniden Urettigimiz stirekli
eylemlilik hali ve giindelik yasanti iginde,
degismeden, sabit kalacagini 6ngérmek
ya da ummak hata olur. Fakat bu, basitce
islev kaymasinin yasandigi mekanlari
ornek vererek agiklayabilecegimiz bir
hal degil. S6zgelimi, Mardin’de heniiz
inga edilmis olan otogar binasi, gegici
olarak milteciler igin barinma mekani

haline getirildiginde, her bir birey verili
mekani kendi bildigi pratiklerle, bigimlerle
doénustiirerek —atanmig islevinin disinda—
kullanmisti. Akla ilk bu érnekler gelir.
Ancak, soruyu bir de su sekilde sormak
mumkiin: Biyopolitik iktidarla miicadele
edilemez mi? Kampa kapatilan herkes
bunu dylece kabullenir mi? Mesela isyan
cikmaz mi? Pekala cikar. iktidarla basa
¢tkma bigimi olarak, mekana muidahale
bicimi olarak, yasam bigimi olarak isyan
¢ikar. Son zamanlarda kamplarda gikan
isyan haberlerine de denk geliyoruz. Bu
isyanin illaki sesli bir protesto eylemi ile
de ortaya ¢ikmasi gerekmiyor. Politik bir
tavirda da isyani gorebiliriz. Sozgelimi,
Kobane savasi sirasinda, Suriye’de
ozglirlik micadelesi veren gocuklar
Turkiye’de “terorist” olarak adlandirildig



icin, hiikimet destekli AFAD kampinda
degil de muhalif yerel belediye ile sivil
inisiyatiflerin orgitledigi kamplarda
kalmayi tercih etmis bir grup insanin
politik kararindan, bir tiir isyan olarak
bahsetmek mumkiin.

Kimi yorumcular, miilteci kamplarini
tanimlayan temel karakterin
“miiphemlik ve geleceksizlik” oldugunu
iddia edip, buradan hareketle kamplari
gelecegin basat kentsel formlarini
anlamamizi miimkiin kilacak bir
metafor olarak okuyorlar. Siz bu

tirden “apokaliptik” ¢ikarimlari nasil
degerlendiriyorsunuz?

P.T.: Onceki soruya baglayarak yanit
verecek olursam; kalici kamp ve gegici
kamp diye bir ayrim var aslinda. Ornegin,

Kenti hiyerarsik olarak Ustte duran bir yerlesim sekli, bir yasam
formu olarak gormek ve karsilastirmak istemem. Sonucta

glinimuzde kentlerin de nasil yasam alanlari olduklari bir soru

isareti. Kamplari kentlerle karsilastirmak yerine gelecekteki
olasl “otonom altyapilar”, otonom ikameler, yerlesimler olarak,

hicbir yere aidiyeti olmaya yasam formlari olarak gérmeyi tercih

ediyorum.

gegen sene sonbaharda Surug’ta yer alan
gegcici kamplar (agik alanlarda, bulgur
fabrikasi gibi yerlerde kurulan gadir
kamplar); Mardin otobiis otogarindaki
yerlesim; Mardin-Diyarbakir yolunda
Cinar’a yakin mesire alanina kurulan ve
Ezidilerin ikame ettigi ¢adir kamplari.
Bunlar belediyelerin ve sivil 6rgitlerin
yardimlariyla organize oluyorlar, ayakta
kalabiliyorlar. Bu kamplari Ezidiler

Sengal ve Kobane’ye dondiikleri siirece
gegici kamplar olarak adlandirabiliriz.
Cogu da dondi ya da AFAD kamplarina
yerlestirildi. AFAD kamplari devletin
yurittiga resmi kamplar. Her turla altyapi
ve ihtiyag bu kamplarda karsilaniyor.

Bu durumda bu kamplari kalict kamplar
kategorisine koyabilirim. Kentlesmis ve de
gegici milteci kamplari ve buna benzer
yerlesimler bana gore “clirime”nin
formlari. Clirime kavramini felsefeci
Reza Negarestani’nin kullandigl anlamda
kullaniyorum; yani bildigimiz negatif
anlaminda degil. Negarestani, ¢lirimeyi
bir insa slireci olarak tanimliyor, yani bir
formun katmanlasarak déntismesi olarak.
Tipki yasayan bir nesnenin ¢lrimesi

gibi, aslinda baska bir form kazanmasi.
Ben istisnanin mekanlari olarak kamplari
bu baglamda katmanli post-human
yerlesimleri olarak gériiyorum. Bence
insan-sonrasi zamana isaret eden bu

tr yerlesimlerin katmanlari Gzerinden
“apokaliptik” ¢ikarimlar ve spekiilasyonlar
hem epistemolojik hem de ontolojik
olarak insan ve yerlesim iliskisini
degistirebilir.

Kamplar baglaminda “miphemlik ve
geleceksizlik”ten bahsedecek olursak;
bence miilkiyet ve vatandaslik ile
dogrudan alakah konular bunlar. Bu da
dogrudan kentlerdeki “miphemlik ve
geleceksizlik” meselesini akla getiriyor.
Dolayisiyla ben de bu yerlesim formunu
“gelecegin basat kentsel formlarini
anlamamizi mimkin kilacak bir metafor
olarak” okuyorum. Fakat benim igin bu
yeterli degil; “kent”i hiyerarsik olarak
Ustte duran bir yerlesim sekli, bir yasam

formu olarak gormek ve karsilastirmak
istemem. Sonugta, giiniimiizde kentlerin
de nasil yasam alanlari olduklari bir soru
isareti. Kamplari kentlerle karsilastirmak
yerine gelecekteki olasi “otonom
altyapilar”, otonom ikameler, yerlesimler
olarak, higbir yere aidiyeti olmaya yasam
formlari olarak gérmeyi tercih ediyorum.

Bir kampin altyapisi (elektrik, 1sitma,

su, kamusal alanlar, konut) basit bir
yerlesim igin her zaman ihtiyag olan ve
tasarlanandir. Ezidilerin yasadigi gegici
¢adir kamplarinda sivil orgitlerle birlikte
nasil ortaklasa organizasyon kuruldugunu
izledim. AFAD kamplarinda Suriyeli
Mausliimanlar, Hiristiyanlar ve Ezidiler
farkli sekilde kamp i¢i kamusal alanlari ve
konut alanlarini kullaniyorlar.

Afrika milteci kamplari Gzerine uzun
zamandir ¢alisan mimar Omer Faruk
Goneng ile birlikte Glineydogu’daki
kamplarin mekansal analizi tizerine
¢alisiyoruz. Bu arastirma igin bir yandan
Urdiin ve Filistin-Bati Seria’daki sehirlere
eklemlenmis ya da sehir disinda
sehirlesmis kamplarda uzun zaman
calistik. Bu kent formlarindan 6grenmeye
calistik. Diger yandan da bir sosyo-
mimari metot gelistirmeye ¢alistik. Bu
konuda Filistinli mimar arkadaglarimiz

da bize yardimci oluyorlar. Bu otonom
saylilabilecek ve iki intifada dénemi
atlatmis bu kamplara baktigimizda
geleceksizlik ya da miiphemlik nosyonunu
pek okuyamiyorsunuz. Ana karayollari
kenarina kurulmus Antep ve Urfa’daki
gibi bazi kamplar, karayollarinin gegis
hatti olmasindan yararlanarak belki ilerde
iyi pazar ve ticarete sahip yerlesimler
olacaklar, tipki Urdiin’deki bazi kamplar
gibi.

E.T.G.: Ben de Oncelikle bu gikarimlari,
bir tiir bilim-kurgu gergeklik ya

da “apokaliptik” metafor olarak
gérmedigimi, kapitalist ekonomi, siyaset
ve din Gglistniin hem hikmettigi hem
de yonettigi bir diinya diizeni olarak



Kampa kapatilan herkes bunu dylece kabullenir mi? Mesela
isyan citkmaz mi? Pekala cikar. iktidarla basa ¢ikma bicimi
olarak, mekana miidahale bicimi olarak, yasam bicimi
olarak isyan gikar. Son zamanlarda kamplarda ¢ikan isyan
haberlerine de denk geliyoruz. Bu isyanin illaki sesli bir
protesto eylemi ile de ortaya ¢ikmasi gerekmiyor.

algiladigimi ve hatta gelecegin degil,
“buglinki kentlerin kamplar haline
gelmis olduklari” iddiasina katildigimi
soyleyeyim. Bunu agiklamak igin bir
onceki cevabimda biraktigim noktaya,
italyan siyaset disiiniiri Giorgio
Agamben’in “kamp” anlatisina geri
doneyim. Agamben’de kamp “istisna
durumunun kurala déntiismeye basladigi
zaman agilan mekandir.” Burasi, istisna
halinde tutulaninin ne iceride —yani,
hukukun korudugu, yasalarin gecerli
oldugu kentte—, ne de disarida —yani,
hukukun olmadigi vahsi ormanda— oldugu
bir belirsizlik alanidir. Bir baska deyisle,
burada istisna halinin stirdtrtlmesi igin
iceri ile disari stirekli el degistirir. Nerede
tutuldugunuzu anlayamazsiniz. Oysa
miiphemlik tam bdyle bir durum degildir,
en azindan Bauman’in anlatisinda.
Miphemlik, hemen dislanan, ayristirilan
ya da diizeltilen bir durumdur. Orada
iceri ile disari net bicimde ayrilir. Tekinsiz
iseniz, varliginiz miphem bir duruma
isaret ediyorsa hemen igeriden men
edilirsiniz. Ancak belirsizlik alaninda isler
bdyle ylriimez. Kimi zaman igeri davet
edilip ani bir kararla kendinizi disarda
buldugunuz, yasalarin sizi koruyup
korumadigina emin olamadiginiz,
hukukun askiya alindigi durumlarla
yuzlestiginiz, adaletin kapisindan bir tiirli
iceri giremediginiz bir ortamdasinizdir.
Sanirim birgogumuz igin bugiin diinya
boyle bir yer haline geldi. O nedenle,
meseleyi dogrudan miiltecilik hali ve
multeci kamplari Gzerinden ele almak
yerine, biyopolitik iktidarla aramizdaki
iliskilenme bigimi lizerine dislinerek
agmak da fayda goriiyorum.

Son olarak, sehirlerin halihazirda

var olan yerlesikleriyle yeni gelenler
arasindaki kargilagsmalari mekansal
anlamda nasil okuyabiliriz? Sert
¢atismalan ya da faydaci/cikarci iligkileri
kiracak, bunlarin 6tesine gegecek
dayanigsma aglari kent mekaninda nasil
olusturulabilir?

P.T.: Mardin merkezde ¢orba, humus
satan birgok yerin dayanismaci yerler

oldugunu disintiyorum. Sadece
muiltecilerin birbirleriyle degil ayni
zamanda yerel insanlarin da onlarla
kamusal alanda karsilagma yerleri bunlar.
Camilerin/mescitlerin bu anlamda
onemli kamusal alanlar oldugunu ve
dayanisma aglarinin kurulabilecegi
yerler oldugunu disiniyorum. Bunun
disinda farkh, kurumsal olmayan
formlar ile de dayanigsmaci aglar
kurulabilir. Ornegin, Sanatgi Ahmet
Ogut’lin inisiyatifi ile kurulan bir
platform olan Sessiz Universite, son 4
senedir Avrupa’nin farkli sehirlerinde
bir tur kent i¢ci enformel dayanisma

agl platformu olarak isliyor. Alternatif
egitim Uzerinden, milteciligi/siginmaciyi
ulus-devlet vatandasligl 6tesinde
kurgulayan bir platform. Su anda Atina
ve Amman’dan gelen talep lzerine
oralarda da kuruyoruz bu agi. Belki
Eyliil'den itibaren Mardin’de denemeyi
disiniyoruz. Diger yandan, 2016
sonbaharinda Bati Seria, Dheiseh
Kampinda beraber galistgim Campus

in Camp platformu ile “Mardin Campus
in Camp” uydu platformunu kuracagiz.
Yerellikler arasi platformun dayanismaci
aglan giglendirdigine inaniyorum. Hem
yluksek lisans hem lisans 6grencilerimle
(aralarinda Suriyeli siginmacilar da var)
bu tur ufak tefek, biraz yavas ilerleyen
platformlar Gretmeye calisiyoruz.
Ayrica, Antep’te gorustigimiz Suriyeli
Universite 6grencileri, yerel halkla iligki
kurma ve kente eklemlenme baglaminda
fikir Gretip kendi aralarinda bazi projeler
yapmaya calisiyorlar. Bence STK-insant
yardim maiyetince islemeyen, farkh
bilgi ve giindelik hayat metodolojileriyle
birlesmis organik ve kalici dayanismaci
formlar tretilmeli.

E.T.G.: Turkiye'deki baskin egilim
mekansal ve toplumsal anlamda
“degmemek, dokunmamak” tizerinden
isliyor kanimca. Gilindelik hayatta,
mekansal anlamda yan yana gelmek
ozellikle Bati kentlerinde tahammiil
edilebilir bir durummus gibi okunmuyor.
Kronik ve alerjik kimlik problemi ile

birlikte isleyen bir stire¢ bu. Ancak konu
insani yardim Gzerinden ele alininca
herkes olabildigince algakgonulll birer
yardimsevere donusiyor. Suriyeli
miltecilerle olan iliskinin daha ¢ok
“muhtag olana yardim” (izerinden
isledigi gorullyor. Bu da, yardim edenle
edilenin konumunda hiyerarsik bir iliskiyi
doguruyor kaginilmaz olarak. Boyle

bir toplumsal algiyla, sorunuzda da
belirttiginiz Uzere, ya sert catismalar ya da
faydaci iliskiler gindeme geliyor.

Ancak gecenlerde karsilaghigim
“Milteciler igin sira disi barinma
projeleri” baslikli olumlu bir haber



Ben istisnanin mekanlari olarak kamplari bu baglamda
katmanl post-human yerlesimleri olarak gérliyorum. Bence
insan-sonrasl zamana isaret eden bu tir yerlesimlerin
katmanlari Gzerinden “apokaliptik” ¢ikarimlar ve
spekilasyonlar hem epistemolojik hem de ontolojik olarak
insan ve yerlesim iliskisini degistirebilir.

hem meselenin mimarlar tarafindan grup 6grenci bu meseleye kafa yormus
nasil ele alinabilecegine hem de nasil ve oldukga iyi tasarim fikirleri ortaya

bir toplumsal bigcimlenme ile mekan koymus. Fikirlerin ¢ogu miltecilerin
retildigine dair epeyce diisinmemi yerlesiklerle i¢ ice yagamasini

sagladi. Almanya’da Hannover destekleyecek sekilde, kentteki atil ya da
Universitesi Mimarlik Bélimii’ndeki bir bos alanlarin kullanim potansiyellerini

degerlendirmek tzerine kurulu.
Fakultelerinin gatisina kat ¢ikmak,
kullanilmayan mavnalari yeniden isler
hale getirmek, diinya fuarinda sergilenen
bir pavyonu yurda donistiirmek, bloklari
olusturan yapi dizileri arasinda kalan
insaat bosluklarina gegici, sokillp
takilabilir moddller tasarlamak fikirlerden
birkagi.

Belki mimarlik bu anlamda ise yarayabilir.
istanbul’da, izmir’de uygulanabilecek
kentsel ve mimari projeler ile birlikte
yasamin desteklenmesi igin bir adim
atilabilir. islerse sonrasinda dayanisma
aglari da kendiliginden olusacaktir. @




MAKALE » Jaklin Celik

ISTANBUL’A TEKINSIZ BIR GIRIS:

KUMKAPI

Kumkapi, her daim bir gd¢ kenti olmus istanbul’un belki de hareketlilikle en ¢cok
yogrulmus semtlerinden. Diin nasil bir gocmen semtiyse, buglin de oyle. Jaklin Celik,
kendi hikayesinin de icinden gectigi bu semtin sokaklarinda, binalarinda, araliklarinda
gocmenligin, zorunluluklarin, esikte beklemelerin, glivensizliklerin izlerini strilyor.
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Tarihi Yarimada diye bildigimiz yerin bir
yani sadece tarihsel gegmisiyle degil
karaya vurmusluguyla da yarimdir.
Yarimhgiyla hem simdiki zamanda
burada tutunmaya calisan miilteciler,
hem de denizden medet umanlar

icin denize ragmen cikisi olmayan

bir mekandir. Delice biyliyen sehrin
delik desik sinirlarindan igeri disenleri
biriktiren sisli bir torba gibidir. Torbanin

altindakiler sikistikga Ustlindekiler dibe
diismeyecek olmanin gliveniyle hareket
kabiliyetlerini artirirlar. Alttaki sikismislik

st taraftakilere tedirgin bir “nese” verir...

Gogle birlikte bliyliyen taleplerle sekli
semali coktan degismis olan istanbul
1980’li yillara gelindiginde darbenin
karanligina gomiliverdi. Her semt
muhteviyat farkli torbalara doniiserek,

kimi genleserek kimi sagindan solundan
acilan deliklerden sizdirarak karsiladi

bu dénemi. Yarimada’'nin surlari
Uzerinde, tarihi kapilardan biri olan
Kumkapi da bu semtlerden biriydi.
Yukarisinda istanbul Universitesi éniinde
geleceklerini kotarmak ugruna gatisan
gengler; asagisinda Balipasa, Azak ve
Osmanli’'nin ilk tiyatrosu Gulli Agop’un
bir zamanlar tiyatrosunun bulundugu



Gedikpasa yokuslarini kesen sokaklarda
azinhklardan bosalan evlerde, Anadolu
sehirlerinden gelip yerlesen insanlar
yasamaya baslamisti. Hepsi farkh
kimliklere sahiplerdi ve onlari Kumkapi
ve gevresinde birlestiren, onlara gelecek
vadeden bir yurt 6zlemiydi. Bu yurt
huzursuz ama sinirsizligiyla birinin digerini
gormezden gelmesine olanak taniyacakt.
Semt, gogmenlerden olusan tek bir
organizmaya donlismis olsa da aslinda
kendi labirentinde pargalara bolinmst.
Kunduracilar, tekstil atolyeleri basta
olmak Uzere gesitli meslek gruplari

onlari bagka semtlere tagiyan ekonomik
lokomotiflerdi. Yani torbadan kurtulanlar
baska semtlere dogru bir an evvel yol
almaya bakacakti. Burada durmamak
gerekirdi, zira durunca 6lindigini
geldikleri yerlerden 6grenmislerdi.

Kumkapi ve Beyazit arasinda kalan
Gedikpasa Ermenilerin yogun yasadigi
bolgelerden biriydi. Asagisi deniz, yukarisi
karaydi. Birgogumuz boylesi ucu bucagi
olmayan bir su birikintisi olan yerlerden
gelmemistik. Gelenler igin su, bagi sonu
belli olmasa da sagi solu belli olan bir
mefhumdu. Beyazit Meydani ile deniz
arasli hepi topu bir kilometrelik yolun
ortasinda durmustu ibre bazilarimiz igin.
Ne korkulasi denize gekiyordu bir kuvvet,
ne de korkularindan dolay yukardaki
savasa dahil olabiliyorlardi. 1980’li
yillarda Beyazit Garsisi’nin girisinde o
glinkl sartlara gore market sayilabilecek
cesitlilige ve buytkluge sahip, adini
sahibinin biyiklarindan almis Pala Biyik
adinda bir bakkal diikkani vardi. Genisge,
ylksek tavanli bir yerdi. Pala Biyik’in
siyah-beyaz bir fotosu duvarda asili
dururdu. Simdi hatirlamiyorum, acaba
6lmus de mi asilmigti o fotograf oraya,
yoksa jest olsun diye kendisi mi asmigt
resmini o duvara? Catismalarin ortasinda
glivende olan tek sey duvarda asili

duran o fotografti. Ve bizler Pala Biyik’in
oninde bir kuyruktan ibarettik. Kuyrugun
yeklnu diikkan sahibi igin yaglh bir kuyruk
goriintlsu olustursa da, bizler o kuyruga
hasb-el kader eklemlenmis, o gliniin
sartlarinda yolu kit kanaate dismis,
gecmis hikayeleri hepsi birbirinden kesif
bireylerdik. Oniimiiz ve ardimizin belli
oldugu o kuyruk korkularimizin gériintr
haliydi ayni zamanda.

1970’lerde ve 6ncesinde Patrikhane’nin
de orada olmasi sebebiyle Ermenilerin
ve Suryanilerin tercih ettigi bir semtti
Kumkapi. O yillarda gelenler daha ¢ok

Hepsi farkh kimliklere sahiplerdi ve onlari Kumkapi ve
cevresinde birlestiren, onlara gelecek vadeden bir yurt
Ozlemiydi. Bu yurt huzursuz ama sinirsizhgiyla birinin
digerini gormezden gelmesine olanak taniyacakti. Semt,
gocmenlerden olusan tek bir organizmaya dénismis olsa da
aslinda kendi labirentinde pargalara bolinmstd.

dogu ve glineydogudan dagilmis zincirin
son halkalariydilar. Kumkapi, 1915’ten
arta kalan ve bulunduklari yerden gégen
Ermeniler igin soylenegelen “Kumkapi,
Samatya, Yesilkdy havalimani” hattinin ilk
duragiydi.

1980'lerin basinda malum politikalar
sonucu Kirtler gelmeye baslamist semte.
Sonuna dogru ise Dersimli Aleviler. Her ne
kadar gelenlerin talebi bir yurt arayisi olsa
da bu durum bir yerlesiklik vaadinden
ziyade huzursuz, konumu belli olmayan
bir yagam sunuyordu gelenlere. Clinki
semt ¢ok go¢ aliyordu ve gogenlerin
gecmiste onlari tanistiran hikayeleri
birbirine surtinmeye baslamisti geldikleri
yerde. Sehrin vadettigi 6zgurlik alani

bir travmalar arenasina doniismusti;
misaade edildigi 6lgtide birbirlerinden
parca koparmalari ise sistemin kaginilmaz
getirisiydi. Goglp gidenlerin biraktiklar
evlerden yayilan ince sizilarin izerine
sistemin hiriltili sesi ¢oreklenmisti.
Urkuticd, tehditkar ve bir o kadar
yabaniydi o ses.

Kentsel donlisiim projesi kapsaminda
Tarihi Yarimada koklu bir degisime

hazirlaniyor simdilerde. Yani basindaki
Cankurtaran, yukarisindaki Sultanahmet
neyse, oralara bigilen rol de onlardan
asagi kalir degil. Ama 6nce temizlemek
gerekecek. Emlak simsarlarinin
iskencecileri andiran simalari pek bir
korkutucu. Dolayisiyla gelecekteki
cennetin simdiki cehennem zebanileri,
mal sahiplerinin ensesinde soluyan
emlakgilar desem yeridir.

Ama onun 6ncesinde 2000’li yillarin
basindan itibaren kentin yeni edindigi
insan dokusu. Bu da aslinda 1970’lerden
itibaren degismeyen gocmen dokusu
Gzerine inga edilen ¢ok kimlikli bireylerin
Gzerine kondurulan gégmenler. Bu doku
oncekine oranla daha hasarli. Clnki
onceki, bizlerin tanik oldugu ve hatta
bircogumuzun varligiyla olusan gog,

ayni Ulkenin irksal ve dinsel farkhhgi
gbzetmeksizin ayni cografyanin ayni
dilini konusan bireyleriydi. Niifus
clizdanlarimizda TC yaziyor olmasi bir
guvence degildi elbette ama bitiin
olumsuzluklarina ragmen tasnif
edilmemizi kolaylastiriyordu. Clinkii her
ne olursa bu arizali diizenek igerisinde
kendimizi ifade edebiliyorduk. Kimin



1980’lerin basinda malum politikalar sonucu Kirtler
gelmeye baslamist semte. Sonuna dogru ise Dersimli
Aleviler. Her ne kadar da gelenlerin talebi bir yurt arayisi
olsa da bu durum bir yerlesiklik vaadinden ziyade huzursuz,
konumu belli olmayan bir yasam sunuyordu gelenlere.

dinlediginin bir dnemi yoktu. 2000’lerin
go¢u bizim gdgiimuzden farkliyd;

bu kez ig savas magdurlarinin yerini
disardan gelenlere biraktiklari bir
yerdi artik Kumkapi. Onceleri Rusya,
Ermenistan, Giircistan, Azerbaycan,
Turkmenistan, Ukrayna, Moldovya

ve Romanya gibi tlkelerden gelmeye
basladilar. Ozellikle Ermenistan’dan
gelenler buradaki Ermenilerde hayal
kirikhgi yarattilar. Clnku buradakiler
azinliktilar ama gelenler bir Ermeni
Ulke psikolojisiyle davraniyorlardi.
Buradakilerin yabancisi oldugu birgok

ahiskanhgi da beraberlerinde getirmislerdi.

Anadolu veya istanbul Ermenileriyle
aralarindaki en bariz farksa onlarin
degerler anlaminda Ruslagmis Ermeniler
olmasiydi. Ustiine bir de yoksulluk ve
tagralihk eklenince buradakilerin onlarla
ilgili algisi da farkhlast. Buradaki 1915
algisi Ermenilerle Turkler ve Kirtler
arasinda asllmaz bir bellek duvariyken,
onlarda ekonomik problemlerin 6n plana
¢iktigl ama diger yandan duvarsiz iliskiler
kurulabilecegini de yasam tarzlariyla
gosteriyorlardi. Bunun evrensel yani
tartisiimazdi.

1970’lerde dogudan gelenlerin
doldurdugu istanbul Ermenilerinin
yasadigi evlere o tarihlerde kimsenin
akhnin ucundan dahi gegirmedigi
Ermenistan Ermenileri gelmeye
baslamigti. Bunlar bir anlamda 60’larda
Almanya’ya goc eden Tirk isci ailelerine
benziyorlardi. Ama tek bir farkla.
Tasradan dahi gelmis olsalar birgogu
egitimliydiler, egitimli olmasalar bile
mutlaka bir zanaata yatkinliklari vardi. Ve
uyum saghyorlardi. Boylelikle yukarda,
istanbul Universitesi'nin bulundugu
Laleli ve Beyazit mintikasinda bavul
ticaretiyle ugrasan Ruslarin ticaret
becerisinin altinda ucuz emekle ama
yine de ulkelerindekinden ¢ok daha
yluksek bir refah seviyesine erismeye
basladilar istanbul’da. Zaman zaman
soylesilere aracilik ettigim yurtdisi ve
yurtigi basin ve medya kuruluslarina
verdikleri demeglerde burada Tirklerle
birlikte yasamaktan sikinti duymadiklarini

anlatiyorlardi. Keza Gircller, Azeriler,
Tirkmenler ve Romenler de hallerinden
memnundular. Ama birgogunun galisma
izni olmadigi igin kagaktilar ve Kumkapi
bir kez de onlar igin gikisi olmayan bir yer
haline gelmisti.

Asil “senlik” 2011 yilinda Suriye’de ig
savas patlak verdiginde basladi. Kentsel
donlisiim projesi kapsamina alinan Tarihi
Yarimada’da sitelere gekilen isglciyle
birlikte oradan ekmek yiyen gogmenlerin
tirnaklarinin da oradan sékilmesi
demekti bu. Gegtigimiz glinlerde

uzun slredir oralari bir hikaye yazmak
disinda, yani bir kurmacanin degil de bu
diiz yaziyla ilgili dolagsmaya ¢iktigimda
manzara her zamankinden daha vahimdi.

Nisanca’yla sahil arasinda eskiden

semt pazarinin kuruldugu, Ermeni
Patrikhanesi’'nin de Uzerindeki
sokaklardan birinde bulundugu uzunca
bir cadde lzerinde olayin vahamet
boyutlarini grmek mimkiin. Gegtigimiz
yillarda adi “Sarapnel Sokagi”ndan “Sevgi
Sokagi”na donustirilen Patrikhane
Sokagi’'nin ¢ehresi gibi insan simalari

da degismis. Kumkapi meyhanelerinin
basladigl yerden Aksaray’a kadar uzayan
uzunca bir caddeden bahsediyorum.

Bu cadde Suriye, Irak, Ermenistan,
Gurcistan, Azerbaycan, Turkmenistan,
Romanya, Rusya, Ukrayna, Ozbekistan,
Sudan, Nijerya ve daha bir¢ok llkeden
gelen gdoemenlerin yasadiklari bir alana
donistl. Gogmenler sadece burada degil,
Beyazit sinirindan agagl, bahsettigim
yokuslari kesen sokaklarda ve Kiiguk
Ayasofya sinirindan Aksaray’i da igine alan
“hudutlar” igerisinde yasiyorlar. Ama bu
uzun cadde eskisi gibi olmasa da bir Pazar
olma ozelligini sirdiriyor. Bu adreslerde
eski yerlesiklerin kimler oldugunu

dikkan tabelalari ele veriyor. “Batman,
Diyar, Sason, Mardin,” aklimda kalanlar.
Sokak sergilerinde mevsimine gore ylz
degistiren ikinci el egyalar satilirken,
yeniler magazalarda alicilarini bekliyor. En
gbze carpanlari ise can yelekleri. Dikkan
onlerinde asili duran yeleklerin sagh sollu
gogusleri Gzerinde parildayan fosforlu

gri seritler, ¢oken aksam karanhginda
buradayim diyor. Yelekleri alanlarin
caddenin basindan veya sonundan ¢ikma
imkanlari yok digerleri gibi. Clinki ara
sokaklardan birinden denize erismek
zorundalar...

Cadde boyunca kaldirim kenarlarina
kurulmus gay ocaklarinda oturan gengler
keskin bakislarla caddeden gegen
yabancilari cimbizliyor. Semtin geteleri
burada sinsice yabancilar Gzerindeki
baskilarini hissettiriyorlar. Uyusturucu,
fuhus, hirsizlik basta olmak tizere her
tirld silahin anlik bir 6fkeyle ortaya
¢ikacagi ve yonelecegi bedeni kalabaligin
icinden bir dere yatagi gibi Aksaray
¢ikisina tiklrecegi kendini hissettiriyor
burada. Ama yine de gilindelik hayata dair
rutin bir akis s6z konusu. Buradakilerin
hepsi suga bulasik degil elbette. Cogu
kagak yasayan gogmenlerin (i¢ maymunu
oynamalari gerekiyor. Devletin torba
icerisine attigl vahsi kediler arasinda
pengelerden korunmak adina bu sug
cehenneminde mafya zebanilerine
teslim etmisler kendilerini. Dolayisiyla o
glzergaha giren her yerli vatandas onlar
icin devleti temsil eden bir tehlikeye



donuguyor. Devletin Tarlabasi’nda
yaptigi kentsel dénlisimiin orada

stiregiden uyusturucu simsarlarini da,
yani torbacilari da bu taraflara ittigini
dislinecek olursak buraya torba demem
bosuna degil.

Yiyecek tezgahlan: Yol boyunca gesitli
Ulke yiyeceklerinin satildigi tezgdhlar
var. Tezgah etrafina birikenler saticilarla
ayni tipolojiden. Yaklasildiginda ayni dili
konustuklarinda ayni tGlkenin vatandasi
olduklari anlasiliyor. Bu anlamda
yiyecekler kendi aralarinda gorinti ve
kokuyla bir duygudaslik araci.

Yiizler: Kimse kimseyle goz goze gelmiyor
ve gérmiyor. Clinkd bu yabanci sug
mekaninda asinalik en tehlikeli ele verici.
Yize tutulmus objektif ise amansiz bir
tehdit.

Yabanci: Yabanci mekanin kendisi. Bu
anlamda hem ¢ok tanidik hem de sinirlari
glvensizlikle insa edilmis bir diglayici.
itilmisligin, varoluslarinin bulunduklari
yerde olusturdugu ortak sugun tortusunu
olusturan bu insanlar yabanciligin da kayit
disi tarihini olusturuyorlar.

Tarih: Devlet tarafindan imha edildiginden
onlarin dahil olabilecegi bir alan degil
zaten. Onlar olsa olsa o hasarl tarihin
Gzerini iflah olmaz bir magduriyetle
okunmayacak hale getiren aktorleri. Bu
ylzden insanlar degil mekan miilteci.

Devlet: Bir nevi memurunu azletmis,
otomata doniismis durumda burada.
Bileti anca oraya kadar kesilmis olanlar
birbirlerine déntisii olmayan biletler
kesiyor. Yeni gelene miisamaha gosterme
sebebi var olani silmek. Sugta oldugu
kadar suglunun cezalandirilmasinda da
gorinmezlesiyor. Boylelikle gorintiide
zapt-u-rapt altina alamadigi denetleme
taraflar arasinda bir gérev dagihimiyla
kendi hukukunu olusturuyor.

Guvenlik: Birbirleri arasinda kaybolmus
bir dil var. Herkesin oraya duslis sebebi
belli. Birbirlerinden kazanacaklarina
degil koparacaklarina bakiyorlar. Bu
ylzden hemen biitiin gehreler acimasiz
bir ifadeye burtyor korkularini. On iki
¢ocuklu bir ailenin en kiguk gocugu

bir kamyon altinda can verdiginde
Suriyeli bir anne gocuklarini toplayip,
disardaki hayatin baslarina neler

getirebilecegini gostermek igin kiigik
olinin basina dikiyor. En biyiik kiz 13
yasinda ve gorintiiden bahsederken
diyor ki “geceleri rliyalarima giriyor...”
Oysa onlar daha Suriye’deyken riyalar
siddetle perdelenmis, hakikat de kabusla
el sikismisti savastan kagan bu kigiik
zihinlerde.

Can yelekleri: Denizle kara arasindaki
tasiyici otobandan daha tehlikeli. Clnki
bu yeleklerde tehlikenin tanimi da

yok. Kurtulus degil 6limi gagristiryor.
Gegip gitmenin degil, kiilge gibi agir

olan 6liimin kefeni. O kadar yiyecek
kokusunun arasinda bu yelekler
gomilmeyi unutulmus o6liler gibi kokuyor.
Fotograf makineme saldiranlar ise

birer les yiyiciyi. Aksamin karanliginda
yeleklerin tzerinde saglh sollu géze
garpan fosforlu bantlar soguk parlakligiyla
olumiin goziine gekilmis bir gift bant...

Bu yelekleri kimse sorgulamiyor, ¢linki
herkesin bu hayatta kurtulmak igin
Uzerine gecirmeyi goze alabildigi can
yelekleri var. Ama higbiri bunlar kadar goz
gore gore 6liim vadetmiyor.



MAKALE » Murat Glres

BIR MENDIL NIYE KANAR?

Turkiye’nin gliney sinirlarinda uzanan kentler Suriye i¢ savasinin etkilerinin en
dogrudan izlenebildigi yerler. Gaziantep ise tim bu sehirler arasinda en 6ne
cikanlardan. Sehrin hikayesi, artik biraz da Suriyelilere yonelen saldirilarin, ling
girisimlerinin, acimasiz kosullarda emeklerini satmak zorunda kalanlarin hikayesi.
Gaziantep’te yasayan ve sinir kentlerini yakindan izleme imkani bulunan gazeteci
Murat Gures, glindelik hayattan izlenimlerini derledi.

Turkiye Cumhuriyeti’nin Suriye ile
Yiiksek Diizeyli Stratejik isbirligi Konseyi
Anlasmasi’'ni imzalamasi ve sinir
kapilarinin agilmasi ile birlikte uzun yillar
gergin slren iliskiler yerini gercekten

bir bahara birakmisti. Giinliik 500-600
bin kisinin karsilikli ziyarete, alisverise,
akrabalarina gittigi kentlerdeki insanlarin
ylzl glliyordu. Ne var ki, Arap Bahari
domino etkisiyle Ortadogu igin bir kdbusa
donisiince, Gaziantep’te baslayan tath
Arap Nevruzu da sona ermis oldu.

Libya, Tunus ve Misir’da iktidar
sahiplerinin duvarlara asili satafatl
cerceveleri ¢atlarken, hegemonyalari

da yerle bir oldu. Suriye’de bir gencin
kendisini yakmasiyla baslayan ve
duvarlardaki “Halk Bu Dizenin Yikilmasini
istiyor” slogani ile sembollesen olaylar
kisa siirede dalga dalga yayildi. Ozgiir
Suriye Ordusu (0SO) adini alan muhalifler
ozellikle Halep’ten baslayarak Esad
birliklerine karsi savasmaya ve direnmeye
bagladilar. Suriye, kisa stirede El Kaide,

El Nusra gibi sayilari 10-15 bini bulan,
¢ogu Afganistan, Bosna-Hersek ve
Cecgenistan’da savasmis tecriibeli ve
mobilize islamci gruplarla dolup tasmaya
basladi. Ote yandan sadece Halep’te yiizii
askin kuguk silahli grubun olusmusg olmasi
silahli gatismanin yerel halk kesimleri
arasinda da yayildigini gosteriyordu.

Suriye’de ne Esad rejiminden ne de

silahli muhaliflerden yana olan, savasi da
benimsemeyen sivil halk, catismalarin
siddetlenmesiyle birlikte gdg hazirliklarina
bagladi. Tirkiye'nin Suriye’deki i¢
savastan kaganlara “agik kapi politikasi”

uygulayacagini agiklamasiyla birlikte
yuzbinlerce insan 911 kilometrelik kara
siniri Gzerindeki Cilvegdzii, Onciipinar,
Mirsidpinar, Karkamis gibi sinir
kapilarindan Antep, Urfa, Mardin ve
Hatay gibi illere girmeye basladi.

Tirkiye devleti, Suriye’deki ayaklanmanin
diger Ortadogu Ulkelerindeki gibi cabuk
sonuglanacagini ve rejimin disecegini
beklerken, Besar Esad’in ve Suriye
devletinin direnci beklenenin 6tesinde
oldu. Savastan kacgarak tel orguleri
gegenlerin sayisi milyonlara dayanmisti.
Suriye’deki savasin bu kadar uzun
stirecegini 6ngdremeyen Turkiye devleti,
simdi bu yikimin sonucunda ortaya ¢ikan
savas magdurlarini ikamet ettirmek
zorunda idi.

Bu amagla ilk olarak Kilis’teki Onciipinar
sinir kapisinin yanina blyuk bir konteynir
kent insa edildi, Gaziantep'in islahiye
ilcesinde de bir ¢adir kent kuruldu. Yine
bilyuk gog alan Hatay’da da benzeri
sekilde ¢adir kent kuruldu. i¢ savasin
uzamasi ile birlikte sayisi yirmi besi

bulan ¢adir kentler, Gaziantep’in Nizip ve
Karkamis ilgelerine, Sanhurfa, Mardin,
Kahramanmaras, Adiyaman, Diyarbakir ve
Hakkari’ye kadar yayginlasti.

Uluslararasi anlagmalar baglaminda
multeci sayllmayan Suriyeliler “gegici
koruma” altinda kabul ediliyorlar,
dolayisiyla net bir statlleri yok. Turkiye'de
ilk elde Suriyelilere “misafir,” misafirleri
agirlayanlara da “ensar” denilerek

dinf motifler tizerinden ihmli bir iklim
yaratilmaya gayret gosterildi. Bu “misafir”

ve “ensar” kavramlari baglangicta
gercekten de etkili oldu. Esad’in devrilmesi
her sabah yeniden uyanildiginda “an
meselesi” oluyor, ne var ki istenen bir
tirla gergeklesmiyordu. Tum bunlar
olurken savastan kagarak sinir kentlerine
gelen Suriyelilerin blylk bolimu
kamplara gitmek istememis, binlerce
insan sagliksiz ve ilkel kosullar altinda,
hasbelkader bulduklari bir odada ¢oluk,
gocuk, yasli, geng demeden kalabaliklar
halinde yasamaya, geldikleri kentlere bir
sekilde tutunmaya baslamislardi bile.

Besinci yilina yaklasan Suriye i¢ savasinda
kaba hesaplamalara gére 350 bin kisi
yasamini yitirdi. Birlesmis Milletlerin
resmi rakamlarina gore Suriye disina gog
edenlerin sayisi dort milyon, ama bu
rakamin ¢ok daha fazla oldugu tahmin
ediliyor. Sadece Tiirkiye’'de iki milyonu
askin i¢ savas magduru Suriyeli var ve
gelenlerin 6nemli bélima kamplarin
disinda yasamayi tercih ediyor.

Gegmiste Suriye Arap Cumhuriyeti'nin
vatandasi olan ya da orada yasayip

da vatansiz statiisiinde olan, bugiinse
Turkiye'de gegici koruma rejimi altinda
bulunanlarin sayisi neredeyse 41 ilin
nifusuna denk geliyor. Boylesi bir
nifusun ortaya ¢ikardigi yerlesme

ve barinma sorunlari, aradan gegen

bes yilda “misafir-ensar” iligkisinin de
bozulmasiyla birlikte, baska bir asamaya
gecti. Suriyelilerin yogun olarak yasadigi
Gaziantep, Kilis, Hatay, Sanliurfa ve
Mardin gibi illerde zaman zaman ortaya
¢ikan gerilim ve sokak ¢atismalari, nefret
soylemi, 6tekilestirme, yok sayma, asiri



milliyetgilik, kenti sahiplenme duygusu,
tahammdilsuizliik ve irkgilik goériniir hale
geldi.

Peki, neden bu duruma gelindi? Yogun
Suriyeli akini olan kentlerde gégmenlerin
yasamsal ihtiyaglarinin karsilanmasinin
gerekliligi ile bu kentlerde halihazirda
hayatlarini surdirenlerin giindelik
yasamlari Uzerindeki etkiler arasindaki
makas, bazi geligkileri beraberinde
getirdi. Clinkli basta da belirttigim gibi,
boylesine biyik bir ggmen niifusunun
boylesine uzun bir stre yerlesik olacagi
beklenmiyordu.

Benim bir gazeteci olarak gézlemledigim
ve oncelikli olduguna inandigim temel
sorunlar bu kentlerde halen devam
ediyor. Hizli bir liste vermek gerekirse;
barinma, saglik, egitim, asayis ve
glvenlik, dil ve diyalog, calisma hayat,
birlikte yasamaya tahammdlsuzliik. Toplu
tagima araglarinin ortak kullanimindan ve
yogun trafikten kaynaklanan tartismalar.
Suriyeli kadinlarin durumu, fuhus ve
kuma meselesi, sokaklarda yatip dilenen
gocuklar. Ucuz isglicti somurlsl ve
halkin Suriyelileri asiri dinci 6rgltlerle
kiyaslamasi ve onlara bu gézle bakmasi.
El-Muhaberat basta olmak tzere yabanci
Ulke istihbarat servislerinin faaliyetlerinin
sehir efsanesine donlismesi. Ekonomik
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Suriyelilerin yogun olarak yasadigi Gaziantep, Kilis, Hatay,

Sanliurfa ve Mardin gibi illerde zaman zaman ortaya ¢ikan
gerilim ve sokak ¢gatismalari, nefret sdylemi, 6tekilestirme,
yok sayma, asiri milliyetgilik, kenti sahiplenme duygusu,
tahammiuilstzliik ve irkgilik gértinir hale geldi.

durumu iyi olup da seckin semtlerde
yasayan Suriyelilere yerel halkin nefretle
bakmasi. Go¢ idaresi il mudirliklerinin
isleyisinin tam olarak oturmamasi ve
asllmasi gok zor olan birokrasi. Suriye’den
gelen doktor, avukat, miihendis gibi
beyaz yakalilarin tasnif disi edilerek genel
olarak agir iscilige mecbur birakilmalari.
Cok farkh kurumlar tzerinden yapilan
yardimlarin tek ¢ati altina koordine
edilemiyor olmasi, bu alanda yeterli ve
saglam istatistiklerin olusturulamamasi.
AFAD karti olup da gegici ikamet
belgesine de sahip olanlarin yurtdisina
¢ikmalarina izin verilmemesi. 1+1 evlerin
ahlak polisi tarafindan basilarak orada
yasayanlarin evli olup olmadiklarinin
sorgulanmasi. Sug isleyen Suriyeliler
nedeniyle cezaevlerinin kapasitelerinin
Gzerine gikmasi, koguslarda bir yatakta iki
kisinin yatar hale gelmis olmasi.

Tum bunlar son derece reel sorunlar.
Kagit tizerinde formiile etmeye galishigim

bu sikintilari birkag yasanmis érnekle
somutlastirmak ve fotografi daha net hale
getirmek faydali olabilir.

Hatay’da Suriyeli bir gencin kiiglk bir
¢ocuga tecaviz ettigi seklindeki dedikodu,
sonrasinda Suriyeli kiracisinin karisini
taciz ettigi ortaya ¢ikan Hidir C.'nin
kadinin kocasi tarafindan bigaklanarak
oldirilmesi, Gaziantep’te toplumun
icinde biriktirdigi 6fkeyi ve kini
milliyetgilik kisvesi altinda kusmasina
neden olmus, olaylar gece boyu siirecek
bir cadi avina donismasta. Suriyelilerin
kaldiklari evlere saldirilmis, isyerleri
basiimis, sokakta suglu sugsuz kim
olduklarina bakilmaksizin Suriyelilere
saldinimisti. Gaziantep Valiligi evlerinden
topladiklari yedi yuz Suriyeli aileyi

zorla kamplara gonderme karari almis,
olaylar birkag giin daha devam etmisti.
isin enteresan tarafi ise, bu ling girisimi
karsisinda Suriyeli gogmenlerin Turk
milliyetgiligine sig§inmak zorunda

-




kalmalariyd. Suriyeli aileler, bu fasist
saldirilara karsi kendilerini korunakh hale
getirmek igin evlerine Turk bayragi asmak,
bayragi 6pmek, sevmek, kutsamak
zorunda kalmislardi.

Kent ekonomisini yakindan izleyen bir
meslektasimin gézlemleriyle teyit ettigi
gibi, bes tane Organize Sanayi Bolgesi
bulunan Gaziantep’te isverenler asgari
licretin lgte birine galismak zorunda olan
Suriyelileri ise alip kendi iscilerine yol
vermeyi tercih ediyorlar. Bir fabrika sahibi
60 iscisini ¢cikarmis, yerlerine Suriyeli
iscileri elbette ki sigortasiz ¢calistirmaya
baslamist, 6rnegin. iscilik ve sigorta
giderlerinin diismesinden duydugu
mutlulugu da “esek gibi ¢calisiyorlar”
sozleriyle 6zetlemeyi ihmal etmemisti.

500 bine yakin Suriyelinin geldigi
Gaziantep’te ev fiyatlarinin ve kiralarin iki
katina gikmasi, ev sahibi ve emlakgilarin
da bu durumu firsat olarak gérmesi
muazzam bir 6fke yaratmis durumda.
Yazin parklarda yatip kalkmak zorunda
olan Suriyeliler nedeniyle sosyal donati
alanlarii kullanamayan kentlilerin bu
durum karsisinda kapildiklari 6fke ise
isin bir diger boyutu. Hastanelerde
Suriyelilerle birlikte muayene sirasi
bekleyenlerin, onlari kiigimseyen,
asagilayan, “nereden ¢ikt bunlar?” ile
baslayan sozleri ise ne yazik ki artik
kaniksanir hale geldi.

Gogun Gizerinden gegen bes yila ragmen mahallede, sokakta,
parkta, toplu tasima araclarinda, hastanede, okulda, kampta,
kafede, yani kent yasaminin bitiin alanlarinda Suriyelilerin
dertlerini ortaya koyacak bir iletisim kanali bir tiirli tesis

edilemedi.

Diger yandan gogmenlerin birokrasi

ile micadelesiyse tam bir komediye
déniismiis durumda. Ornegin, Suriyeli bir
gazeteci olan Muhammed Mallak hem
AFAD kimlik kartina hem de bir yillik gegici
ikametgah iznine sahipti. Muhammed
Amerika Birlesik Devletleri’'nden 15
giinliik vize almisti, ancak Goég idaresi

degil ABD’ye gitmesine, Gaziantep sinirlar
disina ¢ikmasina dahi izin vermiyordu.
Aslinda yapilmasi gereken sey basitti:
AFAD kart1 iptal edilecek, gegici ikametgahi
ve ABD vizesi oldugu icin Muhammed
rahatlikla yurtdisina ¢ikabilecekti. Ne var ki
Muhammed yaklasik bir ay boyunca Gog
idaresi il Midurligine gidip geldigi halde
bir dakikada ¢6zlilmesi gereken sorunu bir
tirlt oradaki yetkililere anlatamamisti.

Sonug olarak, i¢ savas nedeniyle Tirkiye'ye
gb¢ etmek zorunda kalanlarin yogun
yasadigl bolgeden bir gazeteci olarak ben,
Suriye ve Ortadogu politikasi konusunda
siyasal iktidarin 6ngorusizlugi bir

kenara, iki tlke halki arasindaki sorunlar
neden asilamiyor ve bu 6tekilestirme hali

neden daha da derin yasaniyor sorusuna
bakilmasi gerektigini diisliniiyorum.
Gogln lizerinden gegen bes yila ragmen
mahallede, sokakta, parkta, toplu tasima
araglarinda, hastanede, okulda, kampta,
kafede, yani kent yasaminin bitiin
alanlarinda Suriyelilerin dertlerini ortaya
koyacak bir iletisim kanali bir tiirli tesis
edilemedi. Belki biz insanlara Turkce
Ogretebilseydik, kendilerini ifade etme
sansi taniyabilseydik, sorunlari algilama
ve kabul etme, nihayetinde ortaklasma,
kardeslik ve baris cok daha ulasilabilir
olurdu.

Gaziantep halki Suriyelilere ling girisimi
baslattiginda, evinin 6nliinden gegen
gengleri gorlince Turk bayragini 6perek,
sirinlik muskasi gibi o gliruha kendini
sevdirmeye calisan yash Suriyeli kadin
geliyor simdi akhima! Ve bir siirin en aci
dizelerini mirildaniyorum: “boynu bikik
duruyorsam eger / icimden boyle geldigi
icin degil / ama hig degil... dis degil, tirnak
degil bir mendil niye kanar...”



MAKALE » Kuvvet Lordoglu

MARDIN ORNEKLERI

Suriyeli gocmenlere dair tartisma ¢ogu durumda elde somut veriler olmaksizin,
mevcut siyasal konumlanislari tahkim edecek bicimde strdiriliyor. Suriyeliler
yekpare ve edilgen bir niifus gibi gorulip, tartismanin nesnesi konumuna indirgeniyor.
Diger yandan sayisi her gecen giin artan bu niifusun ekonomik hayata ne 6lclide ve
sekilde eklemlendigi, go¢cmen alan kentlerin sosyo-ekonomik yapilarinin entegrasyona
ne dlctide imkan verdigi gibi sorular yanit bekliyor. Kocaeli Universitesi Calisma
Ekonomisi ve Endustri iliskileri bolimii 6gretim liyesi Kuvvet Lordoglu, bes sinir
kentinde gerceklestirilen bir saha arastirmasinin sonuclari Gzerinden bu sorulara

odaklaniyor.

Bu kisa inceleme, en ¢ok s6zi edilen
gb¢men grubu olan Suriyelilerin
Turkiye icinde yerlestikleri ve sayica
onemli orana sahip olduklari bes kentte
emek piyasalarinda gézlenen degisimi
anlama denemesidir.! Elimizde bulunan
bazi sayisal verilerin disindUrttugi
cercevenin sahada yapilan gézlem ve
milakatlarla dogrulugu anlagiimaya
calisilmis, diger yandan bu ¢ergevenin
eksik kalan yonleri tizerine bir tartisma
zemini ortaya konmak istenmistir.

Bu kentlerde isglicu piyasalarinin
yeniden sekillenisi lizerine henliz genis
capli (yasal veya idari) diizenleme
yapilmadigi icin gorisilen bitiin
yoneticilerin isglic agisindan sorunu
tanimlamakta zorlandiklari ve oldukga
liberal sayilabilecek bir bigimde
yardim, destek ve misafirperverlik gibi
kavramlar gergevesinde sorunu ¢ozmeye
calistiklari sezilmistir. Uzun erimli
politika olusturmak ile misafir kavram
setlerinin geliskisi sahada net olarak
gozlemlenebilmistir.

Bu yaziya temel olusturan arastirma
kapsaminda bes sinir kentinde yerlesik

Suriyeli gogmenlerle dolayl ve dolaysiz
iliski icine girenlerle, gogmenlerle

higbir iliski icine girmeden sadece is
piyasalarindaki degisimden etkilenenlerle
ve kamu idaresinde yonetici konumunda
olanlarla goristlmus, bu kesimlerin
konuyla ilgili gorusleri dikkate alinarak bu
calisma tamamlanmstir.2

Burada bdlgenin emek piyasalarindaki
degisimi anlamak amaciyla sinirh bir
doénem dikkate alinmaktadir. Tunus’ta
baslayan siyasi hareketlerin komsumuz
Suriye’ye aksetmesi ve i¢ catismalarin
baslamasi 2011 Mart-Nisan aylarina
denk gelir. Dogal olarak bu ¢catismalarin
komsusu olan (lkeler diger tlkelere
gore daha erken bir donemde gog ve
gocmen sorunlari ile karsilasmistir. (BM
Miilteciler Yiksek Komiserligi’'ne gore
Suriye 6rneginde en fazla gog alan tlkeler
Tiirkiye, Urdiin ve Liibnan olmustur.) Bu
itibarla ele alinan dénem 2011 ile saha
arastirmasinin tamamlandigi Nisan 2015
arasidir. Zaman kisitlamasi disinda saha
¢alismasindaki ikinci sinirlama Suriyeli
gocmenlerin sayisal olarak en yogun
bulundugu kentler Gizerinden yapilmistir.
Gegici barinma merkezleri disinda

SURIYELI GO(;IVIENLERIN EMEK
PIYASASINDAKI KONUMU: HATAY,
KILIS, GAZIANTEP, SANLIURFA VE

kalanlar tim Ulkeye yayilmis olsalar

da en gok Suriyeli gogmen barindiran
iller sirasiyla Hatay, Kilis, Gaziantep,
Sanlurfa ve Mardin’dir.3 Bu illerin bir
diger ozelligi sinira komsu olmalari ve
sinirin hemen 6bir tarafindaki koy ve
kasabalarla akrabalik ve asiret iliskilerinin
bulunmasidir. Bes kent icinde akrabalik
iliskilerinin en yogun oldugu iki kent
Sanliurfa ve Kilis'tir. Ayrica ayni dilin
paylasiimasinin ve kiiltiirel benzerliklerin
s0z konusu bes kenti Suriyeli gogmenler
acisindan bir cazibe merkezi haline
getirdigi anlagilmaktadir. Bu bolgede
sliren ¢atismalarin durmasi halinde gog
eden insanlarin geri donusleri agisindan
bu illerde bulunmak ciddi kolaylklar
sunmaktadir. Bu konuda yapilmis bircok
¢alisma gog edilen yer ile mensei llke
arasindaki yakinligin sagladigi Gsttnlakleri
aciklamaktadir.?

Bes sinir kentine ait isgiicii verileri
Suriye ile komsu olan bes ilde toplam
nifus 2013 yili itibariyle 6 milyon 55
bindir.> igisleri Bakanlig’nin Kasim

2014 verilerine gore bu illerdeki kayitli
Suriyelilerin sayisi toplam 699 bindir.6
ResmT olmayan verilere gore ise bu illerde



kamplar da dahil olmak Gzere yasayan
Suriyelilerin sayisi 1-1,5 milyon arasinda
degismektedir.” Buna gore bes ilin toplam
nifusunun resmi verilere gore ylizde 11'i,
resmi olmayan verilere gore ise yaklasik
ylzde 16'si Suriyeli gogmenlerden
olusmaktadir. Bes ilin disinda yasayanlari
ve de kayitsiz olanlari dahil ettigimiz
zaman Turkiye’de 2 milyonun lizerinde
Suriyeli oldugunu varsayabiliriz. Bu
durumda Suriyeli gogmenlerin genel
nifusa orani yizde 2 dlzeyine ulasmis
olmaktadir.

sonrasi yliksek seyretmektedir. Sanliurfa
ve Mardin’de ise issizlik oranlari hayli
yuksek seyretmektedir. Bu iller yatirim
tesvik sistemi icinde olsalar da yeterli
istthdam yaratmadiklari anlasiimaktadir.11

isgiicii piyasalarindaki goriiniim
Suphesiz Suriyeli gogmenlerin, yogun
olarak yasadiklari bes kent disinda da is
piyasalarina dahil olduklari bilinmektedir.
Bes il disinda en yogun Suriyeli nifusu
barindiran istanbul, Adana, Mersin,
Konya, Kahramanmaras, Bursa ve

SINIR KENTLERINDE I$SIZLIK ORANLARINDAKI

DEGISIM

Kaynak: TUIK il Bazinda isgiicii Gostergeleri®

Yukaridaki grafikte bes kentin issizlik
oranlari gériilmektedir. Buna gére 2013
yilinda Gaziantep ve Kilis haricindeki li¢
ilde issizlik orani Tirkiye ortalamasinin
Ustlindedir. Geleneksel olarak Gilineydogu
Anadolu Bélgesi'nde issizlik oranlarinin
yluksek olusunun gerisinde bolgenin
diger bolgelere gore daha az yatirhm
almasi, hakim unsurun tarim sektori
olmasi ve —Gaziantep disinda— hizl gog
vermesi gibi faktorler vardir. Gaziantep
ise bu bolgenin lokomotifi niteligindeki
onemli bir sanayi kentidir ve beg sinir
kenti arasinda net go¢ orani pozitif olan
tek kenttir.? Dikkat ceken bir diger nokta
da Gaziantep’in 2000-2013 yillarinda
nifus artis hizi bakimindan ilk sirada yer
almis olmasidir.10 Gé¢ almasi, yiiksek
nifus artisina sahip olmasi ama buna
karsilik istihdam oraninin yiikselmesi
Gaziantep sanayi Uretiminin niteliginden
kaynaklanmaktadir. Gaziantep ayni
zamanda yliksek ihracat potansiyeline
sahip bir kenttir. Bunun disinda isgiicline
katihm ve istihdam oranlari da 2010 yili

Ankara’dir. Bu kentlerde sanayi ve hizmet
sektorlerinin istihdam yaratma kapasitesi
daha fazla oldugu igin buralarda ikamet
eden gogmenler —basina da yansidigi
lizere— is piyasasina daha gesitli
bigcimlerde dahil olabilmislerdir.12

Suriyeli gogmenler gelislerini takiben is
piyasalarina katilmaya baslamislardir.
istihdam edilmek ve bir iste calismak
arzularinda temel nedenlerden biri

de gelir dizeylerinin disik olmasidir.
Bununla beraber Suriyeli goggmenlerin
gelir dizeyleri arasinda ciddi farklar
bulunmaktadir. Gelir diizeyi yiksek
olanlarda Turkiye’den ayrilma ve bati
lkelerinden birine yerlesme niyeti ¢ok
daha belirgindir. Tiirkiye’de kalma niyeti
tasiyanlarin bir bélimundn Glkeleriyle
baglantilari devam etmektedir.

Yogun olarak yasadiklari illerde
Suriyelilerin is piyasalarina tg farkli
bicimde dahil oldugu gorilmektedir. Bu
farklar illerin ekonomik durumlarindan

Suriyeli gocmenlerin gelir dizeyleri arasinda ciddi farklar
bulunmaktadir. Gelir dlizeyi yliksek olanlarda Tiirkiye’den
ayrilma ve bati lilkelerinden birine yerlesme niyeti cok
daha belirgindir. Turkiye’de kalma niyeti tasiyanlarin bir
bolimunin Glkeleriyle baglantilari devam etmektedir.

kaynaklanmaktadir. Ornegin Mersin ve
Gaziantep illerinde ticaret ve sanayi ile
istigal eden ve Suriyeliler tarafindan
kurulmus olan ¢ok sayida sirket
bulunmaktadir. Yalnizca Gaziantep’te
bu tiirden 17-18 sirket mevcuttur ve bu
sirketlerde galisan ¢ok sayida Suriyeli
gbcmen bulunmaktadir.13

Beraberlerinde getirdikleri sermaye ile
bu sirketleri kuran Suriyeli gogmenlerin
kimi zaman da Tirk ortaklarla ¢alistiklari
anlasiimaktadir. Kurulan yeni sirketlerin
yani sira Suriyeli gogmenlerin bagimsiz
isyeri actiklari, esnaf ve zanaatkarlik
yaptiklari goriilmektedir. Bu tir
isyerlerinin basta perakende gida olmak
Gzere kahvehane, berber ve kuyumcu
diikkanlarini igerdigi gozlenmektedir.

Bu isyerlerinin herhangi bir vergi
muafiyeti olmamakla birlikte yerel vergi
daireleri ve denetim elemanlarinin
Suriyeli isverenlere belirli bir hosgori ile
davrandiklari anlasilmaktadir.14

Suriyeli gogmenlerin is piyasasina

dahil olduklari muhtemelen en genis
alan bagimli calisma alanidir. Bu
bagimlilik iliskisi Gcret temeline dayali
olarak basta insaat, tarim, ticaret ve
sanayi sektorlerinde olusmaktadir. Bu
sektorlerde vasif dlizeyi yaptiklari ise
uygun gocmenler oldugu gibi yapilan

isin cok lizerinde vasif diizeyinde galisan
Suriyeli gogmen isciler de bulunmaktadir.
Suriyeli gogmenler agisindan bagimli
¢alisma iliskisindeki en temel sorun,
Ucretin yapilan ise gore yerli is¢inin
aldiginin yaklasik yiizde 50 altinda
olmasidir. Vasif gerektiren alanlarda,
ornegin tas isciligi gibi usta iscilik
gerektiren is kollarinda Ucret farklarinin
ortadan kalktigi, benzer diizeyde (icret
odendigi gbzlenmistir. Diger yandan licret
temelli sorunlarin sadece duslik tGcretten
o6deme olarak kalmadigi, bazi durumlarda
hak edilen Ucretin bile 6denmek
istenmedigi gorilmustar.

Hatay

Hatay, sinir kapilari ve gegis imkanlari
nedeniyle Suriye i¢ savasindan en ¢ok
etkilenen kentlerden biridir. Sehirdeki
bes kampta yaklasik 15 bin kisinin,
kamp disindakilerle birlikte ise toplam
yaklasik 250 bin kisinin oldugu tahmin
edilmektedir. Kamplarda ve kamp disinda
kalanlar is piyasalarina farkh bigcimlerde
katilmaktadirlar. Hatay icin isglici
acisindan etkileri Gi¢ ana baslik altinda
toplamak mimkinddr.



Bagimli ¢alisma: Bu grupta ¢alisanlari

sayilarin biyukligi nedeniyle tarim
iscileri ve tarim disi alanlarda ¢alisanlar
olmak lzere iki gruba ayirmak
mimkiindir. Tarim alani ¢gapalama,
ekim, mevsimlik iscilik, tGriin toplama
gibi farkli is gruplarini igermektedir. Bu
islerde galisan gocmenlerin genel olarak
kendi tlkelerinde de ciftgilik yaptiklari
anlasiimaktadir. Glindelik isgi Gcretleri
yerli isciye gore daha dusuktir, aracinin
payl 6nceden isvereni tarafindan
kesilmektedir.

Tarim disi alanlarda ise Suriyeli

isciler imalat sanayi, insaat ve hizmet
sektorlerinde ¢alismaktadirlar. Yapilan
isler, bolgenin diger illerinde oldugu
gibi, vasif diizeyi disuk, yerli isciler
tarafindan yapilmak istenmeyen islerdir.
Ucret diistikligii isverenler tarafindan
cogu kez “bir yerli is¢i yerine iki Suriyeli
¢alistirmak daha uygun” bigiminde
ifade edilmektedir. Hatay ilinin bUtin
ilcelerinde Suriyeli is¢i bulunmasina
ragmen en fazla yogunluk Cilvegozi sinir
kapisina yakinligi nedeniyle Reyhanli
ilcesindedir. Reyhanli ve Antakya sehir
merkezinde Suriyeli isgilerin toplandig
ve is bekledigi alanlar giplak gozle
gozlemlenebilir durumdadir.

Bagimsiz ¢alisma: Hatay’da Suriyeli
gogmenlerin kiglik esnaf olarak

isyeri acarak faaliyette bulunduklari
gozlenmistir. Yorede is yapan kiiclik esnaf
ve zanaatkarlarin bu faaliyetten olumsuz
etkilendigine dair bilgiler alinmistir.1>
Reyhanli ilgesinde ve Suriyeli gogmenlerin
yaygin olarak oturduklari diger semtlerde
yerli esnafin mikellefiyetlerinin belirli
oranda azaldigi agiklanmistir. Ayrica Hatay
ekonomisinin dnemli kaynaklarindan

biri olan sinir ticaretinin savas nedeni

ile durmasi sonucu 25 bin ailenin
olumsuz bigimde etkilendigini belirten
raporlar bulunmaktadir.1® Hatay ve

diger illerde yasayan Suriyeli ailelerin
cocuklarinin egitimleri de kismen Suriyeli
o0gretmenler tarafindan verilmektedir.

Bu 6gretmenlerin Suriye’de izledikleri
mifredati takip ettikleri ve dersleri Arapga

verdikleri, aldiklar ticret degismekle
birlikte kamp icinde ortalama ayda 170
dolar, kamp disinda ise 230 dolar aldiklari
ve bu Ucretin UNICEF tarafindan 6dendigi
anlasiimaktadir.1?

Gaziantep

Bolgedeki bes il arasinda en fazla
ekonomik gelismeye sahip olan ve ilging
bir sekilde Suriye i¢ savasindan bu yana
issizlik orani azalan Gaziantep hareketli
ve canl bir is piyasasina sahiptir. Bu
acidan bakildiginda en fazla nifus artis
oranina sahip olmasinin yani sira, Suriye
ile ticareti de ¢ok bulylk oranda artis
gostermistir. 2012 yilina gére 2013 yilinda
Suriye’ye yapilan ihracat ylzde 467
oraninda yani bes kata yakin bir diizeyde
artmistir. ihracatin daha ok gida ve
¢imento lrlnlerini icermesi gergeklesen

Vasif diizeyi yliksek gogmenlerin geri donus olasiligi diger
gocmenlere gore daha duslktir. Vasif diizeyleri diigiik
olanlarin da ancak bir bélimunin geri donlsinin mimkiin
olabilecegi diistintilmelidir. Bu itibarla Suriyeli gocmenlerin
geldikleri topluma entegrasyonu énem taslyan bir unsur

olarak goriilmektedir.



ticaretin savasin yikimlari ile yakindan
ilgili oldugunu gostermektedir.

Kentin sahip oldugu kiiglik sanayi

niteligi Suriyelilere istihdam olanagi
saglamistir. Gaziantep’te yapilan bir
arastirma galisan Suriyeli gogmenlerin
ylzde 63’Gnin kendi vatandaslari ile
calistigini géstermektedir.18 Ayrica Suriye
vatandaslarinin getirdikleri sermaye
sayesinde burada sirket kurduklari, ticaret
ve Uretim yaptiklari anlagilmaktadir. 2014
itibariyle Gaziantep Ticaret Odasi’na
kayith 209, Gaziantep Sanayi Odasi'na
kayitli 18 Suriyeli firma bulunmaktadir.®
Sanayi kuruluslarinin orta buyiklikte
olanlari tekstil ve gida sanayi igin Gretim
yapmaktadir. Bunlarin disinda kiigik
imalatin da yaygin oldugu Gaziantep’te
lastik terlik Giretimi yapan ¢ok sayida
isyeri bulunmaktadir.2® Gaziantep

kenti bolgenin 6nemli sanayi ve ticaret
odagini olusturdugu igin, bircok kigik
isyerinin Suriyeli gogmenler tarafindan
isletildigi gorilmektedir. Kigiik esnaflik
olarak adlandirilan igyerleri arasinda en
yaygin olanlari (aromali ve farkh tirde
kahvelerin bulundugu) kahve satis ve
sunum isyerleri, lokantalar, ekmek
imalat yerleri, turizm-seyahat acente
isletmeleri ve yoresel trlinlerin satildig
yerlerdir. Ayrica kiiglik sanayi bolgesindeki
atolyelerde triko, kilim-savan, battaniye
vb. kiiglk tretim yapildigina iliskin bilgiler
alinmistir.2! Acilan bagimsiz isyerlerinin
belirgin bir hosgorii ile karsilandigini
yukarida Gelirler KontrolorlGgi'nlin yazih
emri Gizerinden belirtmistik. Benzer bir
tavir yapilan gorismelerden birinde de
ortaya konmustur:

“Suriye’den gelenlerin is kurma
taleplerindeki artis sonrasinda
Maliye Bakanhgr’'ndan goris istendi
ve talep edilen evrak-belgelerin
Suriyeliler tarafindan temininde zorluk
yasandiginin belirtiimesi tGzerine
Bakanlik bir yazi gonderdi. Gelen
yazida Ozetle ‘evrak-belge taleplerini
oldukga azaltin, muadil belgelerle
islemleri yaritiin ve islemleri
kolaylastirin’ deniyor.”

Bolge illerinde ¢ok sayida yardim kurulusu
calismaktadir.22 Bu kurumlardan alinan
bazi bilgiler gelen Suriyeli gogmenlere
ilkeye uyum, saglik ve beslenme gibi
konularda ilk ve acil yardim hizmetlerinin
saglandig géstermektedir. Bu yardim
kuruluslari disinda bolge illerinde faaliyet
gosteren ¢ok sayida uluslararasi kurulusun

bulunduguna ve yardim sagladigina iliskin
bilgiler bulunmaktadir. Bir gériismeci 28
yardim dernegi bulundugunu, bunlardan
14 tanesinin faal oldugu belirtmistir.23

Gaziantep ve diger illerde birbiri ile

iliskili olarak galisan ¢ok sayida yardim
kurulusunun aktardigi bilgiye gore is
piyasasinda disuk lcretle ¢calismanin yani
sira Ucretin alinmamasi, vasif diizeyinin
¢ok altindaki islerde galisma gibi sorunlar
one ¢ikmaktadir. Gaziantep’te Suriyeli
gocmenlerle ilgili yapilan bir arastirmanin
sonuglarina gore, alinan cretlerin
diistkligiinin yani sira, meslekleri
olmayan islerde galisanlarin orani da bir
hayli yuksektir.24

Kilis

Kilis ekonomik ve sosyal gostergeleri
acisindan oldukga kiiglik ve gelisme
diizeyi sinirli olan bir ildir.25 Net gé¢ hizi
en yiiksek olan illerden biridir. Saglik
gostergeleri agisindan bebek 6lim
orani en yiiksek olan ildir. Diger yandan
kendi yerlesik niifusundan daha fazla
gocmen barindiran yerlesim yerlerinden
biridir. Sinira ve Halep kentine yakinlig
nedeniyle ¢ok sayida Suriyeli gogmeni
barindiran Kilis’in aslinda bir transit
merkezi oldugu, burada kayit altina
alinan Suriyeli gogmenlerin daha sonra
farkli illere gittikleri aktariimaktadir. il
icinde kalanlarin toplam gegis yapanlara
orani yiizde 20 civarindadir. il dahilinde
iki konaklama merkezi bulunmaktadir.
AFAD bilgilerine gére bu merkezlerde
2014 Kasim itibariyle 37 bini agkin Suriyeli
gbcmen barinmaktadir.26

Gelen gogmenlerin timinin dogrudan
savas nedeniyle gelmedikleri, bir
kisminin egitim ve saglik hizmetlerinden
Ucretsiz yararlanmak icin geldikleri,
hatta aralarinda ¢ok sayida diyaliz
hastasi bulundugu ifade edilmistir.
Diger kentlerde oldugu gibi Kilis’te de
gocmen iscilerin yaygin olarak insaat
ve tarim alanlarinda g¢alistiklari, ama
kendi isyerlerini aganlarin da oldugu
aktarilmaktadir.

Kilis sinira gok yakin bir kent oldugundan
akrabalik iliskilerinin mimkin kildig
cesitli yardim mekanizmalari, farkl
kuruluslar tarafindan Suriyeli gogmenler
icin isletilmektedir. Kilis kentinde Suriyeli
gocmenlerin gorinlrluga diger illere
gore daha fazladir.2’ Bu baglamda
yardim yapan kuruluslar maddi destekte
bulunmak yerine gégmenlerin lretime

katilmalarini saglamaya galismaktadir.
Ozellikle (dikis makinesi, boya veya firca,
kuafér malzemesi gibi) gesitli is aletleri
yardim kuruluslarinca gégmenlere
verilmektedir. Gelen gogmenlerden
egitimli olanlari yardim kuruluslarinda
glnliik 50-60 TL Ucretle ¢alistiriimaktadir.
Bu kisiler Arapga bildikleri igin Suriyeli
aileler arasinda degerlendirme

anketi yaparak yardim alacak aileleri
saptamaktadir. Stirekli ¢alisan Suriyeli
gocmenlerin ise kadrolu ve maasl olarak
ayhk 1000 dolar civarinda bir 6deme
aldig1 gériismelerden anlasilmaktadir.28

Suriye’deki i¢ savas dncesinde Kilis

kenti konumu nedeniyle canli bir ticaret
merkeziydi. Ornegin savas 6ncesi yaklasik
6000 Kilisli aile gegimini kagakgilik ile
saglarken, savasin patlak verdigi 2011’den
sonra kagakglilk faaliyeti sadece bazi
koylerle sinirl kalmistir.2® Cok sayida
gdcmenin bulunmasinin ortaya koydugu
yasamsal bir sorun da konut kiralarinin
yukselmesi ve altyapinin yetersiz
kalmasidir. Kilis’in sinirli ekonomik yapisi
nedeniyle gelen go¢menlerin arasinda
¢ocuk isciliginin yiiksek oldugu, bunlarin
atik toplayicihigi veya kiigiik gida saticiligl
yaptiklar gériilmektedir.

Kilis’te Suriyeli go¢gmenlerin barindigi iki
kamp bulunmaktadir. Bu kamplardan biri
olan Onciipinar yerlesim yeri Suriye siniri
ile tampon bolge arasinda kalan arazide
insa edilmistir. Bu kampta yaklasik 20 bin
kisi konaklamaktadir. Her aile igin verilen
alan yaklasik 21 metrekaredir. Okul, saglik
ve aligveris merkezinin bulundugu kampta
konaklamanin esaslari ve giivenligi Kilis
Valiligi tarafindan diizenlenmektedir.

Sanliurfa

Gaziantep’ten sonra bélgenin en biydk ili
olan Sanliurfa, blyik toprak mlkiyetine
sahip araziler izerinde kuruludur.
Ataerkil ve geleneksel iliskiler bu

yorede daha yaygindir ve kirsal alandaki
niifusun agirhg hayli yiiksektir. istihdam
edilenlerin yaklasik ylzde 32’si tarim

ile ugrasmaktadir.3% Ozellikle pamuk
bolgenin en 6nemli Griinidar.

Diger yandan Suriye’den gelen
gocmenlerin etnik yapilarina gore
farklilagsmasi en fazla bu kent icinde
gorilmektedir. Kent iginde bulunan
toplam 4 kampta 80 bini askin Suriyeli
gocmen bulunmaktadir. AFAD bilgilerine
gore Sanliurfa’da kamplar disinda
kalanlarla birlikte toplam Suriyeli goggmen



sayisinin 350-400 bin oldugu tahmin
edilmektedir. Bu agidan bélgede en
fazla Suriyeli gogmeni barindiran kent
Sanhurfa’dir.

Sanlurfa’ya disaridan gelen ve pamuk
toplama isinde ¢alisan Suriyeli gogmenler
yoredeki tarim isciligini daha da
ucuzlatmaktadir. Gliindelik Gcretin 20-30
TL olmasi tarla sahipleri agisindan cazip
bir durum yaratmaktadir.31

Sanlurfa kentinin diger bir 6zelligi, etnik
koken itibariyle bu ilde yasayanlarin
¢ogunlukla Kirt ve Arap olmalaridir. Bu
ozellikleri Suriye’den gelen gogmenlerle
bir dil ve kiltiir sorunu yasanmadan bir
arada yasam sirdirmelerini miimkin
kilmaktadir. Gaziantep’te yasanan

ve Suriyeli gogmenlerin kamplara
yerlestirilmesiyle sonuglanan olaylarin
Sanlurfa’da yasanmamasinda bu etnik
aidiyetin ve yakinligin nemli rol oynadigi
tahmin edilebilir. Kiltirel yakinlik, asiret
iliskileri, tarim toplumu olmanin getirdigi
rahatlik ve yorede dini degerlerin 6nem
tasimasi Suriyeli gogmenlerle yasanmasi
muhtemel gerginlikleri azaltmaktadir.

Sanliurfa hem Suriyeli hem yerli isgliciine
iki sektorde istihdam saglamaktadir.
Bunlardan biri ve en 6nemlisi insaat, digeri
ise toptan ve perakende ticarettir. isyeri
sayilarina gore bu iki sektordeki isyerlerinin
tlim isyerlerinin ylzde 48’ini olugturmasi
dikkat cekicidir.32 Bu konuda bir gériismeci
soyle bir degerlendirmede bulunmustur:

“Denetledigimiz insaatlarda ¢alisan
Suriyeli var. Bu sektorde yogun olarak

calistiriliyorlar. Ornegin denetledigimiz

250 okul ingaat1 bir yil iginde bitirildi.
Bu kadar isi sadece yerli isglicinin
¢itkarmasi mimkin degil. Bu islerin
yapimin yerli isgiler yaninda Suriyeliler
de ¢alistirildi. [...] Nedeni onlara
o0denen Ucretlerin ucuz olmasi ve
higbir talepte bulunmamalari. Bazilari
santiyelerde yari bitmis dairelerde
kaliyorlar. Onlarin varligi genelde
icretlerin dismesine neden oluyor.
Ustalar glinde 40 TL aliyor. Yerli ustalar
ise 50-90 TL aras! licret aliyor. isci 30
TL, yerli 40-50 TL Ucret alyor. Ustalar
diiz isci olarak ¢alismaya razilar. Gergi
buraya gelen herkes kendini usta
olarak tanrtiyor. insaat isine ilkin

¢ok acemice basladilar. Ardindan isi
ogrendiler.”33

insaat sektdri Suriyeli gd¢men isgilerin
Ucretli olarak en yogun cahistiklar

alani olusturmaktadir. Ancak bu
sektorde yapilan batin isler vasifsiz
emek gerektirmedigi icin ince ve zor
islerin yapiminin bu isgilere verilmedigi
goriusmecilerce ifade edilmektedir.
Suriyeli ingaat isgisi ile yerli insaat isgisi
arasindaki farkin zor kosullarda ¢alismayi
kabullenmek oldugu anlasiimaktadir. Bu
duruma karsilik ustalik ve vasif gerektiren
islerde, 6rnegin tas isciliginde Suriyeli
ustalarin giindelik tcretlerinin yerli
isciden farkli olmadigi belirtilmektedir.

Sanhurfa’da galisma hayati sadece
bagimli galisan iscilerden degil, bagimsiz
isyeri acan Suriyeli gogmenlerden

de olusmaktadir. Kiigiik esnaf olarak
berberlik, bakkal isletmeciligi, seyyar
saticilik, kuyumculuk yapanlar
bulunmaktadir. Bu isyerlerinin ¢ogunlukla
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Gaziantep kentinin Suriyeli
gocmenlere yaklasimini
oldukga faydaci bir
metropol refleksi
biciminde tanimlamak
muimkiinken, Sanhurfa
gocmenlere “Ensar”
gelenegi cergevesinde
daha yardimci bir tarzda
yaklagmaktir.

Suriyeli gogmenlere hizmet verdigi
gorilmektedir. Cay, kahve ve benzeri
temel ihtiyag maddeleri bu diikkanlarda
Suriye’den getirilerek satiimaktadir.
Bolgede satilan ekmekler yerine kendi
Gretimleri ekmekleri almak isteyen genis
bir Suriyeli toplulugu bulunmaktadir.

Gogmenlerin is piyasalarina katilimlar
konusunda galisma yapan kurumlar da
vardir.34 Bunlardan biri de Rizik istihdam
Ofisi adli STK’dir. Bu ofis gd¢gmen isgilere
yonelik yaptigi calismalari kendi sitesinde
sdyle tanimlamaktadir: “is arayanlarin
mesleki yeterliliklerini gelistiren ve onlara
is firsatlari bulma amagl ve istihdama
yonelik, kar amaci glitmeyen bir kurum.”
Bu kurum sadece Sanhurfa’da kendilerine
basvuran 13 bin Suriyeli gdgmenin
3000’den fazlasina istihdam sagladigini
aktarmistir. Yapilan goriisme esnasinda
Suriyeli gogmenlere is konusunda yardim
ettiklerini, Turkiye’nin her tarafindan
gelen is taleplerini toplayip bunlar

ilgili bulduklari gogmenlere ilettiklerini,
onlarin is bulmalarina yardim ettiklerini,
bunu da bir Gicret almadan yaptiklarini
aktarmiglardir. Suriyeli gogmenlerin

genel olarak ¢ok uzun saatler ¢alismayi
istemedikleri, ancak is bulunmadigl igin
mecbur kaldiklarini, gelen gégmenlerin
gogunun egitim diizeylerinin disiik olmasi
nedeniyle is bulmakta zorlandiklarini
aktarmiglardir.

Sanhurfa’da ingaatlar disinda Suriyeli
gbgemenlerin ¢alisma alanlarindan

biri de tarim isciligidir. Genis toprak
mulkiyeti ve makine ile pamuk toplama
olmasina ragmen ucuz isglici nedeni
ile gogmenlerin giftgiler tarafindan
tercih edildigi aktarilmaktadir. Bu
konuda Sanliurfa Ziraat Mihendisleri
Odasi Baskani Ali Riza Turkmen su
degerlendirmeyi yapmistir:



“Mevsimlik tarim isciliginde
Suriyelilerden 6nce Urfalilar
cahisiyordu. Urfalilar 50 TL yevmiye
isterken, Suriyeliler 20 ila 30 Tl'ye
ayni isi yaptiklarindan zaman zaman
Suriyelilerle yerli is¢giler arasinda
gerilim oluyor. Ayrica Suriyeli
gocmenlerin bu bolgeye gelmeleriyle
Urfalilarin baska illere gegici tarim
iscisi olarak gidisi de artt.”35

Mardin

Suriyeli gogmenlerin sinirilleri arasinda
en az ikamet ettikleri il oldugu tahmin
edilen Mardin’de yaklasik 70 bin civarinda
kayith Suriyeli gogmen oldugu igisleri
Bakanhg verilerinden anlasiimaktadir.
il sinirlart igindeki iki cadir kentte
konaklayanlarin sayisi Kasim 2014
verilerine gore 2.881dir.37

36

Ote yandan Mardin iline ait issizlik
verileri 2011 sonrasi ylizde 20 civarinda
seyretmektedir. Turkiye ortalamasinin
¢ok tzerinde olan bu oran Mardin’in
ilke ¢apinda ilk siralarda bulunmasina

yol agmaktadir. Mardin’de is piyasasi
hakkinda bilgi veren iki goriismeci
ile yapilan milakatta su ifadelere
rastlanmaktadir.

“Isverenlerle yapilan isgiicii anket
¢alismalari sirasinda galistirmak igin
elemana ihtiyaglarinin olmadigini

ifade ettiler. Oysa Suriyeliler gelmeden
once isverenler bizden isci talebinde
bulunuyorlardi. Suriyelilerin gelmesiyle
is piyasasi doygunluga ulasti. Suriyeli
miiltecilerin gelmesiyle yerli iscilerin
issizlik oraninda artis oldu. Yaptigimiz

isglict anketleri sonuglari bunu teyit
etmektedir. Anket ¢alismasi sirasinda
isverenlere kag is¢i calistirdiklarini
sordugumuzda bize sigortali mi
sigortasiz mi diye yanithyorlar. ilkin
cevap vermek istemiyorlar ama sonra
detayh bir sekilde anlatiyorlar. Bu
durum organize sanayi bélgesinde
acikca gozlemlenebilmektedir.
Suriyelilerin kagak galismayi kabul
etmeleri isverenlerin yerli iscilere
karsi ellerini gliglendiriyor. Ama

yerli isciler ISKUR’a tepki duyuyor.
Suriyelilere karsi sadece onlar geldi
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bizi isten gikardilar seklinde sitem
ediyorlar. Ayrica Suriye’de olup biteni
yakindan takip ettiklerinden ve

buraya gelenlerin neler yasadiklarini
bildiklerinden Suriyelilere karsi

fazla tepkili degiller. Bolgede kagak
calismaya bakis agisi daha esnek,

g6z yumuluyor. Kagak is¢i calistiran
isyerlerine karsi toleransl davraniliyor,
para cezasl kesilmiyor.”38

Yukarida belirtilen ¢ergevede Suriyeli
gocmenlerin vasif diizeyi disik islerde
ve yerli iscilerin yapmak istemedikleri
islerde istihdam edildigi anlasilmaktadir.
Bu islerde glivencesiz ¢alismanin en
blyuk riski is kazasina ugranmasi halinde
bildirim yapilmamasidir. Béylece is kazasi
gegciren is¢inin higbir sosyal hakki olmadigi
gibi tedavi hizmetinden yararlanmasi da
s6z konusu degildir. Bir gorlismecinin
ifadesi bu konuda su sekildedir:

“Diyelim is¢i calisirken bir parmagini
makineye kaptirdi. Bu is kazasini
bildirip basina is agacagina, kalan

dokuz parmagiyla ¢alisip ekmegini
kazanmayi tercih ediyor. Ayrica is
kazasinin bilinmesi ne isverenin ne de
iscinin isine geliyor. Boyle bir durumda
isveren kacak isci calishrmaktan para
cezasli alacak, is¢i de kagak ¢alisma
sugundan ceza alacak veya en azindan
sinir disi edilme tehdidi ile karsi karsiya
kalacak”

Mardin bélgesinde galisan Suriyeli
gocmen iscilerin agirlikla Arap kdkenli
oldugu anlasiimaktadir. Kiirt kokenli
olanlarin savas nedeni ile Suriye’de
kaldiklari aktarilmaktadir. Suriyeli
gocmenlerin diger illerdekine benzer
bicimde akrabalari yardimiyla is
bulduklari anlagiimaktadir. Bolge insaninin
Arapga ve Kirtce bilmesi nedeniyle
calisma hayatinda ¢ok fazla dil sorunu
¢ekmedikleri anlagiimaktadir.

Mardin iginde yapilan gorismelerde
ortaya ¢ikan ortak kani Suriyeli gogmen
iscilere karsi 6rtili bir hoggorinin var
oldugudur. Bu konuda bir gértismeci su
sekilde bir degerlendirmede bulundu:

“Bir keresinde Valilik isverenlerle
yaptigi bir toplantida soyle bir telkinde
bulundu: Bu insanlar orada burada
hirsizlik yapip suga karigacaklarina
kagak c¢aligsinlar daha iyi. Yani
kacak galismalarina g6z yumuluyor.
Ayni sekilde isyeri denetimlerinde
kacak Suriyeli isgilere rastlansa da
gdrmezlikten geliniyor. isyerinde
¢alisan iscilerin yuzde 30’a kadar
olanlari Suriyeli ise gbz yumuyoruz,
cezai islem uygulamiyoruz.”3°

Mardin’de is piyasasina dahil olan
gocmenlerin arasinda vasif diizeyi
ylksek kisiler de bulunmaktadir. Ancak
bu kisilerin galistiklari isler onlarin
vasif dizeyiyle ilgili alanlarda degildir.
Bunun disinda az sayida Suriyeli gogmen
Mardin’de yatirim yapmistir. Ornegin
Mardin’in Midyat ilgesinde kurulu bir
hayvan ciftligi, Kiziltepe’de bazi kiiglik
market ve lokanta turd isyerleri Suriyeli
gocmenler tarafindan yonetilmektedir.

istihdam piyasalari ve Suriyeli
gocmenlere iliskin bazi sonuglar
Burada ele alinan gorisler i¢ savasla
baglantil olarak Tirkiye'ye gelmek
zorunda kalan Suriyeli gogmenlerin

is piyasalari lizerindeki muhtemel
etkilerini anlamaya ¢alismak amaciyla
tasarlanmistir. Burada belirlenen ana

noktalar is piyasalarina doniik olmakla
birlikte, kiltirel ve toplumsal etkilerden
ayri ele alinmamalidir.

e Suriyeli gogmenler emek arzi
acisindan homojen bir grup
olusturmazlar. Kirsal kokenli ve vasif
diizeyi diisiik gogmenler oldugu
gibi, kent kékenli ve belirli vasiflara
sahip yliksek egitimli gogmenler de
bulunmaktadir. Bu itibarla Suriyeli
gocmenlerin galisma yasamina
katihminin yerli iscilerin yapmak
istemedikleri isleri yapan isgilerle sinirli
gorilmesi oldukea hatali sonuglar
vermektedir.

e Suriyeli gogmenlerin Tirkiye'ye
diizensiz giris ve ¢ikislarindan dolayi
herhangi bir hak ve giivenceye sahip
olmayislari onlari 6zellikle ingaat

ve tarim sektorlerinde ucuz isglci
kaynagi haline getirmektedir. Bolge
icinde ucuz isglicti kaynagi olugmasi
yerli isgilerle gogmen isciler arasinda
gerginlik ve gatisma riskini giderek
ylukseltmektedir.

e Turkiye’ye gelen Suriyeli goggmenlerin
bulunduklari ve ikamet ettikleri
yerler onlarin sinifsal ve ekonomik
konumlariyla yakindan iligkilidir.
Muhtemelen en alt gelir diizeyine
sahip gégmenlerin kamplarda
kaldiklari anlagiimaktadir. Kamplarda
yerlesenler kamp diginda ikamet
edenlerin yaklasik ytizde 20’si
kadardr. ikinci alt grup kamplara
cesitli nedenlerle giremeyen

ve kent varoslarinda veya kirsal
kesimde kendi olanaklariyla ikamet
edenlerden olusmaktadir. Bu iki
grubun gelir dlizeyleri arasinda
yakinlik bulunmaktadir. Uglincii grup
orta gelir seviyesine sahip olanlardan
olusmaktadir. Bu gruptakilerin
kentlerde ikamet ettikleri, bazi
apartman dairelerini ortak olarak
kullandiklari gérilmektedir. Dérdiincu
gruptakilerin ise gelir dlizeylerinin
yiksekligi nedeniyle Bati tilkelerine
gobg ettigi veya etme hazirligi igcinde
oldugunu varsaymak miimkiindir.49

e Bu dort grup gogmen igin ayri
¢alisma ve istihdam kosullari
dizenlenmelidir. Bu gogmenlerden
vasif diizeyleri yiksek olanlarin geri
donis olasihigl diger gégmenlere
gore daha diistktir. Vasif dizeyleri
disiik olanlarin da ancak bir



boliminin geri dontisliniin mimkiin
olabilecegi dustintulmelidir. Nitekim
sinir illerindeki Gniversitelere devam
eden Suriyeli gogmenlerin sayisinda
artis gozlemlenmektedir. Bunlarin
disinda Turk dilini 6greten o6zel

ve kamusal kurslardan yararlanan
¢ok sayida gogmen bulunmaktadir.
Bu itibarla Suriyeli gogmenlerin
geldikleri topluma entegrasyonu
6nem tasiyan bir unsur olarak
goriilmektedir.

o Suriyeli gogmenlerin geldikleri

sinir illerinin birbirlerinden farkh
sosyo-ekonomik gelismislik dizeyleri
vardir. Gaziantep ve Sanliurfa

bu anlamda bélgenin iki tipik

kentidir. Gaziantep kentinin Suriyeli
gbcmenlere yaklasimini oldukga
faydaci bir metropol refleksi bigiminde
tanimlamak miimkiinken, Sanliurfa
gécmenlere “Ensar” gelenegi
cercevesinde daha yardimci bir

tarzda yaklasmaktir.4! Bu gelenege
ragmen Suriyeli gogmenlerle yerli halk
arasinda zaman zaman ¢atismalar
yasanmakta, ancak Gaziantep’te
oldugu gibi gogmenlerin kamplara
geri gonderilmesi s6z konusu
olmamaktadir.

¢ Suriyeli gogmenlerin ancak kigtik bir
bolimu Glkede ticari ve sinaf sirketler
kurmus ve galisma izni almistir. Bu
sirketlerin bir boliminde Suriyeli
gocmenler istihdam edilmektedir.
Calisma izni olan Suriyeli gogmen
sayisi ¢ok disuktir. Yasalagmasi
beklenen yeni yabancilar ¢alisma
yasasinin Suriyeli go¢menlerin galisma
izinlerinde kolaylastirict unsurlar
tasimasi beklenmektedir. Ancak bu
konuda belirli tesviklerin 6ngoriilmesi
gerekmektedir.

e Suriyeli gdgmenlerin 6nemli oranda
kadin ve ¢ocuklardan olusan bir grup
olmasi ig piyasalari agisindan diger

bir kirilganlik noktasidir. istismara
acik bu kesimlerin kentlerde dilencilik
yapmasi, kadinlarin ikinci es olarak
satilmalari, yeni diinyaya gelen
cocuklarin “vatansiz” olmasi ve egitim
konusunda ciddi sorunlarin yaganmasi
gibi bolge agisindan yeni sorunlarin
ortaya ¢ikmasi kolaylasmaktadir.

e Suriyeli gdgmenlerin bir boliminin
bagimsiz olarak galistigi goriilmektedir.
Bunlarin daha gok kugtik esnaf olarak
faaliyet gostermeleri ayni alanda
faaliyet gosteren yerli esnaf igin ciddi

bir rekabet sorunu olusturmaktadir.
Bu yeni gdgmenlerin vergilenmesi
konusunda gosterilen hosgori
gerginlik unsuru olmaya aday
goziikmektedir. Anadil nedeniyle bu
isyerlerinden alisveris yapanlar da
¢ogunlukla Suriyelilerdir. Bu ve benzeri
ornekler gogu zaman Tirkiye’den
Almanya’ya giden is¢i goglini ve
orada olugturulan ticaret aglarini akla
getirmektedir.

Turkiye'ye gelmek zorunda kalan Suriyeli
gocmenlerin savasla birlikte insani yasam
kosullarinin kaybolmasi nedeniyle burada
olduklarini biliyoruz. Turkiye’nin son
doénemde sirdlrdigi dis politika bu
tlkeden daha fazla gdgmenin gelisinde
tayin edici olmugtur. Go¢gmenlerin is
piyasalarina katilmalariyla birlikte ortaya
¢tkan gelir ve sosyal giivenlik sorunlarinin
merhamet, comertlik ve komsuya yardim
cergevesinde degil, insanca yagam

hakki temelinde degerlendirilmesi
gerekirdi. Yapilacak diizenlemelerin hak
temelli olarak ele alinmasi gerektigini
disliniyoruz. Suriyeli gogmenlerin
yurttas olanlarla ve diger gogmenlerle
esit haklara kavusturulmasi, muhtemel
gatisma alanlarinin azaltilmasinda etken
olacaktr.
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MAKALE » Sezin Oney

AVRUPA’NIN KALP KRIZI:

AB’YE ASIL TEHDIT, OLMAYAN
MULTECI POLITIKASI®

Geride biraktigimiz aylarda Avrupa sinirlarina dogru hareketlenen Suriyeli gocmenler,
gocmenlik bahsinde AB’nin merkez kurumlarinda hiikim stiren kayisi iyiden iyiye
gorunur kildilar. Liberal hukuk normlari séylemiyle perdelenmis bir yaklasimdan asiri
sag akimlarda temsil olunan tiirden daha “acik” bir yaklasima gecis son derece hizl
oldu. Sezin Oney, asiri-popiilist sag soylemlerin yiikselisini, AB’nin gé¢ politikalarinin

aynasinda degerlendiriyor.

2015 sonbaharinin basinda, diinya
basininda, Almanya’nin kiresel dil
hazinesine yeni bir kelime kazandirdig
One sirdliyordu: “Hos geldin Kaltard”
(Wilkommenskultur). Birkag yildir
Almanya’da siyasette siklikla duyulan

bu kavram, Avrupa’ya gelen gégmen

ve miiltecilerin varliginin, gelislerinin
“sorunlastirilmadan” kabul edilmesini,
gocmenlerin Almanya’nin da ihtiyaglarini
karsilayacak bicimde ulkenin “bagrina
basilmasini” 6ngoriyordu. Kavrami
ortaya atan politikacilara gore,

lkenin kuzeydogu kisminda bulunan
Mecklenburg-Pommern ve Brandenburg
gibi yerler nifus sikintisi gekiyordu;
gocmen veya miilteciler de bu gibi
yerlesim merkezlerinde kendilerine yeni
hayatlar kurabilirlerdi. Bu formiille hem
is glict sikintisi geken Almanya hem

de ulke sinirlarindan nasilsa bir yolunu
bulup girmesi kaginilmaz olan miilteci ve
gogmenler “kazan-kazan” yaklasimi ile
parlak ve mireffeh bir gelecege dogru
ilerleyebileceklerdi.

Bu tiirden bir “kazan-kazan” formili,
daha 6nce de, miilteci krizi dncesi
Avrupa’nin baglica sorunu olarak
gosterilen Roman sorunu ile ilgili olarak
glindeme gelmisti. Dlinya Bankasi
tarafindan hazirlanan “Romanlari
Diglamanin Ekonomik Yuku” baghkh
rapor,2 2010 yilindan bu yana Avrupa’da

gerek insan haklari aktivistleri tarafindan,
gerekse sol ve liberal politik cevrelerde
siklikla atifta bulunulan bir galisma oldu.
Bu rapor, Romanlarin toplumsal olarak
dislanmasinin, Glkelerin sirtina ekonomik
yik bindirdigini 6ne siriyordu. Roman
meselesi konusunda politik sorumluluk
almaktan kagan, ayrimciliga karsi
micadele icin dise dokunur bir siyasi
¢0zlim Uretmeyen iktidarlara bir uyari
mesajl vermeyi amaglayan rapor, insan
haklari alaninda “kar-fayda analizlerinin”
kullaniimasi yoniinde bir ¢igir actr.
Turkiye'de de Kirt sorunu ile ilgili olarak
¢atismalarin maddi yukine dikkat ceken
analizler, “¢oziim sireci” ilk basladiginda
hikimete yakin gevrelerce siklikla dile
getirilmisti.3 ik bakista biiyk toplumsal
sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak yapici
bir yaklasim ortaya koyuyormus gibi
gorinen bu tarzdaki hak temelli olmayan
“kazan-kazan” formulleri, son kertede,
meseleleri sathi, savsaklayan tavirlarin

kisirdongusiine hapsederek daha da
derinlestiriyor. Tipki, Wilkommenskultur
orneginde oldugu gibi.

Karmasik sorunlara “mucize”
¢Oziimler

Sansolye Angela Merkel’in liderligindeki
Almanya Hiristiyan Demokratlar Birligi
(Christlich Demokratische Union
Deutschlands, CDU) hikimetinden
temsilcilerin de popilerlesmesine katkida
bulundugu Wilkommenskultur kavrami,
entegrasyon, gog, esitlik, ayrimcilik
karsithgi ve son donemde miiltecilik

gibi ilintili fakat aslinda birbirlerinden

son derece farkh kavramlari ve sorun
alanlarini toptan bir sekilde kapsiyor.

Bu anlayis ilk bakista bir “mucize

¢Oziim” algisi yaratsa da, aslinda tam

da bu kolayciligiyla yanilsamaya yol
aciyor. Nihayetinde “mucize ¢6zimin”
bash basina kendisi bir “sorun” olarak
karsimiza gikiyor.

ilk bakista biyiik toplumsal sorunlarin ¢éziimiine ydnelik
olarak yapici bir yaklasim ortaya koyuyormus gibi goriinen
bu tarzdaki hak temelli olmayan “kazan-kazan” formiilleri,
son kertede, meseleleri sathi, savsaklayan tavirlarin
kisirdongtisiine hapsederek daha da derinlestiriyor. Tipki,
Wilkommenskultur 6rneginde oldugu gibi.






Sonbahar basinda “kollari agik miiltecileri
bekleyen Almanya” imgesi diinya
genelinde alkislanirken, mevsimin daha
sonuna gelmeden Tiirkiye’den, hatta
“nane limon” bir havada iliskiler yasanan
Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’dan
medet uman bir Almanya imgesi s6z
konusu oluveriyor. Almanya’nin girisimiyle
Avrupa Birligi, multeci akisini durdurmasi
ve sinirlarindaki miilteciler igin daha iyi
sartlar saglamasi igin Turkiye'ye 3 milyar
Euro tahsis ediyor. Tirkiye ile donan
iliskiler ve tyelik i¢in miizakere siireci
yeniden canlandirilirken, Tirkiye’nin insan
haklari ve demokratiklesme meseleleri
g0z ardi edilmeye baslaniyor.

Dahasi, Eyllilde Almanya’nin kabul
edebilecegi miilteci sayisinda bir “list
limit” olmadigini séyleyen Merkel, Kasim
ortasina gelindiginde “kota sistemi”nin
sart oldugunu vurgulamaya basliyor. Peki,
Merkel’in daha onceleri partisinin miilteci
krizi karsisinda takindigi tavrin, tipki

Bati ve Dogu Almanya’nin birlesmesine
yonelik takinilan tavir gibi, ashinda

ilkesel bir durus oldugunu séylemesine
karsilik, sadece birkag ay iginde fikrini
degistirmesi, basit bir hesap hatasinin
veya kafa karigikhiginin sonucu mu?

Merkel’in tavir degisikliginde, bastan
itibaren bu politikaya mesafeli yaklasmis
olan igisleri Bakani Thomas de Maiziére
gibi ya da miiltecilerin ilk durak
yerlerinden Bavyera eyaletinde s6z sahibi
olan, CDU’'nun “kardes” partisi CSU’nun
lideri Horst Seehofer gibi muhafazakar
kanadin agir toplarinin kendi fikirlerinin
alinmamasindan dolayi duyduklari
rahatsizligin etkisi var. Ote yandan
Merkel, AlImanya’ya gelen miltecilerin
sayisinin kimi zaman giinde 10 bin

kisiye varmasinin getirdigi toplumsal
sorgulamanin yikiyle ylzlesmekte de
zorlaniyor.

Son kertede Almanya’nin 2015 sona
ererken yoneldigi politika, Avrupa
Birligi’nin yilda toplam 300-500 bin
multeciden fazlasini kabul etmeyecegi
bir “kisitlama” yoluna gitmek. Ancak,
“kisitlama” sozcligli yerine tercih ettigi
kelime “kota.” Elbette ki kotanin birden
bire doluvermesi veya asilmasi gibi bir
kriz durumunun yasanmamasi igin en kilit
konumda bulunan tlke de Turkiye. Eger
Tirkiye sinirlarina kilit vurup mdltecilerin
gegisini durdurmazsa, Merkel’in plani

da islemez. Merkel’in planina gére,
yalnizca tiim engelleri, Tirkiye'nin
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koydugu sinirlamalari asip AB sinirlarina
varabilen milteciler, “AB piyangosunu”
kazanmis olacak. Neticede bu piyangoyu
kazanmis olanlar AB’nin kurumsal

¢apta benimsemis oldugu kota sistemi
uyarinca, yani tlkelerin niifuslarina oranla
dagitilacak.

AB henliz multeci krizi 6ncesi, 2015
baharinda Kuzey Afrika’dan gelen
miiltecilere yonelik bazi tedbirler
benimseme yoluna gitmisti; bu
tedbirlerin tima sinirlari gliglendirmeye
yonelikti. AB’nin sinir kontrol kurumu
olan Frontex’in bitgesinin 100 milyon
Euro kadar arttiriimasi, ayrilan ek
kaynakla daha fazla sinir polisi istihdam
edilmesi, sinir takibi igin yeni ekipman
tedarik edilmesi, basta ugak olmak
Gzere sinir devriyesinde kullanilacak
cesitli araglarin alinmasi 6ngoriliyordu.
Buna ek olarak AB’nin bir diger plani
ise birlik cografyasinin her kdsesindeki
olaylara midahale edebilecek sekilde
yapilandirilacak Avrupa Sinir ve Kiyi
Muhafizlari (European Border and
Coast Guard) adinda yeni bir kurum
olusturmakti. Zaman iginde Frontex’in
yerini alacak bu yeni yapi, kendi
inisiyatifiyle hareket edeceginden,
ulus-devletin gilivenlik konusundaki
egemenligini asindiracagi gerekgesiyle
soru isaretleriyle karsilanmisti. Gene
de AB’nin bu konudaki nihai kurumsal
pozisyonu, gelecek Hazirana kadar

bu yeni muhafiz glicii konusunda bir
anlagmaya varilmis olmasi. Simdilik
ongorilense yaklasik 1500 kisiden
mitesekkil, AB’nin her yerine mudahale
hakki olan bir kuvvet olusturulmasi.

Her haliikarda Frontex’in bitgesinin
ileriki yillarda da arttirilmasi, Frontex
gorevlilerinin sayisinin yikseltilmesi
konusunda AB genelinde, sonbahardaki
kriz 6ncesinde oldugu gibi, bir fikir birligi
var. Yeni muhafiz giici konusunda ise,
ozellikle gegtigimiz sonbaharin ardindan
28 uye ulkenin yaklagimlari birbiriyle
O0zdeslesmeye basladi.

Almanya’nin 180 derecelik bu donusu,
yani miilteciler konusunda AB genelinde
gelistirilen “glivenlik eksenli” yaklasim,
elbette ki sadece Almanya'yi ilgilendiren
bir durum degil. Almanya’nin tavir
degisikligiyle birlikte tim AB tlkeleri
arasinda “pozitif” bakis agisina sahip
higbir (ilke kalmamis oluyor. Geleneksel
olarak miiltecilere olumlu bir tavri olan
isve¢, Almanya’dan bile dnce, kabul
edecegi basvurulara kota getirecegini
aciklamisti. Bu tiirden kisitlamalar tehdit
algisini yiikseltmenin 6tesinde bir anlama
sahip. Son derece somut ve sirt donerek
yok sayilamayacak tlrden insanf bir kriz
karsisinda higbir politika gelistirmiyor
olmak, AB’yi yok edebilecek asil tehdit
aslinda.

2016’da Britanya’da yapilmasi
planlanan “AB ile tamam mi, devam
mi?” referandumu; gégmen ve milteci
konularina siddetli bir ret tavriyla
yaklasan orta ve dogu Avrupa llkelerinin
sert sOylemleri ve AB politikalarina
kulak asmayan keyfilikleri; AB’nin
belkemigi lilkelerinden oldugu halde
sorumluluk almaz bir tavir takinan
Fransa’nin durumu; AB’yi AB yapan
temel anlagmalardan Schengen’in



askiya alinmasi yoniinde uye ulkelerin
politikacilarindan gelen hezeyanlar...
Birlik’e yonelik gercek gilivenlik sorunlari
bunlar degilse nedir?

Merkez sagin kagis politikasi:
Yagmurdan kagan doluya tutulur
Uluslararasi Gé¢ Organizasyonu
(International Organization for
Migration) tarafindan saglanan verilere
gore,* 2015 yili boyunca AB sinirlarindan

iceri yaklasik 1 milyon “goger” giris yapty;

tabii bu rakam, sadece kayda gecen
sayl. Bu kisileri her nasil adlandirirsaniz
adlandirin, ister gogmen, ister milteci,
ister siginmaci deyin, ortada bir

gercek var: Daha iyi yasam kosullarina
sahip olmak, hatta yasam hakkina
tutunmak gibi son derece temel insan
haklarini kullanmak isteyenlere karsi
AB tarafindan uygulanabilecek tek
politika “glivenlik tedbirleri” olarak
goriliyor. Almanya’nin “Anayasasi”
niteliginde olan Temel Kanun’un 16/a
maddesi, “siyaseten Ulkesinde eziyet
gorenlerin Almanya’ya siginma hakkini
garanti altina aliyor.> Almanya’yi kendi
anayasasini askiya alir hale getiren

”

miilteci krizinin neden oldugu bir diger
tehdit de, basta merkez sag partiler
olmak tzere AB genelindeki iktidar
partilerini etkisi altina alan asiri sag
politikalara boyun egme egilimi.
Britanya’yi ele alalim; bu yaz ve sonbahar

aylarinda Britanya’da tam bir panik,
soruna sirtini dénme ve multeci krizini
bir glivenlik sorunu haline getirme
tavrinin hakim oldugu dikkat ¢ekiyordu.
Muhafazakar Parti hiikimetinin

icisleri Bakani Theresa May Agustos
sonunda Sunday Times gazetesinde
yayimlanan makalesinde “yepyeni

bir go¢ politikasindan” bahsetmisti.
Tam da Avrupa Birligi sinirlarina

yigilan miltecilerin fotograflari diinya
medyasinda mansetlerdeyken May’in
yazisinda bir kez bile “miilteci” kelimesini
kullanmamasi dikkat gekiciydi. Sadece
May icin de degil, David Cameron
baskanligindaki Britanya hilkiimetinin
tamami igin yasananlar “bu yazinki
olaylar” diye gegistirilecek tirdendi.
Basbakan Cameron Temmuz’'da
miiltecilerle ilgili kendisine yoneltilen
sorulara verdigi yanitta miilteci
kelimesini kullanmamis, “dolusan bir
surli insan” (swarm of people) ifadesini
tercih etmisti. Muhalefetteki isci Partisi
ise, Muhafazakarlarin politikasizligina
karsilik, “mdlteci” kavramini strekli
glindeme getirme yoluna gitti. Ancak,
hukiimet politikasina en sert ve ciddi
tepki populist sagci Britanya Bagimsizlik
Partisi’nin (UKIP) lideri Nigel Farage’dan
geldi. Farage, Eylil basinda “multeci”
ve “gégmen” kavramlarinin blsbitiin
birbirine karistigl bir ortamda konuyu
bambaska bir yere, 1SID’in Avrupa’da

Almanya’yi kendi
anayasasini askiya alr
hale getiren miilteci
krizinin neden oldugu
bir diger tehdit de, basta
merkez sag partiler olmak
Uzere AB genelindeki
iktidar partilerini etkisi
altina alan asiri sag
politikalara boyun egme
egilimi.

yarathg glivenlik tehdidine ¢ekti. Farage
o dénemde sdyle demisti drnegin: “ISID,
[Suriye’den Avrupa’ya giden] bu rotayi
cihatgilari igeri sizdirmak igin kullaniyor.”
Bu gibi séylemlerle Farage, popuilist
sag-asiri sagin siklikla yaptigi gibi, merkez
sagin tutum almaktan gekindigi bir
konuyu negatif bir yaklagimla politize
etmis oluyordu. Farage’in bu yaklagimi,
bir yandan merkezdeki siyasi zaafi kendi
lehine istismar ederken bir yandan da
“gelecege” yatirnm niteligindeydi. Tahmin
edilebilecegi gibi, 13 Kasim’da Paris’teki
ISID saldirilari gergeklestiginde, Farage ve
benzer gizgideki sag-asiri sag poplistler
kazangh ¢ikmis oldu.




Fransa’da Aralik ayinin ilk hafta sonunda
yapilan yerel segimlerin ilk turunda asiri
sagcl lider Marine Le Pen’in partisi Ulusal
Cephe (FN) biiyiik bir ¢ikis yapt. ilk tur
sonuglarina gore, daha dncesinde hig
ybnetim tecriibesi olmayan FN on Ug¢
bdlgeden altisinin idaresini devralabilecek
gibi gozlikliyordu. FN’nin zaten giglu
oldugu Fransa’nin glineyi disinda,
geleneksel olarak “sol siyasetin kalesi”
sayllan Kuzey Fransa’da da ciddi bir gikis
yapmasi, yizde 40’1 agskin oy oraniyla

(en yakin rakibi Sosyalist Parti'yle arasini
10 puandan fazla acgarak) birinci parti
konumuna gelmesi, tiim Avrupa’yi
yakindan ilgilendiren sarsici sonuglardi.
Bir hafta sonraki ikinci tur segimlerinde
FN’ye verilen destek diisti ve parti higbir
bolge yonetimini kazanamadi. Ancak bu

sonucun elde edilmesi mimkiin kilan en
etkili sebeplerden biri, Sosyalist Parti’nin
bazi kilit yerlerde Nicolas Sarkozy’nin
lideri oldugu merkez sag Cumhuriyetgiler
(Les Républicains) lehine adaylarini geri
cekmesiydi.

Elbette, FN’nin yikselisini yalnizca milteci
krizine ve Paris Saldirilarina baglamak
dogru olmaz. Marine Le Pen, 2011'de
italya’nin Lampedusa Adas’’ndaki ggcmen
kampini ziyaret etmis ve miiltecilere
hitaben o donem hayli ses getirmis olan
bir konugsma yapmisti. Le Pen “Maalesef,
Avrupa gemimiz sizi alacak kadar biyik
degil” derken, popiilist sagin séylemini
tam olarak yansitan bir érnek veriyordu;
irkgihgin koselerini torplleyerek sagh
sollu merkezi de yanina ¢ekecek tiirden

tuzaklar kuran, son derece sinsi, kurnaz
ve elastik bir yaklasimdi bu. 2010’larin
basinda “kagaklardan” bahsederken
2015’te “miilteciler” meselesine
geldigimizde, Avrupa segmenlerinin
kafasinda korku, kaygi ve o “batan gemi”
icinde olma hissini pekistirecek tohumlar
coktan ekilmis, hatta filizlenmeye
baslamisti. 2011’de Lampedusa’da,

cogu Afrika’dan gelmis, sefillik icinde
kamplarda yasayan gé¢menlerin
karsisinda sanki onlara karsi sefkatliymis
de elinden bir sey gelmedigi i¢in pek
Uzglinmus gibi konustugu zaman cizdigi
grotesk portre, rakipleri tarafindan Le
Pen’in ylziine vuruluyordu elbette. 2015
gelindigindeyse, yani Paris Saldirilarinin
ardindan, Le Pen parmagini sallayarak
“ben demistim” tavrini sergileyen,



“devletin ¢ikarlarini temsil eden” bir
kisilige donusebilmisti. Paris’teki saldirilar
ertesinde Cumhurbagskani Frangois

Hollande’in uygulamaya koydugu
tedbirler, yani olagandsti hal ilani, radikal
addedilen camilerin kapatilmasi, giivenlik
glclerine kendi baslarina karar alarak ev
basma ve tutuklamalar gerceklestirme
izinlerinin verilmesi gibi uygulamalar
Marine Le Pen’in ve partisinin énerdigi
uygulamalardi.

Britanya ve Fransa’da asiri ve popiilist
sag akimlarin neden oldugu sorunlara,
siyasetin merkezinin giderek sagin daha
asiri kanatlarina kaymasina karsilk,
Almanya’da boyle bir sorun yoktu. Tabii,
simdiye kadar... Almanya igin Alternatif
(Alternativ fiir Deutschland, AfD) isimli
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sag popdilist parti son aylarda birden
bire gliclenmeye basladi. Kamuoyu
arastirma sirketi INSA tarafindan Kasim
ortasinda yapilan yoklamaya gore, AfD
ylzde 10,5 oy oraniyla tlkenin Gglinci
partisi konumuna yikselmisti. Bu
arastirmaya gore, Yesiller (Biindnis 90/
Die Griinen) ve Sol Parti (Die Linke) gibi
sol partileri geride birakan AfD, 2013’te
kuruldugunda esasen AB karsithgi
Gzerine temellendirilmis bir sdyleme
sahipti. O donemde giindemin ilk
siralarinda ekonomik kriz konusu vardi.
Bugtinse partinin odaginda ozellikle
milteci krizi var. AfD’nin g ay iginde oy
oranini ylizde 3’ten yiizde 10’un lizerine
¢ikarmasi sonbaharda yasanan milteci
krizine baglaniyor. AfD’den isimlerin
milliyetgcilige yonelik tabulari hige
sayarak Almanya’nin “bin yillik tarihine”
vurgu yapmasi dikkat ¢ekici; keza parti
temsilcilerinin “Almanlarin baska bir
Almanya’si yok” seklindeki soylemi de,
Marine Le Pen’in “Fransa’nin Fransizlara
ait oldugu” séylemiyle ¢ok benzesiyor.
Tabii, poplilist sag dalganin en 6nemli
etkilerinden biri, merkez sagin siyasetini
donustiirmeye yonelik etkisi. Bavyera’da
CSU’nun Almanya’nin sinirlarina, tipki
Macaristan’in yaptigi gibi, tel 6rgiden
duvarlar cekmesi gerektigini savunmaya
baslamis olmasi, AfD séyleminin gii¢
kazanmasindan bagimsiz bir durum degil.
AfD, su an igin Almanya politikasinda
Wilkommenskultur'u elestiren ve bu
yaklagsima sertgce muhalefet eden

tek parti. isin aci yéniine de bu;
Wilkommenskultur'den haz etmeyen veya
ise yaramadigini diistinenlerin dogrudan
ybnelecegi tek adres AfD.

Diger bir deyisle, tiim bu kafa karigikhgi
ve siyasi ¢6zim Uretme konusundaki

basiretsizlik, asiri sag1 da beslemis
oluyor. Asiri sag kazandig siyasi agirlkla
politikanin merkezini etkisi altina aliyor
ve merkezi kendine benzetiyor. Olusan
bu fasit dairede kazanan, karmasik
sorunlara basit “coziimler” getiren asiri
sag oluyor. Milteciler konusu kugkusuz ki
lzerine politika Gretmesi kolay olmayan
bir sorun. Ne var ki, asiri sagin 6nerdigi
“c6zUm”, yani sinirlari kapatmak veya
Misliman nifusun timiine potansiyel
su¢lu muamelesi yapmak gibi tamamen
guvenlik odakli yaklagimlar, sorunlari
daha da blylutmekten Gteye gitmeyecek.

1Yazi boyunca “mlteci” kavrami 6zellikle
kullanilmistir. 1951 tarihli Mdiltecilerin
Hukuki Durumuna iliskin Sézlesme,
mdlteciyi, “irki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya

siyasi dustnceleri yizinden zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu
icin vatandasi oldugu Ulkenin disinda
bulunan ve bu Ulkenin korumasindan
yararlanamayan ya da s6z konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen her
sahis” diye tanimlamaktadir. Yazinin konu
ettigi bireyleri de en iyi bu kavram tasvir
etmektedir.

2 World Bank, Economic Costs of Roma
Exclusion, 2010.

3 Hiiseyin Yayman, Tiirkiye’nin Kiirt Sorunu
Hafizasi (Ankara: SETA, 2011).

410M, Irregular Migrant, Refugee Arrivals
in Europe Top One Million in 2015 (22
Aralik 2015), http://www.iom.int/news/
irregular-migrant-refugee-arrivals-europe-
top-one-million-2015-iom.

5 Almanya Temel Kanunu igin bkz. http://
www.gesetze-im-internet.de/englisch_gg/
englisch_gg.html.



MAKALE » Cemal Salman

ALEVI DIASPORASINDA
UCUNCU KUSAK: KOPUS MU,
KENETLENME MI?

Turkiye’ye yonelen go¢ dinamigine odaklandigimiz dosyamizda bu kez aynayi tersine
ceviriyoruz. istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’'nden Cemal Salman kisa
zaman Once tamamladigl doktora tezinden hareketle Almanya’daki Alevi toplumunun
orgltlenme seriivenine dair tarihsel ve glincel bir 6zet sunuyor.

OO0OST CGELDEML —aw™

_ ALEVI
KGLTUR DERNEG\

DOETINCHEM

Alevi diasporasi agisindan, geride kalan Avrupa’da yasayan Alevilerin ve Avrupa kusaga referansla okunan tarihsel arka plani
elli yillik gé¢ deneyiminin ardindan Alevi hareketinin durumuna iligkin yakin hatirlatarak, bu zemin lzerinde Uglinci
gelinen nokta, analizlerin yonini tarihli bir alan calismasini Tiirkan Ozkan kusaga bir pencere aralamaya galisacagim.
gecmisten ¢ok gelecege cevirmeyi ve Deniz Cosan-Eke, Mlinih 6rnek olayi Burada aktaracagim veri, gériisme ve
gerektiriyor. Buradan hareketle, tizerinden yiriitmuslerdi.2 Bu calisma, Alevi  gdzlemler, yazili kaynaklarin yani sira
elinizdeki yazinin temel kaygisi, ilk bireylerin ev sahibi ve anavatan lilkede doktora tezim kapsaminda 2014 Mart-

iki kusagin tasidigi noktayi goz ardi Alevilerin haklari, 6rgitlenme faaliyetlerine Eyldl aylari arasinda Almanya’nin Kuzey
etmeden, Alevi diasporasinda tginci bakisi, din ve kiltarleri, din egitimi vb. Ren-Vestfalya (NRW) eyaleti ve kismen
kusaga dair gozlemleri paylasmak ve konulardaki bakisini, ilk iki kusak arasindaki ~ Fransa’nin Alsas bolgesinde Strazburg ve
Avrupa Alevilerinin gelecegine dair bir farklilasma ekseninde inceliyor ve 6nemli civarindaki kentlerde yirattagum alan

projeksiyon sunabilmektir.1 veriler igeriyordu. Bense bu yazida ilk iki calismalarindan derlenmistir.3

Fotograf: Cemal Salman



Tarihsel arka plan ve ilk iki kusaga
dair

Alevilerin yurtdisina gégl basta Bati
Almanya olmak lzere birkag Avrupa
lilkesiyle 1961’den itibaren imzalanan

isci alimi anlagmalariyla baslar. Turkiye'de
Aleviler bakimindan ig goguin kitlesel
boyut kazandigi, Alevilerin yizlerce yil
sigindiklari daglk, verimsiz, yoksul yerlesim
yerlerinden koparak Tirkiye’nin biyiik
kentlerine gog etmeye basladigi bu yillar,
barinma, is bulma, toplumsal ve siyasal
baskiyla yizlesme bakimindan Alevilerin
“tutunma” kaygilarina taniklik eder. ilk
donemde yurtdisina goglerin temel nedeni
ekonomiktir; 1970’lerin sonundan itibaren
Turkiye'deki baski ortami nedeniyle politik
nedenli gécler de yayginlasir. ilk gocmen
kusagi bir is anlasmasina dayanarak gittigi
icin i¢ gog slirecinde 6ne ¢ikan “is bulma”
kaygisi diasporada séz konusu degildir. ilk
kusak Alevi gogmenler de diger yabanci
isciler gibi agirlikla otomotiv, demir-gelik,
kimya, madencilik, insaat gibi sektorlerde
alt sinif isciler olarak ¢alistirilmigtir. Her

ne kadar gelir diizeyi ve sosyal haklar vb.
bakimindan Tiirkiye'ye gore farkllik olsa da
diasporada ilk dénem Alevi gogmenlerin
“alt sinif” konumunu strdirdigi
soylenebilir. Barinma konusunda da siireg
diasporada Turkiye'den farklh isler. Gogiin
ilk yillarinda ev sahibi tlkeler tarafindan
“gegici” kabul edilen ve Gastarbeiter
(Almanca “Misafir Isci”) olarak gériilen
isciler, eslerini ya da ailelerini yanlarinda
getirmelerine izin verilmedigi i¢in heim
denilen kolektif yatakhane-yurtlarda
kalmiglardir. 1970’li yillarda artik bu isgilerin
kalici olduguna kanaat getirilmesiyle

aile birlesmelerine izin verilmis ve sosyal
konutlara yerlesmeler baslamistir.?

ilk kusak gd¢cmen Aleviler, Stkefeld’in
tabiriyle, “blyulk Tirk isci grubundan”
ayri degildir;® fakat bunu daha cok
“sosyo-ekonomik sartlar bakimindan”
diye tamamlamakta yarar var. Zira dint
ve kltirel cercevede, en azindan inang
pratigi agisindan Alevilerin diasporada da
Turkiye’den tasinan kaygi ve sikintilarinin
devam ettigini soyleyebiliriz.

“Alevilik, Stinnilik 6n planda degildi.
Alevi ¢ogunlugu yoktu. Herhangi bir
toplumda ‘ben Aleviyim’ diye ortaya
¢tkamiyordun. Alevilik azinlikt. ikincisi
de ‘Aleviyim’ demek ayip gibi bir sey
disuniliyordu. Ancak tanidigin bir
kisi, is yerinde, o seni taniyordu, sen
onu taniyordun, tanidigin tanidigi
vesilesiyle ancak...”®

ilk kusak iscilerden Hasan Sever’in bu
sozleri ilk yillarda Alevilerin gekingen
tutumlarina isik tutarken, bu yillarda
Suinni gégmenlerin inanglarini korumak
ve stirdirmek konusunda Alevilerden
her agidan daha avantajli oldugunu
soyleyebiliriz. Bu siirecte Aleviler
Turkiye'de dahi gizli cemler ve dede
ziyaretleri ile inang kurumlarini bir
sire ayakta tutmaya galismis ama bu
surdirilebilir olmamistir. Diasporada
ise hem sosyo-ekonomik yonden
tutunma ve ayakta kalma gabasi, hem
inang onderlerinin olmayisi ya da varsa
bile gegim derdinde olusu, hem ge¢mis
dénemlerden devralinan korku ve
cekingenlik nedeniyle Alevi gogmenler
inang ve kultir pratiklerini stirdirme
yoniinden daha dezavantajlidir.

Bu durum orgitlenme faaliyetlerinde

de kendini gosterir. Almanya’ya giden
iscilerin ilk orgiitleri politik, etnik ya da
inangsal farkliliklarin pek 6ne ¢ikmadigi
isci dernekleridir. is disi zamanlarda bir
araya gelme, hasret giderme, sosyallesme
ve dayanisma amaglarina hizmet

eden bu ilk derneklerde zaman iginde
Tirkiye'deki politik hareketlenmeye
paralel gruplasmalar baslar. Once Tiirk
Birligi adi altinda bir araya gelen sagci-
milliyetgi-islamci grup ve cemaatler,
1970’lerin ortalarindan itibaren islam
Kaltir Merkezleri, Avrupa Milli Goriis
Teskilat, Tiirk Federasyonu gibi kendi
yapilarini, cami-derneklerini kurar.
1980’lere kadar go¢men isgilerle sag
gruplar izerinden baglanti kuran
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin 1982’de
Diyanet isleri Turk islam Birligi’ni (DIiTiB)
kurmasiyla diasporadaki sag-Stinni
orgltlenmenin Turkiye izdUsimlu
manzarasl tamamlanacaktir. Demokratik-
sol gevreler ise 1970’lerde Yurtseverler
Birligi, Avrupa Turkiyeli Demokratik

isci Dernekleri Federasyonu ve nihayet
Demokratik isci Dernekleri Federasyonu
(DIDF) gibi yapilar altinda &rgiitlenmistir.
Milliyetgi-islamci sag érgiitlenmenin
yayildigi bu dénemde Aleviler agirlikla
sol-demokratik érgiitlerde yer almistir.”
Alevilerin kendi orgttlerinin, yayinlarinin
ve dini-kiiltiirel micadelesinin pesine
diismesi, 1980’lerin ikinci yarisi igin ifade
edilen “uyanis” donemine denk gelir.

Turkiye'de Alevi uyanisi igin 1980’ler
esik kabul edilir. Bu donemde hem
kirdan kente gogle baslayan siirecin
geldigi sosyolojik ve politik dizey hem
‘80 darbesiyle beraber iyice glin i1sigina

¢ikan ve Massicard’in “ideolojik-siyasal
ve ekonomik yonden marjinallesme”8
diye ifade ettigi pozisyon, Alevi hak
micadelesi i¢in uygun zemini yaratmistir.
Yine ayni donemde Alevilerin artik 20

yili agsmis kent deneyimlerinin getirdigi
topluluk igi degisimler ile ulusal ve
uluslararasi konjonktiiriin getirdigi dissal
etkenler, Aleviler bakimindan da kendi
kimliklerini yeniden insa edecekleri

bir miicadele arayisini kaginilmaz kilar.
Turkiye'de darbe sonrasi kosullarindan
oturi ancak 1990°dan itibaren miimkiin
olan ve asil olarak ‘93 Madimak Katliami
ile yogunlasan érgiitlenme ve yayin
faaliyetinin ilk tohumlari, Avrupa’da
1980’lerin ilk yarisinda atilmistir. 1980
oncesinde Yurtseverler Birligi basta
olmak lzere dogrudan Alevilige dair

bir icerigi olmayan ama Alevi iscilerin
yogun olarak yer aldiklari sol-sendikal
gruplar icinde 6rgltlenen Aleviler,

gene Tirkiye'deki gelismelere paralel
olarak, sol gruplarin zayiflamasiyla kendi
iclerinde orgltlenme arayisina yonelirler.
Turkiye’den giden dedelerle Almanya’daki
dedeler 6nciliiglinde Hamburg, Berlin,
K&In gibi kentlerde toplantilar diizenlenir,
derneklesme ihtiyaci giindeme gelir.
1984'te KoIn’de (daha sonra Kéln ve
Cevresi Haci Bektas-1 Veli Cemevi'ne
donusecek olan) Haci Bektas-1 Veli
Kalttrind Tanitma Dernegi igin ilk girisim
baslatilir. 1980’lerin ikinci yarisi, Almanya
basta olmak lizere Avrupa’daki Alevilerin
birbiri ardina kurduklari derneklere
taniklik eder. Avrupa’da “Alevi” adini
iceren ilk 6rglt, 1988’'de Hamburg’da
olugan Alevi Kiltlr Grubu 6nculGgiinde
kurulan Hamburg Alevi Kultur Merkezi
(1990) olur. Ayni tarihlerde Almanya’nin
cesitli kentlerinde dernekler kurulur. 1989
yilinda ilk cat 6rgiit olarak Almanya Alevi
Cemaatleri Federasyonu kurulur. Bu 6rgit
1993’ten sonra Almanya Alevi Birlikleri
Federasyonu (AABF) adini alacaktir. Gene
1988'den itibaren Gergek ilim, Miirsit,
Fidan gibi dergiler araciligiyla yayin
faaliyeti yogunlasir. 1994’ten itibaren
Federasyon gatisi altinda —bugiin de
yayinini stirdiiren— Alevilerin Sesi dergisi
¢tkmaya baslar.

Bu “uyanis”in zeminini yaratan, fitilini
ategleyen ve ilk adimlari atanlar ilk
kusaktan Aleviler olsa da Avrupa’da
Alevi hareketinin kirilma noktasinda
ve sonraki kazanimlarda bayragi ikinci
kusagin devraldigini séylemek sanirim
yanlis olmaz. Bunu ifade ederken,

iki temel kaynaktan bahsedebilirim:



Alevi gocmen cocuklari hem ev sahibi lilkenin hem de
birlikte gb¢ etmelerine ragmen kendilerine gére cogunlukta
olan Suinni ailelerin dini-kiltlrel diinyasi karsisinda azinliktir.
Gecim derdi ve tutunma kaygisiyla kimliginden ¢ok sosyo-
ekonomik sorunlara yogunlasan ebeveynlerinin aksine, bu
sosyo-ekonomik zeminin az ¢ok saglandig sartlarda ikinci
kusagin bir kimlik arayisina girmesi olagandir.

Birincisi, ikinci kusagin iginde yetistigi
kiltir-kimlik boslugudur. Yurtdisinda
dogan-buyiyen Alevi gogmen ¢ocuklari,
farkl bir kiltarel iklimde, hem ev sahibi
ilkenin hem de birlikte gb¢ etmelerine
ragmen kendilerine gore cogunlukta
olan Siinni ailelerin dini-kiltirel diinyasi
karsisinda azinliktir. Gegim derdi ve
tutunma kaygisiyla kimliginden ¢ok
sosyo-ekonomik sorunlara yogunlasan
ebeveynlerinin aksine, bu sosyo-
ekonomik zeminin az ¢ok saglandigi
sartlarda ikinci kugagin bir kimlik arayisina
girmesi olagandir. Bu konuda garpici

bir anlatimi, Fransa’da Aytemir’den
dinlemistim. Sivas’in Yildizeli ilgesinden
gb¢ eden bir Alevi ailenin gocugu olarak
1978’de Fransa’da dogan Aytemir’in

¢ocukluk yillarinda dislanma ve kendi
kimligini bulamamayla baglayan travmasi,
sonrasinda neden Alevi kimligi ekseninde
orgutlenmelere bu kadar ihtiyag
duyulduguna isik tutuyor. Cocukluk
yillarinda hem Fransizlar hem de yasadig
kentteki Stinni Turkiyeliler karsisinda
kendini yalniz hissettigini, cogu zaman
Suinni arkadaslarina yakin olabilmek igin
“yalandan Ramazan orucu bile tuttugunu”
kendi deyimiyle “utanarak” anlatan
Aytemir’in dilinde Alevi 6rgitlenmesinin
sosyo-psikolojik arka planini okumak
mumkin:

“Dislanmak, yalniz kalmak, kimsesiz
kalmak ve tutunacak dalin da
yok... Ben ¢ocuklarimin bunlari

Onemli bir kisminin gesitli kiiltiir iklimleri arasinda travmatik
sekilde kaybolup gittigi varsayilsa bile, ikinci kusaktan
Alevilerin gerek bu kiltiir-kimlik arayisina cevap arayanlar
gerek sol pratigin icinden gelenler 6nciligiinde Avrupa’da
Alevi hak miicadelesinin bayragini ylikselttigi soylenebilir.

yasamasini istemiyorum ¢linku
gergekten ¢ok buytk travma. Bunun
i¢in savagiyorum. Clinkl neden, o
dénemler cemin ismini biliyordum
ama hig cem gérmemistim. Dedenin
ismini biliyordum, dede gormemistim.
Ben anlamaya biraz zorlaniyordum
Oyle olunca da bunu sosyal boyutta.
Yani neden Alevi oldugumuz icin ben
isyan ettigimi biliyorum. ‘Niye biz
Stinni degiliz?’ diye anneme dedigimi
biliyorum. ‘Niye biz Stinni olmadik,
niye ben rahat degilim?’ Belki de
bunun igin buglin Avrupa’daki Alevi
orgutlenmesi bu kadar gugli. Belki
de benim gibi séylemeyip de boyle
olaylari yasayan genglerimiz ¢ok belki
de.”?

ikinci kusagin hak miicadelesinin 6n
saflarinda yer almasinda ikinci etken,
bu kusagin bir boliminiin gerek
1970’lerin sonunda gerek 1980 darbesi
sonrasinda ulkeyi terk etmek zorunda
kalmis politik figiirler olmasidir. Onlarin
da —Turkiye’dekine benzer bicimde— sol
gruplardan kimlik temelli olusumlara
dogru kaydigi soylenebilir. Boylece,
onemli bir kisminin gesitli kiltir
iklimleri (kbylu-kentli, ev sahibi-yabanci,
Hiristiyan-Musliman, Stnni-Alevi vs.)
arasinda travmatik sekilde kaybolup gittigi
varsayilsa bile, ikinci kusaktan Alevilerin
gerek bu kaltir-kimlik arayisina cevap
arayanlar gerek sol pratigin icinden
gelenler onciliiglinde Avrupa’da Alevi
hak micadelesinin bayragini ylkselttigi
soylenebilir.

Gelinen nokta

Bugtin Avrupa genelinde —resmi bir
¢alisma olmamakla beraber— 1 milyonu
askin Alevinin yasadigi tahmin ediliyor.
REMID, BAMF gibi resmi Alman
kurumlarinin verilerine gore, sadece
Almanya’da yasayan Alevilerin sayisi 500
binin tizerindedir.19 AABF resm sitesinde
Almanya’da 500 bin ila 800 bin arasinda
Alevi yasadigi ifade ediliyor.1 Avrupa
genelinde Aleviler 14 tlkede 6rgatlidar.
Bunlarin 10’unda 6rgutler federasyon
diizeyindedir ve merkezi Almanya-
K6In’de bulunan Avrupa Alevi Birlikleri
Konfederasyonu (AABK) ¢ati 6rgitiine
baghdirlar. Pek gok tlkede dini-kdltirel
haklarini biyiik oranda elde etmis olan
Alevilerin, Avrupa’da hak miicadelesi
sonunda geldigi nokta igcin —hem en
blyik Alevi niifusu barindirmasi hem de
en genis kazanimlari sunmasi hasebiyle—
Almanya 6rnegini ele alabilirim.



Alevilerin Almanya’daki yasal hak
micadelesinin 6nciligini Gstlenmis
olan AABF, gerek liye sayisi gerek taban
karsihgi yoniinden devlet yetkilileriyle
goriusmelerin ve yapilan anlasmalarin

aslt muhatabi olarak taninmaktadir.
2000’li yillardan itibaren hem Alevilik
dersleri hem diger konularda yiritilen
micadelelerde elde edilen kazanimlar da
Federasyon’un basarisi olarak kabul edilir.
Federasyon’un Almanya’daki en 6nemli
kazanimlarindan biri Alevilik dersleridir.
2001 yilinda AABF'nin Kuzey Ren-Vestfalya
(NRW) Eyaleti’ne basvurusuyla baslayan
siirecin sonucunda 2015 yili itibariyle
Almanya’nin 9 eyaletinde Alevilik dersi
hak olarak taninmis ve 120 okulda, 65
o0gretmenle, yaklasik 1500 6grenciye
ulasilmistir.22 Alman Anayasas’’nin 7/3.
maddesinde din derslerinin programini ve
icerigini dinf topluluklara birakan hiikkme
dayanarak eyaletlerce taninan bu hak
geregi, derslerin igerigini ve 6gretmenini
belirleme yetkisi AABF’dedir. 2012 yilinda
NRW eyaletinden baslayarak ortaokullarda
da Alevilik dersleri verilmeye baslanmistir.

Almanya’da Alevilerin egitim alani
disindaki diger pek ¢ok talebini glivence
altina alan Hak Esitligi anlagmalari,

inang ve kiltlr alanindaki kazanimlarin
geldigi son asamayi yansitir. 2012 yilinda
Hamburg, 2013 yilinda Asagi Saksonya

ve 2014 yilinda Bremen eyaletlerinin
imzaladigi Hak Esitligi Anlagmasi
(Staatsvertrag), diger Misliiman birlik
temisilcilerinin yani sira Alevilere de
inanglarina yonelik temel haklardan esit
olarak yararlanma imkani tanimistir. Bu
anlagma gergevesinde Aleviler inang ve
kiltiirlerine yonelik su temel haklari resmi
dizeyde elde etmislerdir: i) Alevilik inanci,
anayasal ve yasal glivenceye alinmistr. ii)
Alevilikte 6zel kabul edilen giinlere saygi
gosterilecek ve bazi dinf glinler resmf izin
glin olabilecektir. iii) Alevilerin temsilcisi
olarak AABF, kendi egitim ve kiiltlr
kurumlarini olusturabilecek ve okullarda
Alevilik dersi verilecektir. iv) Gegerli yasalar
cercevesinde AABF cemevleri, toplanti
salonlari ve benzeri olusumlari mal edinip
isletebilecektir. v) Hastane, hapishane-
yurt vb. resmf kuruluglarda Aleviler dinf
hizmet alabilecek, resmi mezarliklarda
Alevi geleneklerine gore cenaze toreni
yapilabilecektir. vi) Resmi-6zel televizyon
ve radyo programlarinda Alevilikle ilgili
dinf bilgi yayin saatleri ayrilabilecektir.

vii) Hamburg Universitesi’nde Alevi
ogretisinin devamli olarak temsili igin
ders ve kadro agilacaktir.13 Son olarak,

Buglin icin Almanya’daki Aleviler Tirkiye’de heniiz “talep”
olarak ortada duran pek cok temel vatandaslik hakkini
resmi diizeyde elde etmis durumdalar. Tirkiye'de sadece
resmen degil fiilen de Alevilerin pozisyonunun geriye gittigi
disunulduginde, Avrupa’daki Alevilerin kazanimlarinin ve
geldigi noktanin 6nemi biraz daha 6nem kazaniyor.

anlagma hiikiimleri geregi 2015 Subat
ay! basinda Hamburg Universitesi Diinya
Dinleri Akademisi’'nde Alevilik anabilim
dali agildig1 haberi medyada yer aldi.
Boylece Aleviler kendi lilkelerinde heniiz
goremedikleri bir “ilk”i daha bir baska
Ulkede elde etmig oldular. Bugtin igin
Almanya’daki Aleviler Turkiye’de heniiz
“talep” olarak ortada duran pek gok
temel vatandaslik hakkini resmf diizeyde
elde etmis durumdalar. Tiirkiye'de 13
yilini geride birakan islamci iktidar
déneminde sadece resmen degil fiilen de
Alevilerin pozisyonunun daha geriye gittigi
dustnildiginde, Avrupa’daki Alevilerin
kazanimlarinin ve geldigi noktanin 6nemi
biraz daha 6nem kazaniyor diyebilirim.

GoOrigmemizde Almanya’da Alevilerin
geldigi noktayi “Biz 25 yilda Alevileri
ozgurlestirdik, biitin kazanimlarimizi
elde ettik,” diye 6zetleyen AABF Baskani
Hiseyin Mat, bundan sonrasi igin sadece
“kamu tiizel kisiligi” kazanma hakkinin
kaldigini, bunun igin de bitiin sartlari
sagladiklarini ve sadece 30 yili doldurma
sartini beklediklerini sdylemisti. Mat’in
hesabina gore 5 yil icinde Federasyon bu
hakki da elde edecek ve Almanya’daki
Aleviler inanglarini-kiltirlerini
yasatmaya dair batiin haklarini elde
etmis olacaklar. Bu nokta elbette ¢ok
onemli ve Turkiye’deki miicadeleye

de 151k tutuyor. Fakat sadece “haklar
micadelesi” ¢ergevesinde elde edilen
kazanimlar diaspora Alevilerinin bundan
sonraki stiregte inanglarini-kltdrlerini
yasatmaya yetecek mi? Bu tartismanin
cevabini elbette kisa bir metinde bulmak
zor. Burada sadece bir pencere aralamak
adina Almanya’daki Alevi genclerine dair
birkag gézlemimi paylasacagim.

Almanya’da 147 Alevi Kultir Merkezi
(AKM) var ve bunlarin 95’inin miilkiyetinin
Alevilere ait oldugunu Federasyon
baskani gururla soyliyor. Federasyona
bagh orgitler disinda sayilari az da olsa

bagimsiz dernekler ya da baska bir gruba
—0rnegin Cem Vakfi’'na— yakin cemevleri
de var. Dahasi, bu orgiitler icinden ister
politik ister 6zel nedenlerle kopup kendi
grubunu-dernegini 6rgltleyenler var.
Almanya’da ilk gézlemlerime dayanarak
kabaca inang, siyaset ve etnisite (Tlrk

ve Kirt Alevileri) temelli ayrigmalar
gordugumu ve bir tir ligli sacayagindan
bahsedip bahsedemeyecegimizi
sordugum Koln Haci Bektas-1 Veli Cemevi
dedesi Abidin Bozdogan, ayrismanin
temelde iki ayak lizerinde oldugunu

ve etnisitenin bunlardan birine dahil
oldugunu ifade etmisti:

“Sizin sacayagi misali Gg ayak
dediginiz aslinda iki ayak. Yani birisi
din agirhkh Alevilik, digeri de politik
agirlikli Alevilik. Ha siz bunun igerisine
ulusalciligl da sokarsaniz, bu sefer

o politik dustinceli Alevilik ikiye
bolinayor. Birisi Turk Aleviligi, digeri
Kirt Aleviligidir”14

Halihazirda pek ¢ok bolgede odak mekan
(dernek, cemevi, AKM vb.) sikintisi varken
bir de bu tiir ayrismalarin olmasi, tabani
orglitlerden uzaklagtiran etmenlerden
biri. Bu durum o6zellikle Gglincli kugak
Aleviler agisindan kritik, ¢linkii geng
kusagin Alevi inang ve kilturlyle bagini
kurmasinda-siirdiirmesinde ¢evrede

bir Alevi 6rgutiiniin varligl buyik 6nem
taslyor. Kisaca ifade etmek gerekirse,

a) Alevilerin yasadiklari yerde bir Alevi
orgliti olup olmamasi, b) Mevcut 6rgitiin
inanci mi siyasal haklari mi 6ne gikardigi,
c) Orgiitte etnik temelli ayrismalar olup
olmadigl, yurtdisindaki Aleviler agisindan
orgltlere bakigi ve 6rglitlenme pratigini
dogrudan etkileyen 6rnekler olarak goze
garpiyor. Butlin bu etmenler, Alevilik
terminolojisine hi¢ hakim olmadiklari bir
dilde yetisen lglincu kusak agisindan bir
kademe daha yakicidir.

Yukarida ilk iki kusaktan kalkarak
vermeye c¢alishgim tarihsel arka plani
hatirlayalim: Almanya’ya birinci kusak



isci olarak gidenler, uzun yillar sadece
gecim derdi ve para biriktirme ile mesgul
olmuslar, yabanci bir tGlkede tutunabilme
kaygisi inang-kiltir meselelerinin 6niine
gecmistir. Bu nedenle ikinci kusaga inang
degerleri ya hig aktarilmamis ya da ¢ok
ylzeysel-yetersiz diizeyde aktariimistir.
ikinci kusak, giriste bahsi gecen Miinih
arastirmasinda da belirtildigi Gizere, inang
eksenli hareket yerine kiiltirel-siyasal
haklar temelli miicadeleye daha yakin
durmustur. Bu arastirmanin daha ¢ok
dernek Uyeligi ile baglantili bir diizlemde
gerceklestirilmis olmasi, ikinci kusagin
tiimuyle siyasal miicadele iginde oldugu
yanilgisi dogurabilir. Gézlemlerime gore
dernekler-siyasal gruplar icinde orgiitli
olmayan ikinci kusagin oldukga 6nemli
bir b6limi ne inang yoniinden ne siyasal
yonden Alevilik konusunda duyarlidir.

Bu grupta Aleviligin yogunlukla kiiltirel
bir gelenek olarak yasandigi ve dile
getirildigini gordiim. Haliyle, ilk kugakta
sartlarin zorlamasi, ikinci kugakta ise bilgi
aktarimindaki sikintilar ve kiltiir-kimlik
gatismalari nedeniyle Alevilige dair bilgi
diizeyi ve pratiginin cok dusik diizeyde
ve ancak bilhassa ilgili ya da érgutli
gevrelerle sinirh kaldigini séylemek
mimkdn.

iste tiim bunlar, hak miicadeleleriyle
elde edilen kazanimlarin hepsi bir tarafa,
Uglincu kugagin karsi karsiya kaldig

Fotograf: Cemal Salman

Onceki kusaklarin Aleviligi kah felsefi kah neredeyse
sosyalizmle 6zdeslesmis bir siyasal yonelime baglayan
anlatimlarinda en azindan gergevesi gizilebilen ve kisinin
kimligini ifade edebildigi bir Alevilik tasavvuru gormek
mimbkiin. Diasporada dogup blyimis gencler agisindan
boyle bir tasavvura sahip olmak zor, ¢linki Aleviligi algilamak

ve tanimlamak igin ¢ok daha kisitli bir kavram diinyasinin

icinde yetismekteler.

Alevilik tanimi ve pratigi ile iliskisini
biiylik oranda belirliyor. Onceki kusaklarin
Aleviligi kah felsefi kah neredeyse
sosyalizmle 6zdeslesmis bir siyasal
yonelime baglayan anlatimlarinda en
azindan gergevesi gizilebilen ve kisinin
kimligini ifade edebildigi bir Alevilik
tasavvuru gérmek miamkiin. Diasporada
dogup biyumis gengler agisindan boyle
bir tasavvura sahip olmak zor, ¢linki
Aleviligi algilamak ve tanimlamak igin
¢ok daha kisith bir kavram diinyasinin
icinde yetismekteler. KoIn’de farkli yas
gruplarindan 6grencilerle goristim.
K&In Universitesi’nde Alevi Ogrenciler
Dernegi adli bir dernek kuran ve bu

¢at altinda bir araya gelen g arkadasla
bulusmamizda, hem onlari boyle bir
dernek kurmaya iten nedenler hem de
Alevilik tanimlari ve yasama bigimleri

stline sohbet ettik. Bu genglerden

ikisi, Seda Kargin ve Gilistan Dogan,
Almanya’da dogup bliylimisler. Gogmen
ailelerin tglincl kusak ¢ocuklari. Halil
Unliitepe ise Tirkiye’de dogmus, ancak
7 yasinda ailesiyle beraber Almanya’ya
goc etmis. Aile ilk kusak gogmenlerden,
ancak 1970’lerde Turkiye’ye donmisler
ve 1987’'de tekrar Almanya’ya gitmisler.
Bu ¢ arkadas hem aile gevresinde

hem Alevi 6rgltleri iginde kimliklerini
bulabilecekleri, “Biz neyiz?” sorusuna
yanit olabilecek bir Alevilik anlayisi ve
tanimi gdéremediklerini ifade ettiler. ilk iki
kusak arasindaki bilgi aktarimi sorunu,
dolayisiyla tiglinci kusagi da etkilemistir.
Bu genglerin K&ln Universitesi’nde bir
dernek kurma disiincesinin altinda yatan
da aileden alamadiklari, érgitlerde de
“aradiklarini bulamadiklari” Aleviligi




kendi ¢abalariyla 6grenme ve bu konuda
calismalar yiiritme amacidir.15

Bu noktada son olarak kiiglik capli ama
kanimca genel duruma isik tutan bir
gdzleme deginecegim. Uglincii kusak
genglerin kendi diinya goruslerini
olusturmada —diger etmenlerin yani

sira— ailelerinin (ikinci kusagin) inangla
kurdugu bagin da gok etkili oldugunu
gozlemledim. Buradan kalkarak Gglnci
kusakta dort belirgin prototip belirledim:
i) Aileden inanca yonelik bir bilgi aktarimi
olmayanlar. Bunlar bugiin sadece “Alevi”
olduklarini ifade ediyor ama Alevilige

dair herhangi bir kavrami, ibadeti, felsefi
ilkeyi bilmiyor ya da uygulamiyorlar. Bu
gruptakilerin énemli bir bolima anadilini
cok az biliyor. ii) Siyasal tavirlarin belirgin
oldugu ailelerde yetisenler. Aleviligi siyast
gorislerinin bir pargasi olarak aliyor

ve dyle yorumluyorlar. Ozellikle AABF
cevresine ya da gesitli siyasal gruplara
yakin gengler bu durumda. Bu gruba
ayrica dogrudan siyasal cergevede bir
egilimleri olmayan ama Aleviligi bir kalttr
olarak gorlp yorumlayanlar da eklenebilir.
iii) inang boslugunu bulundugu cevrede
etkin olan diger dinf gruplarin (genellikle
radikal islamci gruplarin) séylemleriyle
dolduranlar. Bunlarin bir kisminin yasadig|
yerde herhangi bir Alevi 6rglti yoktur.

iv) Ozellikle son dénemde bir tiir yeni
“Alevi uyanigl” ile Aleviligi daha ¢ok merak
eden, onu kendi inanci ve kiltliri olarak
tanimlayip yeniden Alevilige yonelenler.
Bu yonelis ilk basta daha ¢ok saz, semah,
deyis gibi kultir 6geleriyle basliyor.
Haliyle bir tiir “sembolik Aleviligin”
benimsenmesinden bahsedilebilir. Bu
gruptakilerin cok dnemli bir bolumi
yasadigi yerin yakininda bir cemevi, Alevi
dernegi ya da Alevi Kiltiir Merkezi olanlar.
Bu genglerin ailesinden de buralara gidip
gelenler var. Haliyle (odak) mekanin
varhigi ya da yoklugu, kimligin érulsini
de 6nemli oranda belirliyor.

Bu manzara, diasporadaki Gglincli kusagin
bitiinine genellenebilir mi? Diasporada
Aleviligin gegcmisi ve bugiinii az ¢ok
sekillenmisken gelecegini konusmak

icin bu prototiplerden hangisinin baskin
gelecegine bakmak bir gereklilikten ¢ok
zorunluluga dénuslyor diyebilirim.

Bitirirken

Alevilerin Avrupa’daki varhigi ellinci
yilini doldurdu. Artik Giglinct kusagina
erisen Alevi diasporasinin yarim yiizyili
geride birakan gégmenlik hikayesini

Ozetlerken, birinci kusakta —biraz da
sartlarin zorlamasiyla— eksik birakilan
kimlik ifadesinin, gog¢lin 25-30 yilini
doldurdugu 1980’lerin ikinci yarisindan
itibaren adeta bir “patlama” ile ikinci
kusakta bir miicadele sembolii olarak
yiikseldigini belirtmistim. ikinci kusagin
micadelesi, bugiin diaspora Alevilerinin
hem bir inang grubu hem de glicli bir
sivil topluluk olarak temel haklarini biyuk
oranda elde etmesiyle sonuglandi. Fakat

bekliyor. ikinci kusak da artik 25-30 yilini
doldurmak lizere ve bu kez miicadelesini
verdigi hemen tim haklarini elde

etmis ama kimi dil sorunu, kimi aileden
aktarilamamis kimlik bilgisi, kimi Aleviligin
kendi ic dontsimiinin getirdigi pek

¢ok sikinti nedeniyle bu kez “igeriden”
engellerle yiiz yize bir kugsak yetisti.
Bundan sonraki asamanin kopus mu
kenetlenme mi getirecegini, bu kusagin
Alevilikle, 6rgitlerin de bu kusakla

simdi diasporada Alevileri yeni bir sinav kurabildigi bag belirleyecek.
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SOYLESi » Pinar Uyan Semerci, Cavidan Soykan ve Kristen Biehl

» Firat Geng

GOc¢: Kriz mi, Zenginlik mi?

Go¢ ve gocmenlik halleri cogu kez bir kriz durumu olarak anlasiliyor. Glindelik
diizeyde, kamu idaresinde ve hatta akademik alanda bir an 6nce ¢oziilmesi gereken
bir sorun yumagi gibi tasavvur ediliyor. Ote yandan bu tiirden okumalara meydan
okuyan arastirmacilarin sayisi da glinbegiin artiyor. Bu alanin bilgisi nasil ve kimin igin
Uretiliyor? Etik ve politik diizeyde ne tiirden bir yenilenmeye ihtiya¢ var? Bu sorulari,
yillar icinde biriktirdikleri tecrlibeyi bir arastirmaci platformunda yan yana getirmek
icin yola ¢ikan isimlerden Pinar Uyan Semerci, Cavidan Soykan ve Kristen Biehl’e
sorduk.

Gog Arastirmacilari Platformu nasil bir
ihtiyagla, ne zaman ortaya ¢ikti?

Pinar Uyan Semerci: ilk olarak bunun hala
bir “girisim” oldugunu belirtmekte fayda
var. Umariz bu dergi yayinlandiginda
davete acik bir platform halini alacak.
Sahada yasanilan problemleri, ayrica
Turkiye'nin yogun giindemini ve
Turkiye'de sosyal bilimciler olarak

aslinda hepimizin yasadigi ortak dertleri
konusmak Gzere bir araya geldik. Gog

de tabii, en azindan su anki kosullarda,
hepimizin daha da zorlandigi bir

alan. Kaygimiz biraz da bu isin etik bir
sekilde yapilmasi. Alanin kurallarinin
hem arastirmaciyi hem de arastirilani
koruyacak sekilde ve devletten bagimsiz
bicimde ortaya koyulmasi. Biliyorsunuz
¢ok somut bir bicimde yasadigimiz bir
kisitlama oldu. Universitelerde Suriyeliler
ile ilgili yapilan arastirmalara bir kisit
geldi, onay alinmasi sarti getirildi. Bu
konuda bir kafa karigikhigi yasandi. Biz

de bir arada olmanin ve Turkiye gibi bir
ortamda beraber distinmenin, birbirimize
destek olarak hareket etmenin 6nemli
oldugunu dustinerek yola giktik.

Cavidan Soykan: Suriyelilerle birlikte gb¢
konusu -popllerlesti. Ama bir yandan

da bu alana donik etik kodlar tiretmek,
bunu da alandaki geng arastirmaci
arkadaslarla birlikte Gretmek gerekiyor.
Bunun sikintisini gériyoruz. Bu alanda
¢alismak isteyen ¢ok insan var, Ustelik
gog¢ calismalari inter-disipliner bir alan,
ama bu bilginin bilimsel olarak nasil
Uretilecegine dair soru isaretleri var gibi
gbzukuyor. Bizim aramizda da heniiz
doktorasini bitiren/bitirmekte olanlar var;




o ylzden uzun vadeli olarak bu alandaki
bilginin Gretilmesine bir miidahalede
bulunmak istiyoruz diyebiliriz.

Bu kisitlama konusunu agar misiniz, son
durum nedir?

P.U.S.: Universitelere bu alanda
yapilacak ¢alismalar igin Gog idaresi
Genel Midirligi’nden onay alinmasi
gerektigine dair bir yazi ulasti. Gizlilik
kasesi vardi ama sonra bu yazi internette
de erisilebilir hale geldi. Sonrasinda

¢ok enformel bir sekilde bu yazinin
gegerliliginin olmadigi ve arastirmacilarin
calisabilecegi bilgisi geldi. Bu sirada
bizim aramizdan bazi arkadaslar da
arastirmalarini yiratayorlardi, bazilan
basvuru siireglerini baslatti, bazilari tam
onay almadan devam etmeye ¢alisti.
Ama bir muglaklik hala var. Net olarak

o
}

bu onayin gerekmedigine dair resmi bir
aciklama yok.

C.S.: Geri adim atilmis degil, Ankara’dan
takip edebildigim kadariyla geri alinmig
degil. Belki de yeni bir yazinin gikariimasi,
bu konuda bir agiklama yapilmasi
gerekiyor. Ama Gog idaresi bu konuda bir
adim atmig degil.

Sizlerin kisisel gegmisleriniz bile bu
alanin ¢ok disiplinli yapisina dair

bir isaret. Aranizda antropologlar,

siyaset bilimciler, sosyologlar var. Gog
aragtirmalan dedigimizde akademik
olarak bu alanin sinirlarini nasil gizmek
gerekir? Gegmisten bugiine nasil bir seyir
icinde “gd¢ araghirmalan” alanindan
bahsedebiliyoruz?

Kristen Biehl: Avrupa ve Amerika’daki

literatiire bakarsak, go¢ arastirmalari
dendiginde net bir sekilde uluslararasi
go¢ kastediliyor. Turkiye'de bu ayrim hala
¢ok muglak. Turkiye’de gog galismalar
dendiginde, belki de son bes senede
genigleyen bir alan oldugu igin, gitgide
herkes uluslararasi goc¢li digslinmeye
basladi. Ama belki bundan bir on sene
once i¢ gog, zorunlu go¢ ya da mevsimlik
go¢ distiniluyordu. Aslinda Tirkiye

“in, from ve to,” yani Turkiye iginde,
Turkiye’den ve Turkiye'ye gog Ureten bir
tlke oldugu igin, bitln bu tabakalar ele
almak gerekir. Belki Tirkiye’de yapilan
¢alismalarin biraz da boyle bir katkisi
olacak. Ama uluslararasi gog literatiirine
baktigimizda gergekten verili bir varsayim
oldugunu goririz. Bir makalede gog veya
gbemen deniliyorsa, dogrudan gégmenin
bir yabanci, yani uluslararasi gégmen
oldugu varsayiliyor.

P.U.S.: Uluslararasi gég veya multecilik
galismalari gog calismalarinin bir pargasi
siphesiz. Ama aslinda soru biraz da su:
Siz ne galismak istiyorsunuz? Ben aslinda
yalnizca gog calisan biri degilim, ¢alishgim
saha daha ¢ok toplumsal diglanmanin
degisik boyutlarina dair. Buna baktigimda
ic go¢ de bunun bir pargasi, mevsimlik
tarimdakiler de. Baska bir ortamda
kadinlarin durumuna baktigimda

buraya gogle gelen, ev bakim hizmetini
yapan kadinlar karsima gikti. Her
durumda gégmenlik hali, bu hareketlilik,
dlinyamizin dyle bir pargasi ki... O nedenle
benim galismalarim gog ¢alismalari denen
alanin dogrudan icinde durmuyor mesela.
Ama gog ¢alismalari diye bir ¢calisma
alani, bir disiplinler-arasi uzmanlik alani
kesinlikle var. Bizim aramizda da bunu
yapan arkadaslar var. Bu bence birbirimizi
besledigimiz bir stireg. Bugliniin
diinyasinda yayin vs. gibi birgok noktada
disiplinler-arasiligi biraz da zorlastiran,
daha uzmanlasmaya yonelten bir sey var.
Cok disiplinli bicimlerde galismak kendi
basina baska problemleri de getiriyor,
ama goc disiplinler-arasiligi zorunlu kilan
bir alan. Aslinda burada bir zenginlik var.

C.S.: Ben bu alanda galismaya
basladigimda ¢ok zorlaniyordum, ¢linki
Turkiye’de miilteci ¢calismalari alaninda
cok fazla galisma yoktu. Son on yilda

bir hareketlenme goriiyoruz. Giderek

go¢ konusunun sosyal bilimlerde 6ne
¢ikmaya basladigini ve farki disiplinlerden
insanlarin galismaya basladiklarini
goriyoruz. Benim aslinda dikkatimi
¢eken su: Literatiirde uluslararasi iliskiler



disiplininin bariz bir hakimiyeti var.
Gogmenlere, gogmenlik durumuna dair
sosyolojik calismalar ¢ok sinirli kalmis,
bu kadar gégmen olmasina ragmen.
Turkiye’'de Suriyelilerin gelisinden dnce
de farkli gogmen gruplarina dair yapilan
¢alismalar arasinda sorun odakli bir
ortaklagsma olmadigini goriyorduk. Alanin
bilgisinin Gretimine katki agisindan eksik
kalan bir boyutu vardi. Ben isin hukuki
boyutu lizerine galistim, ama bence hepsi
birbirini tamamliyor, ¢lnki bir takim
temel bilgilere sahip olmaniz gerekiyor.
Sosyolojik galisma yapiyorsaniz hem
uluslararasi iligskiler boyutuna dair bir
fikrinizin olmasi gerekiyor, ama hem de
hukuki boyutunu bilmeniz gerekiyor. Bu
bilgiye sahip olma durumu zaten aslinda
bence bu disiplinler-arasiligi doguruyor.
Buradan da yola gikabiliriz, platform
olarak farkli disiplinlerden arastirmacilar
olarak bir araya gelisimizin bir sebebi de
bu diyebilirim.

P.U.S.: Ozellikle &nyargi, kalip yargi

gibi meseleler Gzerine galigirken basta
sordugum sorulardan bir tanesi de
istanbulluluk Gizerineydi. Oyle bir durum
ki su anda hemen hemen herkes dogdugu
yerden baska bir yerde yasiyor. O ylizden
bence i¢ gb¢ baglaminda hemserilik
iliskileri vesaire birgok agidan baska
yerlere taginilabilecek bir potansiyeli
tasiyor. Yani 6zellikle Tirkiye'de i¢ gocu,
zorunlu gogl, zorunlu goglin yasathg
travmalari tartisirken konustugumuz
seyler, 6rnegin su anda Suriyeli milteciler
icin de dustinilebilecek, en azindan
empati gelistirmeye arag olabilecek

bir potansiyeli tagiyor. Belki ilk basta
sdylememiz gereken seylerden bir tanesi
de bu: Bu platformda bir araya gelirken
hepimizin ortak bir etik kaygisi da vardi.
Toplumdaki bilgisizlik ya da 6n yargilara
dair bir seyler tiretme ¢abasi da vardi.
Sadece akademik bilgi Gretiminin dogru
ve dlizglin yapilmasi degil. Ayni zamanda
burada Uretilen bilginin somut hayata
dair bir bilgi olmasi ve aslinda glinimiizde
hepimizin karsilastigi bir gergeklige

bir seyler tagiyabilmesi. Bu konuda

¢ok duyarl oldugunu disiindGgim
kanallarda ya da yayinlarda bile “kagak
gbemen” ifadesinin kullaniimasinin
onemli oldugunu disliniyorum ornegin.
Tirkiye’den Almanya’ya giden, Almanya’da
yasayan Turkiyeliler ile ilgili bir sey
tartigirken insanlarin gosterdigi duyarhk
ile Turkiye’ye gelen insanlarin yasadig
sorunlara karsi duyarlihgi konustugumuzda
iki farkh ahlaki cerceve iginden bakiyor

Turkiye'de ic gocli, zorunlu
gocl, zorunlu goclin yasattigi
travmalari tartisirken
konustugumuz seyler, 6rnegin
su anda Suriyeli milteciler
icin de dusunulebilecek, en
azindan empati gelistirmeye
arag olabilecek bir potansiyeli
tasiyor.

olmanin yarattigi problemler hepimizin
kafa yordugu seyler. Bu da bir tiir beraber
diisiinme sireci aslinda.

K.B.: Ben 2006’da baslamistim bu

alanda ¢alismaya. Bu platformda bir
araya gelen kisiler 2010 6ncesinde,
Suriye krizi olmadan 6nce de bu alanda
¢alisma ylriatmus kisiler olarak birbirini
taniyor zaten. O dénemde tezimi bu
alanda yapmaya ¢alistigimda birincisi
kaynak bulmakta sikinti yasiyordum;
ikincisi, Turkiye’deki sosyal bilimciler
arasinda da bu alana dair ¢ok fazla ilgi
yoktu. Hem sayisal olarak hem toplumsal
etkileri bakimindan pek kayda deger
gorilmiyordu. Bir de var olan ¢alismalar
Tirkiye baglamina dair elestirel katki
sunma konusunda kisith kaliyordu. Mesela
Didem Danig ve Ayse Parla’nin hem
etnografik saha yapip hem de uluslararasi
gogmenleri Turkiye’deki vatandaslik
tartismalarinin igine dahil ettikleri
¢alismalari bu anlamda ilkler arasinda. Ben
de mesela su anki doktora aragtirmamda
kentlesme ve kentlilik mevzuunu,
cesitlilik, kentsel yasama adaptasyon gibi
temalari, sadece uluslararasi gggmen
nifus baglaminda da degil, biitiin sehrin
vatandaglari-yasayanlari olarak ele
almaya ve bunu da sadece gog literatiirQ
ile degil kent calismalart literatiirti ile de
bagdastirmaya ¢alisiyorum.

Etik meselesi siirekli kendi aramizda
konustugumuz bir sey. Urettigimiz bilginin
ne anlama gelebilecegi, ne sekilde
kullanilabilecegi mevzuu var. Tirkiye'de
arastirmacilarin metodoloji alanindaki etik
prensiplere dair dogru diizglin bir egitime
tabi tutulmamalari ya da baoyle ilkeleri
olmamasi beni ¢ok sasirtiyor. Ozellikle
zorunlu gog gibi ok hassas gruplarla
calistiginda ekstra hassasiyetlerin olmasi
gerekiyor. Anonimlik bir kenara, psikolojik
travma yagsamis bir insana tekrar o
travmayi yasatma riskin var. Ben 2006
yilinda sahaya ilk gittigimde, Kumkapi'da

Sudanl bir adamla konusuyordum. Orada
tiiberkiloz galismalari yapan Amerikali
bir kadin vardi ve adama ilk sordugum
soru “Sen neredensin, neden geldin
Turkiye'ye?” sorusuydu. Cok masumane
bir soruydu benim igin, ama kadin oradan
direkt “Bu seni hig ilgilendirmez!” dedi.
Belki bu tepki biraz abartiiydi ama hakli
bir kaygiyi barindiriyordu. Ben bu adama
yolculugunu soruyorum, nasil geldigini
soruyorum. Ama bu sorularin yanit
oldukea hassas ¢linkii adam savastan
kagmis, ailesini kaybetmis. Bu tip
hassasiyetler igin iyi bir egitimin, bunlarin
farkindaliginin olmasi gerekiyor; bizim
biraz bdyle bir kaygimiz da var.

P.U.S.: Sadece gocmenlerle de degil,
butlin kirllgan gruplarla ilgili galismalarda
hepimizin bu etik aragtirma kodlari
konusunda ¢ok daha dikkatli olmasi
gerekiyor. Bunun igin Universitelerde
etik kurullari var ve bazi aragtirmalara
basvururken etik kurul belgesi alinmasi
gerekiyor. Ama bunlarin derslerin

bir pargasi, arastirma metotlarinda
Ogretilmesi ve sahaya ¢ikildiginda neyin
dogru neyin yanhs oldugunun iyi bir
bigimde sosyal bilimlerin tiim alanlarinda
Ogretiliyor olmasi cok 6nemli. Bu ylizden
bizim girisim olarak derdimiz biraz da
yeni baslayan arkadaslara arastirmacilara
bir 151k tutabilmek ya da en azindan
duyarhhg arttirabilmek. Psikoloji belki
bu anlamda daha tecribeli bir alan.

Ama sosyal bilimlerin genelinde, ders
programlarimizin igine yedirilmis bir
halde, sahaya gitmenin, bir eve girmenin
ne anlama geldiginin, géristugun kisilere
karsi beslemen gereken sayginin, uyman
gereken kurallar butlininln netlesmesi
onemli. Elbette ki daha 6ncekilerin hepsi
hatali anlaminda degil bu séyledigimiz.
Ama bu konuda duyarliligin biraz daha
fazla olmasi, altinin daha da gizilmesi sart
diye dislindyoruz.

Peki, bu etik kayginin 6tesinde bir biitiin
olarak go¢ aragtirmalari alaninin sosyal
bilimlere, sosyal teoriye katkisina dair
neler soylenebilir? Turkiye 6zelinde
2000’lerdeki birikimi de diigliniince
temel meselelerde, problematiklerde
bir kaymadan ya da gesitlenmeden
bahsedilebilir mi? Ornegin, bu alanda
elegtirel ve ana akim galigmalar diye bir
ayrimdan ne olgiide bahsedilebilir?
P.U.S.: Bizim merkezde (istanbul Bilgi
Universitesi-Gég Calismalari Uygulama ve
Arastirma Merkezi) mimkin mertebe her
sene yaptigimiz “go¢ ve edebiyat” serisi



var, bir gé¢ temasinin edebiyatta nasil

ele alinmis olduguna bakiyoruz. Orada
hep soyledigimiz bir sey var: Tirkiye'yi
anlarken aslinda gogten bagimsiz
disinemiyorsun, ¢linki cumhuriyetin
kurulmasi itibariyle hem buradan bir
gidis 6ykUsl var, hem de buraya gelis
oykuleri var. Gog aslinda insanlik tarihiyle,
Oykusulyle bir batin. Bundan bagimsiz
dislinebilecegimiz bir sey degil ve
giderek de goglin orani, sayisi, yapilis
bigimleri farklilasiyor. Su anda ulus-6tesi
hareketliliklerden ya da bir yere gidip
yerlesme degil de surekli gider gérir olma
halinden vs. bahsediyoruz. Gog 6zel bir
durum degil aslinda, bu her zaman olan
bir durum, ama bu durumun kosullari,
¢agin getirdikleri, her dénemin kendi
kosullarinda gergeklesme bigimi farkli
oluyor.

O halde bu konunun galisiima bigiminde
bir yerden bir yere gegis var mi...

Tabii ki her donemin kendi konulari
cercevesinde agirlikh calisilan seyler

var ya da yeni bakilan seyler var. Bu

ne demek? Kiiresellesme gibi bir
literatlir varsa 6rnegin, o kiresellesme
literatlirindin iginde gog calismalari ya
da gog calisanlarin getirdigi kelimeler,
mesela “ulus-6tesi” belki yeni bir kavram
olarak karsimiza gikiyor. Bizim en son
yaptigimiz bir derleme ulus-6tesinde
egitimin nasil olabilecegini tartisiyor,

Turkiye’yi anlarken aslinda gogten bagimsiz diisiinemiyorsun,

¢clinkd cumhuriyetin kurulmasi itibariyle hem buradan bir
gidis oykusi var, hem de buraya gelis oykileri var. Go¢ aslinda
insanlik tarihiyle, dykusuyle bir bitiin. Bundan bagimsiz

dislinebilecegimiz bir sey degil ve giderek de gbc¢ilin orani, sayisi,

yapilis bicimleri farklilasiyor.

ornegin. Ulus-6tesi bir egitim mimkiin
mudur, bunun farkh érnekleri nelerdir,
nasil kurumsallastirabiliriz gibi sorularimiz
var. Oyle bir sey ki, calistiginiz her alanla
yasanilan gergekligin bir kesistigi an oluyor
ve orda yeni bir bilgi Gretilmeye bagslaniyor,
yeni bir dlistince Uretilmeye baslaniyor.
Ama digerleri bitiyor mu, bitmiyor, belki
yogunlugu azaliyor. Mesela entegrasyon
bir dénem igin neredeyse tim akademik
Gretimin onun igin yapildigi bir seyken,
simdi yine entegrasyon kelimesinin gegtigi
ya da entegrasyona bakan galismalar
olabiliyor ama biraz daha elestirel bir
yerden. Cunki bir kavram gikiyor, bir
paradigma gikiyor, onun elestirisinden bir
baska okuma uretiliyor ve karsiti devam
ediyor. O ylizden bana goére boyle bir
paradigma bitti ve 6teki basladi gibi bir
sey yok, sosyal bilimin genelinde oldugu
gibi birgok paradigma ayni anda devam
ediyor. Belki biraz da baktigimiz yerle
iliskili olarak konumlandirabiliyoruz.
Ornegin su anda Ortadogu’da yasanan
bitiin bu geligkilerin, savas durumunun

yarathgl baska bir hareketlilik var; ister
istemez sosyal bilimlerde bunun getirdigi
seyin anlagiimasi, dogru tespit edilmesi
ve mimkinse de buna uygun dogru
politikalarin Gretilmesi igin bir bilgi Gretim
slireci yasaniyor.

Diger yandan, Turkiye’nin gog¢ veren degil
de go¢ alan bir llke oldugu artik kimsenin
tartismadigi standart baslangi¢ cimlesi
haline geldi. Bu artik kabul edildi, ama
sadece akademik camiada. Bu kabulin
toplumsal kabule doniismesi bence

hala tam gerceklesmedi. Biz go¢ alan bir
tlkeyiz, gogmenlere dair yasalarimizin
diizenlenmesi gerekir, buradaki yasam
kosullarimiz, vatandaslik algimiz bu yonde
degismeli gibi bir sey kamuoyu nezdinde
de bence politika tretenler nezdinde de
kabul gérmis degil.

C.S.: Yapilan daha evvelki calismalara
baktigimizda aslinda devlet siyasetinin
agirhgini gériyoruz. Zorunlu gog
konusunda da, Kirt sorunu konusunda



da, Turkiye’deki diger gruplar konusunda
da boyle bir egilim vardi. Suriyelilerin
gelisinden 6nce bu alanda yapilan
¢alismalarin kiyida kdsede kalmis olmasi
ya da milliyetgilik-irkgilik literatiirG
Gizerinden ilerlememis olmasi Tiirkiye'deki
sosyal bilimlerin durumunu gosteriyor
bence. Ama Suriyelilerin gelisi bir

kirilma yaratabilir. Eger bundan sonraki
arastirmacilarin yapacagi ¢alismalarda gog
bashginin daha farkh konularla birlikte

ele alinmaya bagladigini gorebilirsek,
ornegin milliyetgilik olabilir, irkgilik olabilir
ya da toplumsal cinsiyet olabilir, boyle bir
kirilma yasayabilecegimizi distinliyorum.

Bize genelge ile getirilmek istenen
sinirlamada olsun, dogrudan alanda
ylritilen galismalarda olsun devletin
kendi koydugu sinirlari koruma g¢abasinin
strdirildugini goriiyorum. Boyle
dokunulamaz, konusulamaz bir takim
alanlar var sanki hala. Diger yandan,
mesela artik Go¢ idaresi, icisleri Bakanlig
“misafir” dememeye basladi, “milteci”
kelimesini kullaniyorlar. Gegtigimiz yaz
boyunca yasanan kriz nedeniyle. Belki bu
bize bir imkan saglayabilir. Bunu bir firsat
olarak gorebilirsek sosyal bilimciler olarak,
galisiilmayan konulari da daha elestirel
bir yerden galisabilirsek, gog ¢alismalar
alaninda bir seylerin degisebilecegini
diisiiniyorum ben.

P.U.S.: Tirkiye'de higbir zaman sosyal
bilimin bazi konularini elestirel bicimde
galismak kolay bir sey degildi, go¢ alani
da bundan kendini kurtarabilecek bir alan
degil. Ama yine de her zaman elestirel
galismalar stiregelmistir.

Cikarilan genelge tiiriinden negatif
miidahalelerin 6tesinde kamu idaresinin
ve siyasal iktidarin gé¢ meselesine

dair bir bilgi liretme kaygisindan
bahsedilebilir mi? Bir miidahale

araligi acildig anlasiliyor. Ornegin Gog
idaresi gibi bir kurumun ortaya ¢ikmasi
bile devlet nezdinde isin degistigini
gosteriyor. Bu alanda fonlarla veya bagka
kurumsal araglarla bir yonlendirme sé6z
konusu mu?

K.B.: Kurumun isminin “gog idaresi,”
ingilizcesiyle Directorate General

of Migration Management olmasi

bile goglin bir sekilde idare edilmesi
gereken bir husus gibi gorualduguni
gosteriyor. Benim duydugum kadariyla
muazzam bir bilgi toplaniyor Suriyelilerin
kayitlari esnasinda, ama tabii higbiri
paylasiimiyor. Bu tip bilgileri birakin bir

Suriyelilerin gelisi Turkiye’de sosyal teoride bir kirilma
yaratabilir. Eger bundan sonraki arastirmacilarin yapacagi
calismalarda go¢ basliginin daha farkli konularla birlikte

ele alinmaya basladigini gorebilirsek, 6rnegin milliyetcilik
olabilir, irkgilik olabilir ya da toplumsal cinsiyet olabilir, bdyle

bir kirllma yasayabilecegimizi distinliyorum.

akademisyen olarak istemeyi, mesela

bu yakinlarda katildigim bir toplantida
Saglik Bakanlig'nin bile Gég idaresi’/nden
bilgi temin etmeye ¢alisirken zorlandigini
duydum. Bakanliklar arasinda bile belli
bilgilerin paylasiminda sikinti var. Zaten
Suriye krizi 6ncesi, yani 2010’dan 6nce de
yine Yabancilar Subesi Daire Bagkanligi
vardi ve yine ¢ok merkezi yonetiliyordu.
Su anda her ilde bir il Gég idaresi kuruldu
vesaire, ama hala ¢ok merkezin tekelinde
yuriyor bu isler. Tabii bu alana kesinlikle
bir ilgi var. Turkiye’deki Suriyeli krizi ve
bunun yonetimi kurumsal anlamda su an
bir aragtirma 6nceligi olarak belirlenmis
durumda. Ama iste o arastirmanin ne
sekilde bir bilgi Gretecegi, neye ne sekilde
hizmet edilebilecegi soru isareti.

Suriye meselesinde Turkiye’'nin ilk glinden
beri sdylemi su: Biz iste bu kamplari
kurduk, kamplar diinya standartlarinin
Ustiinde, vesaire. Bu dogru da olabilir
ama sonucta kamplarda sadece ylizde
15’lik bir kesimi var Suriyeli maltecilerin.
Geri kalanlar sehirlerde ve bu yaz
yasadigimiz siireg de, yani hald devam
etmekte olan Ege gegislerindeki ciddi
artig da aslinda bunun bir yansimasi.
Turkiye’de kosullarin o kadar da ahim
sahim olmadigi ortada. Turkiye'deki
miultecilere dair idare mekanizmasi

hep bir gegicilik tzerine kuruluydu ve

Turkiye'deki multecilere dair
idare mekanizmasli hep bir
gegcicilik Gzerine kuruluydu
ve nitekim hala da “gecici
siginmaci” deniyor. Tamam,
artik “misafir” denmiyor
ama hukuken bu kisilere
“gecici siginmaci” deniyor.
Halbuki bu nifus burada
kalip yerlesecek. Bu insanlar
buradalar, bu hemen
degisecek bir sey degil. Daha
uzun vadeli distinmek lazim.

nitekim hala da “gegici siginmaci” deniyor.
Tamam, artik “misafir” denmiyor ama
hukuken bu kisilere “gecici siginmaci”
deniyor. Ustelik Suriyeliler disindaki
mlteci ntfus da tamamen Turkiye’'de
gegici olarak bariniyor, ¢linki bunlar
milteci kabul edilirse, varsayilan bunlarin
baska Ulkelere gonderilecegi. Halbuki
senin bahsettigin bu niifus burada kalip
yerlesecek. Gergekten de on senedir bu
alanda bir gelisme var ve bunun artik
Turkiye'nin kalici sorunu olacagi algisi
yavas yavas yerlesmeye basladi. Yani
gercekten de bu gecirdigimiz son yaz

bir donlim noktasi oldu. Bu insanlar
buradalar, bu hemen degisecek bir sey
degil. Daha uzun vadeli disinmek lazim.

Givenlik paradigmasindaki

degisimleri, hatta yurttaglik taniminin
giderek doniisiiyor olmasini vs.
dislindiigiimiizde bizatihi gogmenlerin
deneyiminin ¢ok Otesine tagan bir
seyden bahsediyoruz sanki. Dogrudan
gocmenlerin 6tesinde etkileri olacak
toplumsal-politik bir siirecten gegiyoruz
belki de.

P.U.S.: Su an Turkiye agirlkli konusuyor
gibiyiz ama aslinda tiim diinyada da
gocin hep glivenlikle iliskilendirilmesi sz
konusu. Gog ve glvenlik politikalari, gog
ve glvenlik algisi, tehdit, géglin bir sorun
olarak algilanmasi... Bunun gergekten
¢ok 6nemli oldugunu disiiniyorum.
Tirkiye de bundan bagimsiz degil, bunun
¢ok net yansimalarini gériiyoruz. Ama
gbgiin, insan hareketliliginin ¢ok dogal
bir stire¢ oldugu, bunun ayni zamanda
bir derinlik oldugu, sadece bir problem
degil ayni zamanda bir zenginlik oldugu,
bu hareketliliklerinin getirilerinin de
olabilecegi yoniinde hem diinyada

hem de Tirkiye’de bir algi degisimi
yaratmak gerekiyor. Ulkeye yeni gelen
gocmenlerle nasil ve ne kosullarda,
hangi algilarla, ne tiirden bir vatandaslik
cercevesinde, hangi haklarla beraber
yasamanin kosullarinin olusacagi, bir
sonraki adim. Ama burada iste surekli bir
korunma, surekli bir sinir meselesi var.
AB de kendi koydugu evrensel kurallar
ve kriterlerle uyguladiklari arasindaki



ugurum ylziinden gok kotl bir sinav
veriyor. Burada tabii Turkiye’nin o sinir
koruyan konumu nedeniyle bir noktada
donip kendine sormasi gerekiyor. Sunu
vurgulamak istiyorum: Gogln bir sorun
olarak okunuyor olmasi da bir okumadir.
Ve bu okumanin hepimizde yarattigl,
toplumda yarattigi bir etki ve psikoloji var.
Esas bunu bir sorun olarak algilamak ve
Gzerine ¢o6zUim Uretmeye galismak gerekir.
Sorun belki de sistemin dogru kurulmamis
olmasi, vatandaslik algimizin sinirhihgr.
Benzer bir seyi i¢ gocl disiindigumiizde
de goririz. Neden sehre gelen farkh
gruplarin bu sehre adapte olmasi gibi

bir problem olsun ki? Belki orayi bir
problem olarak gormek, bu kurgudaki
problemi ortaya dokmek ve bunun
adaletle olan iliskisini ortaya koymak
gerekir. Toplumsal dislanma dedigimiz
mekanizmanin nasil ¢alistigini ortaya
koymaliyiz. Tabii ki Suriyeliler konusu bu
kadar giindemdeyken, ¢ok ciddi bir insani
krizden bahsediyorken distinilmesi
gereken acil 6nlemler farkllasabiliyor.
Ama bence bu asamada bile bu algi cok
ciddi bir sorun kaynagi.

Peki, pratik olarak sahada ne
durumdayiz? 5-10 senelik yeni bir
asamadan bahsediyoruz, ama neyi ne
kadar biliyoruz? Tirkiye iginde hangi
cografyalar ve gruplar aragtiriliyor?
K.B.: Ozellikle yiiksek lisans ve doktora
diizeyinde gergekten de buyik bir

ilgi var su anda, bunlarin Grinlerini
daha gorecegiz. Turkiye’de uluslararasi
goce bakan ilk kisiler siyaset bilimi ve

uluslararasi iliskilerden geliyorlardi, o
ylzden de saha deneyimleri veya saha
ilgileri cok kisitliydi. Sonrasinda bizzat
gocmen gruplariyla gorisen, onlarin
algilarini calismaya dahil eden ikinci
kusak arastirmacilar geldi. Ama orada
da calismalar biraz istanbul merkezliydi
¢linkii istanbul’da daha gézle goriilebilir
bir nifus vardi gogmenler bakimindan.
Suriyelilerin gelisiyle beraber artik
Urfa’da, Antakya’da, Gaziantep’te yapilan
¢alismalar var. Ancak benim endisem
su: Her seyin bir trendi var, simdi de
¢alismalar ¢ok Suriye odakli olmaya
basladi. Halbuki bir stri farkli gogmen
grubu var. Bir donem Afrikalilar furyasi
vardi, 6zellikle yurt disindan gelen
arastirmacilar nezdinde, ama simdi de
Suriyeliler Gizerine ¢ok yogun ilgi var
¢linkl ¢ok glincel ve politik bir mevzu.

P.U.S.: Bence ¢ok farkli gruplarla galisan
ve farkli meselelere odaklanarak galisan
bir cok kisi var artik, bunun az bir sayi
oldugunu diisiinmiiyorum. Biz daha

¢ok uluslararasi go¢ hakkinda konustuk,
ama onun diginda i¢ gog, gécmenlik hali,
hemserilik, gene mevsimlik is¢i gogu
alanlarinda yapilan galismalar da artti
son 10-15 yilda. Tarimdaki mevsimlik
iscilerin durumuyla ilgili Gst Uste ¢ikmis
makale ve raporlar oldu. Belki burada alti
cizilmesi gereken konulardan biri STK'larin
oynadigi rol. STK’larin Urettigi bilgi
onemli, ¢linkl alanda ¢ok yogun olarak
varlar. Hem Suriyeliler hem de mevsimlik
tarim alanindan birebir biliyorum, bilgi
bir sekilde akademisyenlerin raporlamasi

veya danismanliklari ile Gretiliyor ama
aslinda genelde STK’larin getirdigi
kaynaklarla olabiliyor bunlar. Birbirimizi
bir bicimde besliyoruz.

K.B.: Az 6nceki sorunla ilgili olarak
komik bir anekdot var. Yurtdisinda
antropoloji doktorasi yapanlar ve
antropologlar hep gider kendi Glkesi
olmayan bir tlkeyi ¢aligir. Antropoloji
doktora programlarinda genelde profil
sudur: Fransiz veya italyan’dir Etiyopya’y!
cahisiyordur ya da Hindistan’i ¢alisiyordur.
Hep 6teki tilkeyi ¢alisma durumu

vardir. Tabii bunun da kendi iginde

ciddi sikintilari var, o ayrica tartisilr,

ama ne zaman bir Turk varsa o genelde
Turkiye'yi galisiyordur. Ama uluslararasi
gbg alani aragtirmalari en azindan

pek cok farkli dil, kiiltlr ve tarihlere
agilan bir kapi. Dolayisiyla bu yeni
¢alismalarin Turkiye’deki sosyal bilimlerin
uluslararasilasmasi, “metodolojik
milliyetgilik”ten (methodological
nationalism) siyrilmasi igin de bir faydasi
olur diye Umit ediyorum.

P.U.S.: Bence bu soyledigin sadece
antropolojide degil, diger alanlarda da
olan bir sey. Bence miiltecilik kendi basina
vatandasligi sorgulatan bir sey. Sinirlari
sorgulatan, devleti, devletin mesruiyetini,
insan haklarini, tretilen ve kullandigimiz
bircok kavramsal gergeveyi sorgulatan

bir sey. Ulus-6tesi bana her zaman igin
heyecan verici bir kavram gibi geliyor,
¢linkl distindGgumiz seyin, ashinda
egemen olan, ana akim hale gelmis



seyin sanki verili kosul gibi alinmasiyla
ilgili sinirlan zorluyor. Bunun bir agihm
getirebilmesi, hepimizin zihinsel olarak
da, etik olarak da zayif noktalarimizi
ortaya ¢itkarmasi gibi bir zenginligi var.

C.S.: Benim Turkiye’deki calismalar

ile ilgili hissettigim bir tehlike var,

cok fazla galisma yapiliyor su anda

ama yazin yasanan olaylarla birlikte

bir popllerlesme de s6z konusu. Cok
fazla 6neri ve istek var bu alanda
¢alismaya hevesli arkadaslardan. Ama

bu popiilerlesmenin alandaki akademik
Gretime ne kadar katkisi oldugu
noktasinda soru isaretleri var kafamda.
Clnkd Pinar’in da belirttigi gibi, bunu

bir kriz olarak gérme hali s6z konusu. Bu
bir kriz ve bu krize devletin bir ¢6ziim
bulmasi gerekiyor. Dogru, Turkiye'de

ve AB devletlerinde bu krize acil ¢ozim
Gretme noktasinda bir takim tegvikler
var. Bunlar fonlaniyor olabilir ya da
devletlerin yonlendirdigi bir takim araglar
da olabilir. Ancak acil ihtiyaca yénelik
fikir dnerebilmek igin yapilan kisa vadeli
isler kimulatif olarak ne kadar bir birikim
yaratiyor, benim siiphelerim var. Cok fazla
rapor Uretmeye, uluslararasi diizeyde kisa
surede daha ¢ok bilgi Gretmeye yonelik
bir gaba igerisinde goriyorum kendimizi
ve bu aslinda bizi de kisitlayan bir gey.
Bunlari nasil asabiliriz bilmiyorum, bu
ciddi bir sorun. Bu da aslinda gogtlin
yonetilebilir ve yonetilmesi gereken

bir kriz durumu oldugu mantigiyla da

¢ok alakali bir sey. Bu da bizim elimizi
kolumuzu baglayan bir sey.

ikincisi, miltecilik alaninda galisabilmek
icin hukuk bilgisi gerekiyor, ama multeci
hukuku anlatilmiyor Universitelerde

ve hukuk fakiltelerinde. Bu alanda
galisanlar sadece alanin bilgisini Gretmeyi
amaglamig sosyal bilimciler. Hukuku bir
kenara birakacak olursak, sivil toplum
orgitleri anlaminda da bu alanda
¢alisacak kisi yetistirmek konusunda ciddi
bir sikinti var, bu da bilgi Gretimindeki
eksikliklerle ilgili. Yine buna bagli olarak,
hukuk fakultelerinde konunun yabancilar
hukuku olarak galisiimasi, insan haklari
boyutunun geri planda kalmasi, meseleye
bu gerceveden yaklagilmamasi gibi bir
sorun da var. Oyle olunca da aslinda
calisilabilecek birgok sey var miltecilik
Gzerine, ama galisiimiyor. Sosyoloji

ile hukukun kesistigi alanda bilgi
Uretilmesine dair bir sikinti gériiyorum
ben sahsen. Bununla ilgili yiksek lisans
programlari da olmadigi igin ya da

alanin bilgisine sahip olup yonlendirme
yapabilecek akademisyen sayisi da az
oldugu icin boyle bir sikinti gériilyorum
gelecege dair.

P.U.S.: Su anda belki giindem ¢ok fazla
Suriyelilere odakli ama Afganlar ¢ahisild,
Irakhlar ¢ahsildi, ¢alisiliyor da. Ama
akhmiza bir ya da iki isim geliyor, diinya
geneliyle kiyasladigimizda sayinin bu
kadar olmasi aslinda az. Almanya’daki go¢
galismalarini disiniince ne kadar ¢ok alt

dalda uzmanlasmigs olduklarini anliyorsun.

Egitimde ayri ¢alisan var, dil 6greniminde
ayri galisan var vs. Bizde konuya o
kadar hakim degiliz, ama genele goére

baktigimizda da bir 10-15 yil 6ncesine
gore hayli yukselen bir hareket var.

Gog artik daha fazla insanin sorguladigi
veya dislindGgi bir konu. Ama bence
hukuk 6rneginde oldugu gibi belli bash
alanlarda, ornegin toplumsal cinsiyet
bashginda, biraz daha egitim olmal.
Hatta biz Go¢ Merkezi olarak bu konuda
ufak bir proje gelistirmeye ¢alisiyoruz.
Bir agik ders hazirlamak ve bunu herkese
ulasilabilir kilmak gibi. Bunun ortaokul ve
lise versiyonlarini da dislinebiliriz ileride.
Zaten tum bu meseleler Turkiye’deki
insan haklari veya ayrimcilik konusundan
bagimsiz degil.

O halde mesele sadece aragtirmacilarin
kendilerini nasil konumlandirdiklari ya
da entelektiiel yatkinliklari degil, ayni
zamanda bu alanin nasil kurumsallastigi,
devletin bu alani yénlendirme bigimi

ya da daha spesifik olarak STK’larin

bu alandaki konumu, zira maddi

kaynak biraz da buradan geliyor. Peki,
buna karsilik akademi alani igindeki
orgiutlenmelerden nasil bir yanit
iiretilmeye ¢ahisihyor?

P.U.S.: Eskiye gore daha gok Universitede
gog¢ Uzerine uygulama ve arastirma
merkezleri var. Her bir merkezde
¢alisanlarin durdugu yere gore Uretilen
bilgi de ¢ok farkli olabiliyor. Dedigim gibi
goc¢ cok farkli sekillerde galisilabiliyor ya
da gogmene karsi algi, senin bakis agin, o
merkezin Urettigi bilgiyi de belirliyor. Yani
merkezlerin hepsi ayni sekilde galismiyor,
fakat neticede bunlar Gniversite yapisinin
icinde olan yerler. Bizse girisimimizi daha
bireysel diizeyde, herkesin yer aldigi bir
sey olarak disiiniiyoruz. O ylizden de
burasi biraz daha 6zgiir olabilir ve daha
rahat hareket edebilir.

Ancak ne yazik ki Turkiye’nin gindemi
ve yasadigimiz seyler oyle bir yogunlukta
ki, firsat bulabilirsek belki bundan bir
adim sonra farkli calismalar yapmaya,
karsilastirmali Griinler de gikartmaya
¢alisacagiz. O anlamda bagka katkilar
sunmak konusunda hepimiz gok

sikismis durumdayiz. Belki istanbul’da
veya Turkiye’de olmanin getirdigi bir
yetisememe hali var hepimizde. Farkh
oncelikler, daha dogrusu aciliyetler
devreye giriyor, bu yasadigimiz zorunluluk
halinde baktigimiz, 6nemsedigimiz

sey neyse onun pesinde kosmaya
baslyoruz. Bunun kolay bir sey oldugunu
disinmiyorum ama gok da hakh
buluyorum, neredeyse kosturur halde
bilgi tretiyoruz. 3
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