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EDITORYAL » Firat Geng

BU SAYIDA

Bir sehir ne zaman o sehirde yasayanlarin géziinde “benim sehrim” olur? ilk bakista gériindiigiinden
daha cetrefilli, yanitlamasi gii¢ bir soru bu. Tutmaya calistikga elden kayan, yakindan baktik¢a
katman katman agilan cinsten. Diger yandan bu sorunun yanitiyla, ya da daha dogru bir ifadeyle,
olasi yanitlarin isaret edecegi kosullarla baris, demokrasi ya da yurttaslik gibi daha genel geger
meselelerimiz arasinda dogrudan bir bag oldugu da gercek. saha, “Sehir ve Tekinsizlik” bashgini
tagiyan Uglnci sayisinda bu sorunun pesine diistiyor ve mercegini sehre geviriyor. Anlamlari
siliklesmis ideallerin igeriginin bugiin ve burada nasil ve kimler tarafindan doldurulabileceginin
ipuglarini kelimenin diiz anlamiyla sokakta, mahallede ariyor.

istanbul’un onca hikayesinden bir kesiti, 2000’li yillardaki kentsel déniisiim konusunu Ekiimenopolis
adli belgeselinde kayda gecirmis olan imre Azem, geride biraktigimiz Mart ayinin son giinlerinde
Diyarbakir’daydi. Azem’in iki yerel muhabirin pesinden sehrin sokaklarinda yiiridigi videonun son
dakikalarinda ekranda yazar Seyhmus Diken beliriyor. Sirrini Surlarina Fisildayan Sehir: Diyarbakir
kitabini anan Diken’in sézlerinde ve sesinde kendini gizlemeyen, diiz oldugu kadar i¢ burkucu bir
tini var: “Benim metnim alti ay 6ncesine kadar insanlarin ¢ok rahatlikla metni okuyup gezebilecegi,
gorebilecegi, o insanlarla konusabilecegi bir hikdyeyi anlatiyordu, alti ay sonra tarih oldu. Cinki
artik ne o mekanlar var, ne de o mekanlarda yasayan insanlar. Bu kadar trajik, bu kadar travmatik bir
halden bahsediyoruz.”

saha’nin bu sayisindaki yazilarin kimisinde ayni tintyr duyacaksiniz. Gelgelelim burada i¢ burkucu
olan, muhtemelen modern tarihin her evresinde insanlarin, hizla déniisen sehirlerde yasayan
sehirlilerin, kendilerinden 6nce yasanmis hayatlar icin duyduklari o tanidik nostalji hissinden ibaret
degil. Kendi halinde seyrine birakilsa ucu nostaljiye varacak birgok yol izinin baska kuvvetli tinilarla,
mesela endiseyle ve kaygiyla caprasiklastigini géreceksiniz. Sokaklarinda bombalarin patladigi, siyasal
belirsizligin etrafta kiglik kivilcimlar ¢aktiran bir sikismaya dogru evrildigi, kose baslarinda basibos
bekleyenlerin yerlerini Gniformali gliglere biraktigi ve nihayetinde sehirlilerin eve kapandigi bir tlkede
ve zamanda endise ve kaygidan bahsetmek siirpriz olmasa gerek.

Ancak s6zi burada birakmis olsak, bizatihi o evlerine kapananlara haksiz etmis olurduk. Zira yine bu
sayidaki kimi yazilarin altini kalinca ¢izdigi gibi, sehir ayni zamanda daha iyi bir hayati arzulayanlarin,
bunun i¢in micadele edenlerin, sehrin ara sokaklarindan meydanlarina, meydanlarindan ormanlarina
patikalar kazanlarin mekanu. iktidarlarin sehri denetlemeye, mekanda var olan kontrol disi akislarin ve
oznelerin hareketlerini kisitlamaya donik ¢abalari gegmiste ve simdiki zamanda ne kadar gergekse,
glndelik hayatlarinda ve de siyasal miicadelenin farkli kesitlerinde dayanisma ile sehri kendilerinin
kilmaya calisanlarin gabalari da o kadar gergek.

Endisenin, kayginin, tekinsizligin kesif bir duman gibi diinyanin pek ¢ok sehrinin tizerine ¢oktig bir

zamanda sehirde olmanin ve sehirli olmanin bigimleri, sinirlari, imkanlari tizerine yeniden diisinmek
gerekiyor. Tam da bu nedenle saha bu sayisinda tizerinde ¢okga kavganin déondugu hakikatin izlerini

kazili olduklari duvarlarda, sokaklarda, mahallelerde ariyor.



MAKALE » Ayse Cavdar

ALISMAK SEVMEKTEN DAHA
ZOR GELIYOR: BILDIGiMiZ SEHIR
INTIHAR EDIYOR

Endise, korku, sakinma, kabuguna cekilme... Son aylarda yasananlara dair bir tarif
yapmak istesek, soze buradan baslamamiz gerektigi asikar. Peki, bu kolektif ruh hali
ile giincel kentlilik bicimleri ve sehir deneyimi arasindaki bag nedir? Ayse Cavdar, bu
zorlu sorunun pesinden giderek bildigimiz anlamda sehrin intiharin esiginde olduguna

isaret ediyor.

Aslinda ne zamandir yavas yavas
alistigimizi zannediyorduk. Sesler
yaklasiyordu giderek, gorlntiler daha

tanidik geliyordu. Ya istisnai ya mesruydu...

Sinirlan “biz”i disarda birakacak sekilde
¢izilmis bir cografyada, gesitli nedenlerle
—gecerli medeniyet ya da iktidar iklimini
reddetmek suretiyle— “hak etmis”
hayatlara reva gorulen (gordigimuz) bir
seydi siddet. Giderek daha sarsici olmaya
basladi, ¢linkii siddet aldigi bu yeni sekle
asina olmayanlara hizla yaklasiyor. Siddete
“bagisik” oldugu diistiniilen istisnai
cografyalarda bile her giin yasadiklari

bir halin buna hig “alisik” olmayanlarin,
siddetin gesitli sekillerde mesrulastirildigi/
olaganlastirildigi/siradanlastirildigi sinirin
otesinde yasayanlarin hayatlarini da

esir almasi sok edici. Bagdat, Halep ya

da Kabil’de yagsanan sahnelerin Paris’te,
Ankara’da, istanbul’da, Briiksel'de
tekrarlanmasinin yarathigi “evrensel”
sokun buyuklGginiun ardinda bu psikoloji
olsa gerek. Kagacak yer, gizlenecek
siginak birakmiyor siddet artik. Boyle
bakinca Paris saldirilari sonrasinda Suriyeli
muiiltecilerin sikistinldiklari kamplardan
paylastiklari taziye fotograflari baska bir
anlam kazaniyor.

1. Dlinya Savasi’'na gonlilli olarak katilmig
bir ingiliz &ykii ve roman yazari Alfred
McLelland Burrage, hatiratinda (War

is War, Savas Savastir) siddetin siradan
insani nasil egittigini, bir 6lim tehdidinin
yakinhigini hesap etmeyi nasil 6grettigini
anlatiyor:

“Bir gullenin sesinden ne zaman
yakinimiza disecegini, basimizi
egmenin ne zaman dogru olacagini

ve ne zaman sanki umurumuzda
degilmis gibi davranmamiz gerektigini
biliyorduk. Asker oluyorduk. Bizi
hedef almak Uzere firlatilan giillelerin
kalibrelerini 6grenmistik. Carpip toprak
bir kabin kirllmasina ve ardindan uzak
bir futbol sahasindan gelen neseli
tezahirata benzer sesler gikarthiginda
5,5’lik demekti. Yaninizdan gegcene
kadar duyamayacaginiz ani bir vahset
ve buhar tislamasiyla kosusturansa bir
whizz-bang (77 mm giillesi olan, bir
Alman arazi silahi). [...] Hi¢ uyarmadan,
ansizin arkadan gelen bir tislamayi
andiran sesin sahibi, siperlerimiz igin
en 6limcdl olant. [...] Tavsan dudakli
bir kadinin fisiltisini andiran ses de bir
Alman gullesinden geliyor, guriltiistiz
patliyor, ancak kesinlikle iginde

gaz var. Bir makineli silahin ya da
tifegin sesini ne zaman duymazliktan
gelecegimizi, ne zaman 6nlem
almamiz gerektigini biliyoruz. Uzaktan
gelen istikrarl bir pat-pat-pat sesi
tehlikenin yakinda olmadiginin isareti.
Ancak, kulaklarimizin iginde kamgi
gibi patlayan sesler, Toprak Ana’yi
kucaklama vaktinin geldigini soyluyor.”

Bir diinya savasi degil yasadigimiz. Oyle
mi? Bir catisma ne zaman savas olur?
Kim karar verir bir savasin cihansiimul
olduguna? Diinya savaslari diinyanin
neresinde olur? Bir savas nerede

Bir catisma ne zaman
savas olur? Kim karar verir
bir savasin cihansimul
olduguna? Diinya savaslari
diinyanin neresinde

olur? Bir savas nerede
oldugunda diinya savasi
olur da, neredeki yereldir?

oldugunda dlinya savasi olur da, neredeki
yereldir?

Bu sorulara binlerce cevap verilebilir,
verilmistir de... Verilen cevaplarin ¢cogu
da kiiresel siyasetin ve bilginin (bilgi
Uretiminin) verili hiyerarsisinden yola
cikar. Sanki hiyerarsinin tepelerinde
olanlar daha ¢ok dinyahldir da, asagiya
dogru gidildikge diinyadan uzaklasilir,
hatta gikilir. Diinya dedigimiz yer en
nihayetinde ekonomik ve politik (6nce
ekonomik sonra politik, hatta artik
sadece ekonomik de diyebiliriz, Marksist
olmamiza gerek yok) bir insadan ibaretse,
diinyanin merkezine yolculuk etmek igin
parayi takip etmemiz gerekir. Ustelik bunu
yapmamizin 6nlinde artik higbir engel
yok gibi duruyor. Fakat paranin izini takip
ederek buldugumuz ya da bildigimiz higbir
seyin diinyayi degistirme glicli varmig
gibi gbériinmuyor artik. O halde, bulmak
ya da bilmek, herhangi bir ipucunu takip
etmek, onlardan yola ¢ikarak diinyaya
iliskin kestirimlerde bulunmak ve teoriler



gelistirmek ne ise yarayacak? Bularak

ya da bilerek, kendimizi daha glivende
hissedebilecegimiz bir diinya kurabilir
miyiz? Belki de hazmedemeyecegimiz
kadar c¢ok bilgiye ve bulguya maruz
kaliyoruzdur? Hatta bildiklerimizi ve
bulduklarimizi hazmedemedigimiz dlglide
glivensiz hissediyoruzdur kendimizi?
insanlar diinyayi ve barindirdig
tekinsizlikleri 6grendikge kabuklarina
¢ekilme ihtiyaci hissediyorlardir belki de?
imkansiz gibi gériinmiiyor.

Peki ya ¢ekilecek kabuk kalmadiysa?
Kabuk, ona siginanlarin trettikleri gekilme
siddetiyle ¢atladi, hatta eridiyse? Her
tirli muhafaza etme arzusu yikimla
sonuglaniyorsa?

Ibn Haldun ve Simmel vs. modern
muhafazakarhk

Antropolog Jack Weatherford, Ibn
Haldun’un kabile-sehir karsithgina iligkin
tespitlerini soyle ozetliyor:

“[...] asabiye, kandaslik, karsilikli
yardim ve sevgiden kaynaklanir ve
dolayisiyla kabilenin toplumsal yasam
ve kiltiirinin 6zinl olusturur. Kabile
halki temel ihtiyaglari karsilayan basit,
dogal bir tarzda yeryiziinde yasar,
ama yerlestikleri sert iklimde hayatta
kalabilmek igin gliglu bir topluluk
duygusunu korumalari gerekir. [...]
sehir halkinin kabile halkina ihtiyaci
vardi, ¢linkl kabile halki uygar diinyaya
yeniden zindelik kazandiriyordu.

Kabileler sehirlere yeni kan getirdiler,
¢olden sehre islam ya da Musevilik gibi
dislnceler de getirdiler. En 6nemlisi
de, birbirleriyle ve gevrelerindeki
diinyayla dolaysiz, basit ve diirist bir
sekilde iliski kurmayi getirdiler. [...]

Ne var ki, kabile halki sehirli halkla

ne kadar uzun sure iligki kurarsa,
kabile halki o kadar zayiflar. Kabile
halki sehirlesmis uygarlikla iligki icine
girince, asabiye hemen liks mallarin
saldirisina ugrar; yeni tiir yemekler,
yeni giyim modalari, daha buylk evler
ve sehir hayatinin 6teki yeniliklerine
yonelik yapay isteklerle kabilenin
kandaslik ve topluluk baglar zayiflar.
[...] uygarlik sonsuz bir ikilemle karsl
karsiyadir. [...] ayakta kalabilmek icin



kabile degerlerine ihtiyag duyar; (ama)
temas kuruldugu zaman kabile halkini

yok eder”1

Georg Simmel de ylizyillar sonra benzer
seyler séyler. insanlari kirdan kagirip
sehre yonelten geyin anonimlesme,

yani daha az insan tarafindan taninip
sinirlanma oldugunu; ama bunun daha
¢ok insana temas etmek ve daha gok
sinirsel uyarimla karsilagmak anlamina
geldigini; bir savunma mekanizmasi
olarak bireyin bu uyaranlara segerek tepki
verdigini anlatir.

“Sehir, caddeden her gegisle,
ekonomik, mesleki ve toplumsal
hayatin tiim temposu ve gesitliligiyle,

Din tarihin hicbir doneminde bu denli kutsanmamis,
yuceltilmemis ve sakinilmamigti. Sekiler piyasa ve onun laik
idarecileri dini 6zel alana hapsediyor, ama ve bdylece piyasa
kosullari icinde alisverise konu edilerek “kullanim degeri”nin
diismesini de engelliyordu. Zaten dini zor zamanlarda
hatirlanan bir duaya dontstiren de bu mahpusluktu.

ruhsal hayatin duyusal temelleri
konusunda kasaba ve tasra hayatiyla
kendisi arasinda derin bir karsithk kurar.
[...] Metropol daima para ekonomisinin
yeri olmustur. [...] Para sadece herkeste
ortak olan seylerle ilgilenir: Mibadele
degeri talep eder, her tirli niteligi

ve bireyselligi ‘ka¢ para?’ sorusuna
indirger. Kisiler arasindaki bitiin
samimi duygusal iliskiler onlarin
bireyselliklerine dayalidir, oysa rasyonel
iliskilerde insan bir sayi gibi, kendi
baslarina bir 6nemi olmayan, yalnizca
nesnel olarak olgilebilen kazanimlari
[ve kayiplari] ilgiye deger olan bir
unsur gibi ele alinir. [...] Diinyadan
bezmislik tavri kadar metropolle
dogrudan dogruya baglantili ruhsal bir
fenomen yoktur. [...] Zira para seyler
arasindaki her turli nitel farki ‘kag
para?’ sorusuyla ifade eder. [...] olanca
renksizligi ve kayitsizligiyla, bitiin
degerlerin ortak paydasi haline gelir;
seylerin gekirdegini, bireyselliklerini,
Ozgul degerlerini ve kiyaslanmazliklarini
onmaz bigcimde ¢ikarip atar. [...] Baz
kisilikler kendilerini ancak bitiin nesnel
diinyayi degersizlestirme pahasina
koruyabilirler — ama bu da sonugta
kaginilmaz olarak onlarin kendi
kisiliklerini de ayni degersizlik hissi igine
siiriiklemelerine yol agar.”2

Ibn Haldun, sehir hayati ile asabiye

(bu kavrami tagradan getirilen deger

ve baglar seklinde anhyor ve fazlaca
ylceltmeksizin kullanmayi 6neriyorum)
arasindaki catismayi sehri zinde tutan,
enerji veren bir canlilk kaynagi olarak
goriyor. Asabiyeyi kendi “iklim”inde bir
arada tutan degerlere olumlu bir anlam
yukliyor ve sehre/medeniyete eninde
sonunda bu degerleri 6guiten/tiketen
goreli bir olumsuzluk atfediyor. Simmel
ise gcatisma haline fazlaca takilmaksizin
tikenme/bezme asamasina gegiyor

ve tasradan getirilen degerlerin yerini
paraya birakacagi haberini veriyor. Onun
biraktigi yerden post-sekiler tespitlere
baglandigimizda ise goriinen su:

“Dinsel inancin insanlar maddesellik
icine gomiilmusluklerinden kurtarma
kapasitesi, Marksist-kuramsal bir
perspektiften ve dinin hakikat iddialari
hilafina onun ‘kullanim degeri’ olarak
ifade edilebilir. Dinin bu kullanim
degeri, yarattigi yanilsamanin
opakhgina —fetisist karakterinin
tutarlihgina, bitincil bir ideoloji

ya da Ust-anlati olarak basarisina—
baghdir. Bu nedenle din bir anlamda
kullanim degeri ile degisim degeri
arasindaki karsithigin yapi-bozumunun
failidir. Din fetis niteligini kaybettigi
anda kullanim degerini de kaybeder;
bunun sonucundaysa, Marksist

meta ¢oziimlemesine gore, fetis

bir nesne haline gelir: olasi diinya
gorisleri sisteminin icine girmis, diger
dinlerle ya da sanatla veya felsefeyle
degistirilebilir hale gelmis ve bu yolla
insanlari seylesmeden kurtarma
roliinden kopmus bir nesne.”3

Asagi yukari tim modernlesme
teorilerinin beklentisi, dinsel inancin
sehrin beraberinde getirdigi ¢lirimeye
karsi bir korunma alani, siginak olarak
islev gérecegi ama zamanla bu niteligini
de kaybedecegi idi. Clinki ister istemez
dini inanglar sehrin normatif zeminine
—piyasa mekanizmasini stirdirdlebilir
kilan diinyevi hukuka— teslim olacakt.
Weber’den, hatta Ibn Haldun’dan
baslayarak sekilerizmin tiim teorisyenleri
sehirlesen “asabiye”nin zamanla

dini degerleri evinde, 6zel hayatinda
yasamakla yetinecegi, carsi islerine

pek karistirmayacagi 6ngérisinde
bulunuyorlardi. Her tiirden sekiilerizmin
ve laisizmin de dine giindelik hayatin

ve kiltiran bir kompartimani olarak
yukledigi islev buydu. Din ulusal

kimligin bir pargasi, krizzamanlarinda
tutunulacak bir dal olarak yalniz evlerde
ve ibadethanelerde degil, kiitiphanelerde
ve mizelerde de koruma altina
aliniyordu. Aslina bakilirsa din tarihin
higbir doneminde bu denli kutsanmamis,
yiceltiimemis ve sakinilmamisti. Sekdiler




piyasa ve onun laik idarecileri dini 6zel
alana hapsediyor, ama ve boylece piyasa
kosullariiginde aligsverise konu edilerek
“kullanim degeri”nin diismesini de
engelliyordu. Zaten dini zor zamanlarda
hatirlanan bir duaya dénistiiren de bu
mahpusluktu.

Sehrin yerine modernligi koyalim: Din,
Allah inancinin beraberinde getirdigi
disunilen degerler, modernlige
atfedilen degerlerden mahrum kalma
tehlikesine karsi bir kalkan islevi
gorecekti. Ama bu siginak ortadan kalkti.
Entelektiel dindarhk, post-modern,
“cogul modernite”, post-kolonyal teori
vesaireden devsirdigi bir dille modernlige
ve sehre yonelttigi elestiriden vazgecti ve
onun hayat bilgisine giderek kabaran bir
istahla sahip ¢ikmakla kalmadi, ona bir
siire igin zindelik ve enerji kazandirdi. Ne
var ki, daha onceleri, henliz modernlikle
dindarlik modernligin icat ettigi bir
karsitlik halindeyken bir tercih yapmis
olanlar igin dehset verici bir tecriibeye
donistl bu. Yalniz Turkiye'de degil,
diinyanin her yerinde... Bu dénlisim,
dindarligin siyasal mesruiyetin zemini
olarak modern siyasi piyasaya strildiugu
tiim baglamlar kapsayarak niifuz alanini
genigsletti, hizlanarak yayildi. Anlagilan

o ki, s6z konusu enerji ve zindelik
modernligi yasatmaya yetmedi. Oyle
olmasa —Turkiye’de— bu siyasetin sahipleri
ulus-devlet kurgusunun en basindaki
mevzilerine neden déneceklerdi ki?
Onerebilecekleri bir yenilik kalmadig),
talibi olduklari yeniligi, yani sehri
yiktiklari, hakimi olduklari anda onda arzu
edilebilecek her seyi yerle bir ettikleri ve
yerine koyacak hicbir sey bulamadiklar
icin olabilir mi?*

Eski krizler, yeni sinirlar
Hatirlayacaksiniz, Tirkiye Cumhuriyeti
Devleti'nin her anlamda iflas ettigi 2001
krizinin ardindan, bu kadar biyik bir
sarsintinin nasil olup da bir toplumsal
patlamayla sonuglanmadigi sorusuna dinf
degerler ve asabiye sayesinde varhigini
sirdiiren dayanisma aglarindan dem
vurularak cevap veriliyordu. Ornegin
Niliifer Narl, Tiirkiye’nin ekonomik
krizleri 6rnegin Arjantin gibi sokaklara
dokiilmeden atlatmasini Hirriyet'e
verdigi bir soyleside su maddelerle
actklamisti:

“Tirkiye'de ‘kutsal devlet” anlayisi
var. Turk insani kendini ¢ok cabuk
adapte ediyor. Aglik sinirinda olan

insanlar var ama aci gekme endeksi
cok yiiksek. insanlarimiz daha sabirli,
tevekkdl sahibi. ‘Bir care bulunur, yarin
daha iyi olacaktir, her iste bir hayir
vardir, atlatiriz’ diyerek bakabiliyor
olaylara. [...] Ne kadar galisip
¢alismadigini bilmemekle birlikte

aile dayanismasi 6nemli. Kentlerde
kasaba ve koylerinden yiyecek gelenler
var. Enformel sektorde belli bir likit
donugi var. Mesela yaninizda galisan
insana yardim ediyorsunuz, cocugunun
okul sorununu ¢éziiyorsunuz, bunlar
da ekonomik krizin birey stlindeki
etkisini azaltiyor. Fitre, zekat, harghk

gibi isleyen mekanizmalar var.”>

AKP, 2001 krizinin ardindan, Ustelik
lideri hapisteyken, toplumun defalarca
yasadigi yikimin ardindan elinde kalan,
olabildigince korunmus bu son siginagi
ya da enerjiyi piyasaya siirmesinin bir
sonucu olarak iktidara tasindi. O donem
AKP'yi, siyasal sdylemini modernligin
ahlakini reddeden ancak kalkinmaciligini
mesnet edinen islamci seleflerinden
ayiran, sehirle asabiye arasindaki

duvari yeniden miizakere etmeyi

Oneren arabulucu dildi. Ne var ki bu

dil ve enerji zamanla katilasip sedit bir
dislama siyasetine evrildi. Luc Boltanski
olsa, AKP siyasetinin dogal sinirlarina
ulastiktan sonra esnekligini kaybetmeye
koyulmasiyla agiklardi durumu. Neticede
bu siyaset, coktandir mahpus olunan bir
siginakta imal edilmisti, savunmaciydi ve
kendini tehlikede hissettigi an, edindigi
yeni savunma araglarini ve tekniklerini de
hizmete sokarak sath-1 miidafaaya gecti.
Ve o satih artik biitiin ekonomik ve siyasal
alandu.

Bu yalnizca Tirkiye’de yasanan bir

siireg degil. Kriz beklentisi olan ya

da bir krizden ¢ikmak igin gabalayan
dogulu, batili, kuzeyli, glineyli tim
toplumlar, farkl bigimlerde tezahiir

eden bu savunma hattinda yeniden
sekillenmekteler: Avrupa’da ve Kuzey
Amerika’da irkgiliga eslik eden her tiirden

din fundamentalizmi; Afrika’da islamcilik,
kabilecilik, pentakostal Hristiyanlk;
Cin’de devlet kapitalizminin resmi
ideolojisi haline gelen Konfugylsgllik...
Higbir ulusal ya da ulus-asiri kurum biitln
bu zinde akimlar arasindaki ruhani ve
ekonomik rekabeti yonetecek kudrette
degil. iste o ylizden iginde bulundugumuz
bu siddetli donem pekala bir diinya savasi
olarak da adlandirilabilir. Bir meydanda
ya da sinirda gergeklesen bir savagtan

sz etmiyoruz. Miizakereye konu olan
sey de toprak degil. Bu savasta kimse
kimsenin topragini isgal etmiyor. Clinkii
goktandir o sinirlar da meydanlar da birer
gosteri alanindan ibaret haldeler. isgaller
dlinya tarihi boyunca yapilmis formel
tanimlar gergevesinde gergeklesmiyor.

Bu donemde savasin gergeklestigi

sinirlar daha ¢ok kavramlarin igerikleriyle
ilgili: Hukukun, Glkenin, yurttashigin,
dinin, ahlakin, hayatin, insanin,

tabiatin, sehrin, medeniyetin ne oldugu
ve gelecegin yoniine kimin karar

verecegi konusunda yapilan tanimlarla
olusturulmus, alabildigine katilagtiriimis
sinirlar Gzerinden yapiliyor savas.

Konusu bedenler ve yasam alanlari

olan bu savas da en az dncekiler kadar
6lumcil. Formel ordularin cogunlukla
seyirci oldugu bu savasin taraflari
oncekilerden ¢ok daha kalabalik ve
onceki savaslardan sonra olusturulmus
hukuku tanimayan bu taraflari baglayan
higbir deger de yok. Clinkii s6z sahibi
olmadiklari bir dénemde uretilmis o
hukuku tanimadiklari 6lgiide mesruiyet
kazaniyorlar. “Terér” ya da “terorle
micadele” seklinde vuku bulan ve
taraflarin adlandirma, tanimlama, sinir
koyma onceligi ve taleplerinin yogunlugu
Olglslinde siddetlenen bu savas,

bugiine kadar dile gelmis, kurumlasmis,
mesruiyet Gretmis tim degerlere karsi
verilen topyek(n bir savas. Yani bu
savasin tim taraflarinin Gzerinde anlastigl
tek bir kaide var, o da bildigimiz diinyaya
bir son verilmesinin vakti geldigi. Buradan
bakildiginda bu savasta kullanilan en
blyik silahin intihar saldirilari olmasi

Bu savasin tiim taraflarinin tizerinde anlastigi tek bir kaide
var, o da bildigimiz diinyaya bir son verilmesinin vakti geldigi.
Buradan bakildiginda bu savasta kullanilan en biiyik silahin
intihar saldirilari olmasi tesadiif degil, tevafuk. Yani bu silah
bu savasa (hos ve zarif bir sekilde olmasa da) denk ve uygun

disuyor.



tesaduf degil, tevafuk. Yani bu silah bu
savasa (hos ve zarif bir sekilde olmasa da)
denk ve uygun dusuyor.

Kusatma hali

saha’ya bu saylyi yapmaya karar
verdigimizden bu yana Ankara, istanbul
ve Briiksel'de intihar saldirilari gergeklesti.
Beyoglu Belediye Baskani Misbah
Demircan, ¢ocugunu da alip giktigi istiklal
Caddesi’ne aligveris yapmaya ¢agirdi
insanlari. Clnk saldirinin ticaretle birlikte
caddeyi 6ldirecegi agikti. Demircan’in
aciklamasina ne kadar olumlu yanit verildi
bilinmez, ama twitter’da, “hadi o evde
tuttugunuz yiizde 50 ¢iksin istiklal’e”
clmleleri dolast. “Beyoglu’nda bakimsiz
bina yikild1” haberleri siklagmaya basladi.
Suleymaniye’de bir gecede yaniveren
ahsap binalara dair haberler geldi akhima.
Evime hirsiz girdigi igin pencereleri
demirletmek zorunda kaldim. Universite
sinavi 6ncesinde edindigim gastrit
sancilari geri dondi. Evvelden galinan
bilgisayarimla birlikte kaybolan bir tezi
sifirdan yazmak zorunda kaldigim igin her
seyi bir kez daha yedekledim. Komsularim
“gecmis olsun” dileklerini iletti sokaktan
gecerken. Yazlari penceremin oniine

attigi sandalyede gegiren komsumsa
dertlesmek igin firsat bulmustu nihayet.
Bu sayede 45 yildir burada yasadigini,

ama artik gekip gitmek istedigini
o6grendim. Mahallede de tanidigi kimse
kalmamisti. Uyuyamiyordu geceleri
huzursuzluktan. Ama gidecek yeri de
yoktu.

Yaziyi bitirmeye galishgim giin
meydanlarda, vapur iskelelerinde ve
hatta ana yollarda yeni bir intihar saldirisi
ihtimaline karsi sikilastiriimis kontrol
vardi. Gece Mecidiyekoy’de patlayan ses
bombasi g kisinin yaralanmasina neden
olmustu. Bu tiirden saldirilari hangi
orglitlin nerede yapacagi ya da glivenlik
glglerinin bu ihtimali bertaraf etmede ne
kadar basaril olacagi konusunda siyasi ve
pratik nedenlere dayali binlerce siipheyle
bas basayiz uzun zamandir. istanbul’daki
patlamadan sonra otobis, metrobis ve
metro kullaniminin yari yariya distigu
blylksehir belediyesinin agikladigi
rakamlara da yansidi. Belli ki insanlar
evlerinde oturmayi tercih ediyorlardi.
Kimi haberlere ve sosyal medyaya gore ise
Ankarali ve istanbullular patlamalardan
sonra sehrin digindaki garsilara ve
AVM’lere gitmeyi tercih eder olmuslardi.

Ana muhalefet partisi polisle yurttaglar
arasinda gikabilecek ¢atismalarin 6niine
gecmek icin 1 Mayis’ta Taksim israrindan
vazgecilmesi gerektigi yolunda bir

actklama yapti. Pek c¢ok kisiyi rahatlatti bu
aciklama. itiraz edenlerse, baska bir yerde
toplanilsa bile bunun 1 Mayis’a katilanlara
polisin saldirmayacagi anlamini
tagimadigini sdylediler. Bu esnada herkes,
meydanda bir tirli bitmek bilmeyen
diizenlemenin herhangi bir nedenle
Taksim’de toplanmak isteyebilecek
yurttas gruplarini piskiirtmek igin bahane
olarak kullanilacagindan emindi. Olanca
boslugu ile Talimhane oteller bolgesi ne
zamandir gekinilen bir yer. Sultanahmet
kadar cazip de degil. Ama insaatlar ve
otel yatirimlari devam ediyor. Bu israr
bltin bunlarin gegecegi umudundan

mi, yoksa artik bu islerin yapildig

finansal modelin durmayi imkansiz hale
getirmesinden mi?

50 milyon Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandagsina ait 6zel bilgilerin yaklasik
dort yil dnce, kayitlar Yiksek Segim
Kurulu’ndan siyasi partilere génderilirken
¢alindigi anlasiimis, bu konuda nihayet bir
sorusturma baslatilabilmisti. Hikiimet bu
mevzuda endiselenecek bir sey olmadigini
sdyleyedursun; ingiltere devletinin baslica
kamu yayincisi BBC'nin Tuirkge servisi,
vatandaslari bu bilgilerin sizmasindan
kaynaklanabilecek riski azaltmak icin
yapabilecekleri konusunda bilgilendiren
bir rehber yayinlad.



Dindar nesil yetistirmek lzere kurulmus
bir vakifta, bir 6gretmenin en az 10
¢ocuga yillarca tacizde bulundugu ortaya
¢ikt ve iktidar partisi kanunlara aykiri
olarak ilkokul ¢ocuklarini yurtlarda
barindiran vakfi korumayi tercih etti.
Merkezi idarenin vakanin gerceklestigi
Karaman’daki temsilcileri ne bu
ogretmenle ne de ilgili vakifla ilgili bilgileri
olmadigini soylediler. Ancak daha sonra
yan yana cekilmis fotograflari ¢ikt

ortaya. Kamu gorevlileri en iyi ihtimalle
hafizalarini kaybetmisler ya da —koti
ihtimal— yalan soéylemislerdi. Vakfin
sponsorlari arasinda adi gegen bir telekom
sirketi ciddi anlamda boykotla karsilassa
da iktidar partisinin “hosgorisi”ni
kaybetmektense musterilerini kaybetmeyi
goze aldi. Demek ki misteri olarak bile
velinimet degildi vatandas. Aksi gibi bu
haberden sonra imam-hatip liselerinden,
yetistirme yurtlarindan, evlerden,
koylerden kimilerine din ve devlet
gorevlilerinin karistigi pedofili haberleri
daha ¢ok yansimaya basladi medyaya.
Sanki bir tabu devrilmis, ardindan biyik
bir tufan baslamisti. Siyasi polemikleri
sertlestiren bu tufan, toplumsal bir
patlamaya sebep olmadi.

Kendi tilkesinde yolsuzluklarin
sorusturulmayacagindan emin olan
binlerce kisi, bu yolsuzluklarla ilgili

Her glin yeniden taninmaz hale gelen, her sabah bir
kotu habere uyandigimiz, insaat giirtltistine, yikim
gorintilerine, komsularimizi kaybedisimize ya da
tanimadigimiz insanlarin komsumuz oluverisine teslim
oldugumuz ve kendisinden uzaklasmaya glicimuziin
yetmedigi, artik yer olmayan bu yere alisiyoruz.

oldugu disunilen birinin Hint kékenli bir
ABD savcisi tarafindan tutuklanmasini
blyuk bir sevingle karsiladi. Sokaga
¢tkmadan 6nce ABD konsoloslugundan
herhangi bir glivenlik uyarisi yayinlanip
yayinlanmadigini kontrol etmeyi aliskanlik
haline getirdigimiz bir ortamda bu
sevince eslik eden buruklugun 6nemini
kaybetmesi kaginilmazdi.

Bu arada aylar sliren sokaga ¢ikma
yasaklari boyunca yikilan kimi kentlerin
kentsel donislime tabi tutulacagini
ogrendik. Yikilmis sehirlerin yerine biblo
sehirler yapilacakti. Oralara yerlesenlerin
muhtemelen hafizalarinda yikilma
sirecinin travmasini barindirmayanlar
olacagini projenin detaylari netlestikge
gorecegiz. O travmalari edinenler

ise gittikleri yerlerde tanimadiklari
komsulariyla hem korkarak hem
korkutarak yasayacaklar.

icimde bir his okullar tatil olur olmaz
istanbul’'un bosalacagini séyliiyor.
Onemlice sayida insan memleketlerine
gittiklerinde oraya acil bir durum so6z
konusu oldugunda ve en azindan bir
sureligine donme ihtimalini tartacaklar
kafalarinda. Donecek bir memleketi
kalmayanlar daha da yaratici olmak
zorundalar. Son yillarda o kadar ¢ok
arkadasim istanbul’dan gitti ya da
gitme planlarini hizlandirdi ki sehre
yeniden alismam gerekti. Coktandir
istanbul’u sevmiyorum, seven kimseye
de rastlamiyorum. Elbette mahallesini,
sokagini, bir agaci ya da bir mevsimi
sevenler var ama istanbul’u bitiincil
bir yasam alani olarak sevme fikri tarihe
karisti sanki. Artik kimse nostalji bile
yapmiyor. Onun yerine her giin yeniden
taninmaz hale gelen, her sabah bir kot
habere uyandigimiz, insaat gurultlslne,
yikim gorintilerine, komsularimizi




kaybedisimize ya da tanimadigimiz
insanlarin komsumuz oluverigine teslim
oldugumuz ve kendisinden uzaklagmaya
glicimizin yetmedigi, artik yer olmayan
bu yere aligsiyoruz. Dahasi tlkenin tim
ekonomik ve siyasi gelecegi bu halin
surdirilebilirligine bagl.

Cinayetler artti, kadinlar, ¢ocuklar
oldirallyor, intihar saldirisi denilen
dehsetle tanisti sehirler, “uzak”
kasabalarda mahallelerin yikildigina tanik
olduk, ama sikdr bir i¢ savasta degiliz.
Belki de bu defa bir sosyal patlama
olmamasinin sebebi tam da 2001 krizi
sonrasinda sosyal patlama olmamasini
sagladigi sdylenen seylerin mevcudiyetini
bltiniyle yitirmis olmasidir. Sabrin yerini
caresizlik, tevekkiiliin yerini aldirmazhk
almistir. Kimse komsusunu, akrabasini,
hatta ¢ocugunu, hakkini savunacak ya da
onun igin savasacak kadar sevmiyordur
artik. Onca kitlesel yerinden edilmeye
karsi verilen micadelenin, 1970’lerdeki
gecekondu miicadelesinin yanindan bile
gecememesinin sebebi, mahallelerde
yasayanlarin mahalleden ve birbirlerinden
bezmis olmalaridir belki de. Sokaga ¢ikma
yasaklariin ardindan yikilan kasabalarin
blyik sehirlerdeki hemserilerinin suskun
kalmalarinin nedeni, o kasabalarla birlikte
gecmislerinin ve o gegmisin barindirdigi
acinin da yikildigi hissi olabilir mi? Alinan
agir glivenlik onlemlerinin ve anayasal
glivenceye sahip toplanma ve protesto

hakkinin fiilen ortadan kaldirilmasi, sokaga
¢ikma ve siyaset yapma mesuliyetini de
ortadan kaldirmis ve nihilist bir konfor
alani yaratmistir belki de. Neden olmasin?

Malum, devlet sehirli bir varlik. Bu ylizden
bir devletin neye benzedigini anlamak
icin ilk bakilacak yerler de sehirler: Kentin
nasil idare edildigine, neye benzedigine,
onceliklerinin ve inceliklerinin ne
olduguna, giindelik hayatin dlizenine

ve insanlarin aligkanliklarina bakarak o
devletin egemenligini dayandirdigi iki
onemli kaynakla, insan ve toprakla nasil
bir iliskisi oldugu anlasilabilir. Ne var ki

en sevilen sehirler devletin en goriinlr
olduklari degildir her zaman. Hatta devlet
ne kadar goriinmezse o kadar sevilir
sehirler. Devletin bu kadar gérunir hale
geldigi tek sehrin istanbul oldugunu
soylemek asiri iyimserlik ve biylik
haksizlik olur. Devletin géruniirlesmesiyle
kuralsizligin artigi arasinda bu denli
buyuk bir paralellik olmasi da yalniz
istanbul’a 6zgii bir hal degil. Clinkii
devletin yolsuzlugun kolaylastiricisi olarak
konumlandigi her medeni iklimde boyle
seyler olur. Bunlar diinyanin pek ¢ok
sehrinde alisiimis hallerdir. Fakat sehrin
intihara benzer bir 6ltimle yerini devlete
terk ettigi bir model yeni yeni sekilleniyor.
Ve istanbul’'un —Tiirkiye’nin pek cok
sehriyle birlikte— boylesi bir modele
oncilik etmesine alismak igin gayret sarf
etmek gerekecek.

1 Jack Weatherford, Vahsiler, Barbarlar ve
Uygarlik, gev. Sen Siier (istanbul: Versus,
2008), 158-9.

2 Georg Simmel, “Metropol ve Zihinsel
Hayat,” Bireysel Kiltiir iginde, ¢ev. Tuncay
Birkan (istanbul: Metis Yayinlari, 2009),
317-330.

3 Timothy Bewes, Seylesme, cev. Deniz
Soysal (Istanbul: Metis Yayinlari, 2008),
188.

4 Erbatur Cavusoglu hatirlatt, TOKi'nin
sabik baskani Erdogan Bayraktar’in su
climlelerini: Su anda istanbul’da yikmaktan
daha giizel bir sey yok. Istanbul yiktikca
glizellesir” “Erdogan Bayraktar: istanbul'da
3,5 milyon konutun yarisi ¢oker!” Emlak
Kulisi, 30 Eyltl 2010. Cimlenin menseini
ararken bu sozleri aynen bu dizimle
kullanan ilk kisinin istanbul Biyiiksehir
Belediyesi eski baskani Ali Mfit Glrtuna
oldugunu goérdim. Bayraktar, GUrtuna’nin
bir cimlesini tekrarlamamayi tercih
etmisti: “BUtlin sehirler yaptikga glizellesir,
istanbul yiktikca glizellesir. Ama yikmanin
maliyeti de cok yiiksektir” “Istanbul
Yiktikga Glzellesir,” Hirriyet, 30 Eylul
1999.
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Turklerin aci gekme indeksi daha
yuksek,” Hdirriyet, 22 Aralik 2001.



MAKALE » Ozlem Celik ve Ceren Ergeng

ANKARA'NIN KENT MUCADELESI
ILE IMTIHANI

“Devletin kalbi” oldugu soylenen, dolayisiyla giivenli oldugu varsayilan Ankara’nin
sakinleri aylardir koyu bir tekinsizlik hali ile bogusuyor. Ozlem Celik ve Ceren Ergenc,
Ankara’da Gezi sonrasi olusan mahalle forumlari Gzerine yaptiklari alan arastirmasinin
bulgularindan hareketle bugiine bakiyor ve kolektif tekinsizlik halinin asilmasinin
yolunun dayanismadan gectigini iddia ediyorlar.

Ankara’dan gelen haberler hep devlet
erkanina dairdir. Ankara muhabirleri

ya meclisten bildirir ya da siyaset
kulislerinin kapilarini aralarlar. Devletin
yuksek makamlarinin sahiplerinin evi
olan Ankara, bir o kadar da givenlikli
olmasi ile bilinir. Oysa 10 Ekim 2015 ile
Ankara haberciliginin de glvenliginin de
miladi tiim kesimlerin géziinde degisti.
Bu degisimin tarihinin 10 Ekim’den
eskiye dayandigini bilenler bilir de, artik

herkese malum oldu ki Ankara tekinsiz bir
kent. 10 Ekim Baris Mitinginde yasanan
patlama sonrasi nice senaryo yazildi,
gizildi. Sizler bunlari izlediniz, okudunuz
basindan. Ankara disindakilerin bilmedigi,
bilemedigi ise iki temel degisiklik oldu
gundelik hayatlarda: izinli bir eylemde
guvenlik 6nlemlerinin alinmadigini
kavramak ve bundan sonra her eylemde
kendi guivenligini saglamak ve de Gezi
zamani 6grenilen dayanisma pratiklerini

geri cagirmak. Ancak izleyen gilinlerde iki
buyik patlama daha yasandi Ankara’da.
Sokagin ortasinda, giindeligin iginde,
evine giderken, yoldan gegerken, otobiis
beklerken, yiirlirken oldu bu ikisi de. Kenti
10 Ekim’dekine benzemeyen bir sessizlik
kapladi, sokaklar bombos kaldi haftalarca;
AVM’lere ugranilmadi, barlar 7’de kepenk
kapatti, telefonlarin sarjlari hep tam
tutuldu, sevilenler ertelenmedi; hayaht
hafife almaya, okumak hevesinde olunan
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kitaplari, izlenilesi filmleri siralamaya,

ev toplanmalarinin yeniden basladigi
gecelere, eve varinca birbirini aramaya,
duymadigimiz telefonlara mutlaka geri
donmeye, sokakta tedirgin yliriimeye,
etrafi hep gozlemeye, Kizilay’a ugramadan
gidilecek yollari konusmaya basladik.
Ankara’daki patlamalar sonrasi, glivenlik
ve glvenli kentler meselesine odaklanan
basin ve arastirmacilarin aksine, bu
glvenlik “arttirici” séylemin daha yogun
bir devlet kontroli ve siddet kullanimini
mesrulastirip, kentlileri bir korku ikliminde
yasatmayi hedefledigini sdylememiz
elbette sasirtici degil. Bu korku ortami
hayati yeniden mahallelerimizin evreniyle
sinirladi. Peki, bu umutsuz degisim

acaba bize yeni bir umudun da kapisini
aralayabilir mi? iste bu yazi, tam da bu
sorunun pesine dlisecek ve gectigimiz

yil tamamlanan, Ankara’da Gezi sonrasi
olusan mahalle forumlari tizerine olan
alan arastirmamizin bulgularindan
bugiine bakacak.

Ankara’nin Gezisi

27 Mayis 2013 gece vyarisi istanbul’un
merkezindeki Taksim Meydani’'nin bir
pargasi olan Gezi Parki'nin Topgu Kislasi
Projesi ile alisveris ve is merkezine
donustlrilmesi igin parktaki agaglari
kesmek Uzere is makinalarinin girisiyle,
bu donlisimi uzun zamandir takip

eden gevreci inisiyatiflerin bilesenleri,
kentsel miicadele aktivistleri ve Taksim
Dayanismasi’'nin katthmcilari parkta gece
nébetine basladi.! Ayni gece ilk tweet’in
atilmasiyla Gezi Parki’ni korumaya alma
¢agrisi ulusal diizlemde de duyuruldu.
28 Mayis glni gadirlari, battaniyeleri

ve kitaplariyla park nébetine gelenlerin
sayisl artmaya basladi. Park nobetine
cesitli cevrelerden katilimcilarin yani sira
milletvekilleri de dahil oldu. Ancak 29
Mayis sabahi saat 05.00 sularinda yeni
bir miidahale yasandi ve park nobetgileri
cadirlariyla beraber parktan gikarildi,
ancak ¢adirlar giin iginde yeniden
kuruldu. Ayni glinlin ilerleyen saatlerinde
istanbul’da Uglincii Képrii insaatinin
acilisinda konusma yapan dénemin
basbakani Recep Tayyip Erdogan, “Ne
yaparsaniz yapin. Orasi igin karar verdik.
Yapacagiz.”2 agiklamasi ile hilkiimetin

bu konudaki kararhliginin altini gizdi. Bu
kararlihk 30 Mayis sabahi polisin park
icindeki ¢adirlari yakmaya baslamasi ve
sert midahalesi ile yinelense de katihmci
sayisi gece boyunca arth. 31 Mayis
sabahi gaz bombali polis midahalesiyle
gline baslayan parktaki kararli eylemlilik,
lkenin diger kentlerinde de yanki buldu
ve ylriyusler diizenlendi. Ankara’da
Kugulu Park, izmir’de Giindogdu Meydani
ve Konak’ta yapilan gosteriler polis
miidahalesine ugradi ama izmit, Tunceli,
Manisa, Mersin, Konya, Marmaris,
Adana ve Zonguldak’ta da gesitli
gosteriler ve yuriytsler gerceklesti.3
Ulke geneline yayilan protestolar, 1
Haziran glini farkli kentlerde binlerce
kisinin sokaga ¢ikmasiyla devam etti.
Gezi Parki’'nin on bes ginlik isgalini de
iceren gesitli bicimlerde eylemliliklerle
sokak micadelesi bilfiil otuz giin

sirdi. Bu suregte 81 kentin 79’unda

2,5 milyon insan sokaga ¢ikti, kamusal
mekanlari isgal etti, 4 bin 900 eylemci
“stipheli” olarak gozaltina alindi* ve 8
kisi hayatini kaybetti. Turkiye tarihinde
benzeri gérilmemis bir direnis olarak
deneyimlenen Gezi Ayaklanmasi,
istanbul’la ve sokak eylemlilikleri ile sinirli
kalmayan bir deneyim olarak tarihe gecti.

Ankara’da Gezi siireci “istanbul’a
bakarak yasanan bir deneyim olmasi

ve Ankara’nin hi¢ olmadigi kadar
renklenmesi” diye yorumlanirken,
yaklasik bir ay aktif olarak devam eden
sokak direnisi seklinde yasandi. Sokakta
gorece daginik ve orgiitsiiz bir kitlenin
varligi, dayanismayi ve ortak direnme
bicimini gliclendirse de Parklar Bizim

Ankara (PBA) gérusmecilerimizden
birinin de vurguladigi gibi, Ankara’da
direnis iki nedenle farkhlasiyordu.

ilki bir hazirlik siirecinden yoksun
baslamisti sokak direnisi. Kitlesel bir
bagkaldiriya hazirhk stirecinden yoksun
baslamanin, Ankara kenti 6zelinde kentsel
mubhalefetin bilinen bigimleri (meslek
odalari, politik sol gruplar, vb.) ile sinirli
bir bicimde yasanmasinin nedenleri,
Ankara’da devletin kentsel yatirima
midahalesinin daha “az” saldirgan
olmasinda, sermayenin kentsel mekana
yatirim yapma istahinin istanbul’da
oldugu kadar kabarmis olmamasinda ve
kentsel toprak rantinin yine istanbul ile
karsilastirilacak kadar yiksek olmayisinda
yatar. istanbul’un kiiresel ekonomi
sureglerine eklemlenmede yatirimcilarin
gozde kenti olmasi nedeni ile orada

ciddi bir muhalefetin 6rgiitlenmesi de
bir ihtiyag ve zorunluluk olarak ortaya
¢tkmisti. Ankara gesitli bigimleri ile
kentsel doniisiim yoluyla sermayenin
yatirim ilgisini gekse de, kentin biitiniine
doéniik bir projenin var olmayisi, giigli
direnis pratiklerinin mahalleler iginde
orgltlenmesi ile sinirli kalmasina yol
acmist. Bu nedenle kent 6lgeginde bir
orglitlenmenin olgunlasmasi konusunda
da ¢ok ilerlenmemis oldugu bir noktada
ortaya gikan Gezi Ayaklanmasini daha
zayif bir 6rgutllik deneyimi ile karsiladi.

Ankara’daki direnisin farklilagmasi
ardindaki ikinci neden ise merkezi bir
isgalin yasanmayisiydi:

“Kugulu bir ay boyunca isgal edildi.
Ayni sebeple olmadigl igin denk
degildi ama Segmenleri kesiyoruz dese
zincirleriz kendimizi. Kugulu direnis
odag yaratalim kafasiyla yaratildi ama
bence ¢ok da gerekli degildi. Bunu
Kugulu’da yaparsan anlamli degil.
isgali gerektirecek durumlar olsa da
yasanmadi, ¢linkd sehrin merkezinde
degildi.”

Taksim gibi kentin toplumsal olaylarin
tarihi agisindan bu denli 6nemli

bir merkezindeki bir kent parkinda
gerceklesen isgal halini iki hafta boyunca
surdirebilmek, Gezi Ayaklanmasinin
bilesenleri icin bir araya gelme, kolektif
karar Gretmek icin forumlari yagamin
yeniden kurgulandigi (6rnegin para

ile higbir seyin satilmadigi, kendi
saglik, mutfak gibi temel birimlerinin
olusturuldugu bir yasam alani) bir alan
haline getirme, tiim bilegenler igin




de yeni bir 6rgutlenme yapisini bilfiil
deneyimlerken tartisabilme imkanini
saglamisti. Bu anlamda bir yoksunluk
yasamis olan Ankara direnisi, bir araya
gelme pratigini farkli dénemlerde farkli
bir araya gelislerle yasamigtir. 22 Haziran
2013 giindi, henlz sokak mucadelesi
sonlanmamisken, bir araya gelmeye
baslayan Ankara mahalle forumlari
aradan gegen sire igerisinde serbest
karsu platformlari olmaktan gikip ulusal
ve kentsel dlgekte politika Ureten ve siyasi
mobilizasyon amaci giden olusumlar
haline geldiler.

Gezi Direnisi’nden mahalle
forumlarina: Ankara mahalle
forumlan

Ankara’daki forum pratigini birbirini
takip eden lig¢ donem olarak ele almak
mumkdn: (i) ilki merkezi forumlarin
toplanmaya basladigi donem, (ii)
ikincisi mahalle forumlarinin olugmasi
ve yayginlagsmasi ve (iii) sonuncusu

da mahalle ve merkezi forumlarin
sdniimlenmeye bagladigi dénem. Bu
deneyimlerden ilki, istanbul’da Abbasaga
Parki’ndaki forumun basladiginin haber
alinmasiyla beraber, Ankara’nin ilk
forumunun Kugulu Park’ta® baslamasi ve
Ankara’da forumlarin ilk donemi olarak
adlandirabilecegimiz evrede merkezi
forumlarin toplanmaya baglamasiydi.
Bu forumlar Kugulu Parki’'nda toplanan
Kugulu Forumu, Glvenpark’ta toplanan
Glivenpark Forumu, Kolej Forumu ve

e,
v

22 Haziran 2013 gini, henliz sokak micadelesi
sonlanmamisken, bir araya gelmeye baslayan Ankara
mahalle forumlari aradan gecen siire icerisinde serbest
kirst platformlari olmaktan gikip ulusal ve kentsel 6lgekte
politika Greten ve siyasi mobilizasyon amaci giiden

olusumlar haline geldiler.

Yiksel Caddesi’nin sonunda, bilinen
adiyla 96’lar Koprisi’niin hemen altinda
bulunan Caldiran Parki'nda Ankara
Direnis ve Dayanisma Forumu olarak
toplanan, 1 Haziran’da polis kursunuyla
vurulan Ethem Sarisiilik’Gn adinin forum
katihmcilarinca verildigi Ethem Sarisiilik
Forumuydu.® Bu dért forum da Kizilay,
yani Ankara kent merkezine en yakin
toplanma alanlarinda kurulmus merkezi
forumlardir. Kentte yaklasik 20 glinii
asan direnis, ilk olarak bu dort alanda
forumlara tasindi.

Gezi forumlari, hem literattirde

hem de yaptigimiz gériismelerde
kentsel/ulusal toplumsal hareketin
mahallelere “geri ¢ekilmesi” olarak
yorumlandi. Gorlismecilerimize gore,
Gezi direniscilerinin siyasi duruslarini
mahalleleriyle 6zdeslestirmeleri iki
asamali bir siire¢ gecirdi: ilk etapta
Gezi direnisgilerinin mahallelerine geri
donmelerinin arkasinda yatan neden,
Kizilay ve Bakanliklar bolgesinde,

yani kentin merkezinde bir sokak
eylemliliginin, 6zellikle somut bir hedefin
yoklugunda surdirilebilir olmamasiydi.
Mahalle 6lgeginde siyaset yapmak ancak
ikinci etapta, mahallelere gekildikten ve
aktif sokak catismasi azaldiktan sonra
glindeme geldi.

ilerleyen giinlerde forumlarin

Ankara geneline yayildigi ve farkh
goriismecilerin aktardigina goére,’

sayisi 36-401 bulan sayida mahalle
forumunun basladigi tespit edilebilir. Bu
dénemi Ankara’daki forumlarin ikinci
dénemi olarak adlandirmak mumkiin.
PBA gorismecisinin aktardigi tizere,
Ankara’nin sadece merkez ilgelerinde
ya da giiney Ankara’da degil, Sincan gibi
hikimet yanlisi siyasetin baskinhgiyla
bilinen kuzey Ankara’daki ilgelerde bile
—kisa sireli de olsa— forumlar bir araya
gelmisti. Ornegin Segmenler Forumu,
Kugulu’nun ikinci Giglinct haftasinda lg
kisiyle baslayip, buglin hala aktifligini
koruyan az sayidaki forumlardan biri oldu.

Fotograf: Ceren Ergeng



Forumlarin aktif oldugu dénemlerde
1500-2000 kisinin katihm sagladigi
toplantilar yapilmisti. Forumlar bir
mistereklesme pratigi olarak tarif
edilebilirken, ayni zamanda nasil bir
yapida bir araya gelineceginin, forumun
anlaminin, yapisinin da tartisildigi alanlar
olmustur. Bu bir araya gelme alanlarinin
elbette “ortak bir toplanma mekanina
sahip olma” ihtiyaci da yadsinamaz bir
gercek. Glivenpark Forumu’nda aktif
olan ama ayni zamanda Halkevleri’nde
orglitli gorlismecimizin aktardigina gore,
forumlarin parklarda yapilmasi Gezi’den
devralinan bir simge ama bununla da
sinirh degil. Ortak bir adres yaratmak, s6z
sbyleme/eylem yapma alanini yeniden
geri kazanmak, kendi “glivenli” alanini
yaratmak anlamlarina da geliyor.

Gezi’'nin simgesini takiben ortak parki
olan mahallelerin bir araya geldigi forum
ornekleri hemen hemen Ankara’daki

her forum icin gecerliydi. Ortak

mekanda bulugma pratigi bir simgenin

de 6tesinde Gezi Parki’'nda filizlenip,
tartismaya agilan “mistereklerimiz”in ve
“musterek pratiklerimiz”in de bilfiil vukuu
bulmasiydi. Elbette boylesi bir tartisma
¢ok sinirli sayidaki forumda giindem
olurken, Arap Bahar’'ndan isgal Et
Hareketi’ne diinyanin farkh cografyalarina
yayillmis olan neoliberalizme kiresel

bir karsi ¢ikisin da dnemli bir pargasini
olusturmaktadir.

Forumlarin ikinci donemi olarak
adlandirilabilecek bu dénem, sinirli sayida
dogrudan mistereklerimiz tartismasi

lzerinden yirlse de, mahalle dlgeginde
bir ortak alanin “yeni bir ortak alan”
tanimiyla talep edilmesine dayaniyordu.
Bu talep, “parkimizi geri istiyoruz”
sloganindan ziyade “parkimiz bize

aittir, alamayacaksiniz” sloganina daha
yakin bir cercevedeydi. Bu talebin dile
getirilmesinin en 6nemli gostergeleri, yani
basimizda, her glin 6niinden gegtiginiz,
bazilarinin mahallede 20 yildir otursa da
bir giin bile o parkta oturmamis olmasina
ragmen, “parkini sahiplenmesi” ile
basladi. Bu dénem, mahalleyi tanimak,
birbiriyle tanismak, nasil bir forum
sorusuna yanit aramak igin yogun bir
mesainin yapildig bir dénem olarak

da tanimlanabilir. Bu g ayakh donem,
Batikent goriismecisinin de ifadesiyle “i¢
dokme gibiydi, o kadar kisi karar almak
mimkiin degildi. Serbest kiirst gibiydi.
isi daha ilerisine gétiiremiyorsun.”
Baoylesi bir yapi kolektif bir 6zne olmanin
onilnde engel olarak duran bireysellik ve
bireylerin tim 6znel varhklarini koruyarak
bir grubun pargasi olmasi ile sekil aldi.
Temmuz 2013’te en ylksek saylya ulasan
forumlar bu bigimiyle takip eden bir yil
icerisinde sayilari azalarak veya baska
orgitlilik formlarina doniserek devam
ettiler.

Forumlarin tglinci dénemi olarak
tanimladigimiz donem ise tam da serbest
klrsu stirecinin bitirilmesine karar
verildigi doneme denk gelmektedir. Bu
dénem, diger donemlerden farkli olarak,
hem yerel secimlerin yaklasmasi hem de
forumlarda yapilan i¢ dokmenin belli bir
olgunluga varmasiyla, daha ¢ok talepler

Forumlar bir
mistereklesme pratigi
olarak tarif edilebilirken,
ayni zamanda nasil

bir yapida bir araya
gelineceginin, forumun
anlaminin, yapisinin

da tartisildigi alanlar
olmustur. Bu bir araya
gelme alanlarinin elbette
“ortak bir toplanma
mekanina sahip olma”
ihtiyaci da yadsinamaz bir
gercek.

etrafinda bir 6rglitlenme arayisinin 6ne
¢iktigr donemdir. Karar alma siireglerinde
s0z hakki sahibi olmak, ancak sadece

soz sahibi olmakla sinirl kalmayip ayni
zamanda yerel yonetimlerin karar ve
uygulamalarini takip ederek bir “yerel
denetim agl” kurma hedefiyle forumlar
icinde galisma gruplarinin da olustugu
donemdir. Ancak bu dénem ayni zamanda
politik parti ve gruplarin forumlari
domine etme gabasinin da en yogun
yasandigi donem oldu. Bu baski kurma ve
bir forumu ele gegirme gabasi siiregiden
tartismalarla bireylerin kendi 6znel
varliklarini asindirarak kolektif 6zne olma
yolundaki adimlarin da 6niini kesmis
oldu. Boylesi bir baski kurmanin ardinda
iki temel neden yattigini séylemek
mimkiin:

(i) Yerel yonetim segimlerinin
yaklasmasiyla mahalle forumlari
politik parti ve gruplarca potansiyel bir
orgltlenme alani olarak gorilmas, bu
potansiyel muhtar adayi ¢ikartmaktan,
se¢imlere katilan partileri belediye
baskanindan meclis tyesine kadar
desteklenmesini saglamak ve se¢im
¢alismalarinin daha genis kitlelere
forum katthmcilari araciligiyla
duyurmak igin bir firsat olarak

gorilmustiir. Bu donemde forumlar
ayni zamanda partiler ve gruplarin
kendi orglitlenmelerine yeni Gyeler
katmak igin ¢alismalar yaptiklari
alanlar haline de gelmistir.

(i) Ayni donem iginde yerel giindemin
otesindeki llke glindemine konu

olan meselelerin tartigildigi bir alan

t ]
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olmanin bir adim daha 6niine gegerek,
s6z konusu parti ve gruplar, kendi
Uyelerinin istiraki ile yapilan gesitli
eylemliliklere forum katihmcilarinin
bilfiil katilmasi yoniinde baskilar
uygulamislardir. Bu baskilar, farkh
ideolojik yapilardan gelen politik

parti ve gruplar iginde gesitlilikler
barindirmaktadir.

Forum katilimcisi ve Kent Karnesi ¢alisma
grubunun Gyesi olan bir gériismecinin
de ifadesiyle, politik parti ve gruplarin
forumlar Gzerinde yukarida s6zinu
ettigimiz bicimlerde kurduklari baskilar
ya forumlarin pargalanmasina ya da
katilimcilarinin azalarak forumun
kiigilmesine ya da artik toplanmamasina
neden oldu. Ayni galisma grubunun
Uyelerinin ayri ayri ifade ettikleri bir
baska olgu ise, politik parti ve gruplarin
forum giindemini ya tamamen degistirdigi
ya da forumlari geri déniilemez bir
sonlandirmaya goturdugidir. Mahalle
forumlarinin ve merkezi forumlarin
sonumlendigi ve iginden gegmekte
oldugumuz bu déonemde aktif olarak

e
=
)
.
W
G
[
~
O
O
A2

8
)

Foto

toplanan sadece dort mahalle forumu
(Anittepe, Segmenler, Ug Fidan,
Batikent) kalmistir. Bu forumlardan
Segmenler Forumu’nun bir alt galisma
grubu olan Kent Karnesi Calisma

Grubu aktif olarak ¢alismalarina devam
etmekte, hatta forumun temel ¢alisma
alanini olusturmaktadir. Halen aktif

olan forumlarda da bir ivme diismesi,
katilimci sayisinda ciddi bir azalmanin da
yasanmasi bu geri ¢cekilme déneminin
bir diger karakteristigidir. Ozellikle yerel
secimler ardindan bir maglubiyet duygusu
ile kigilen forumlar hemen hemen

her mahalle forumu igin de ortak bir
dinamiktir.

Forumlari yeniden gagirmak
mimkin mii?

Yazinin basina donecek olursak, Gezi ve
sonrasinda yasanan siireg Ankaralilarin
10 Ekim patlamasinin ertesi giint Sihhiye
Meydani’'ndan cenazelerini kaldirmak

icin kendi glivenliklerini saglama
becerisine inanarak korkusuzca bir

araya gelebildikleri bir atmosfer yaratti.
Ankaralilar, tim tekinsizligiyle ve glivenlik

tehdidi altinda endise ve korkunun
yayillmasini bekleyenlere net yanitlarini

o glin verdiler. Ardindan hastane
bahgelerinde ve adli tip kurumunda
kurulan destek ve dayanisma masalari
Gezi slirecinde 6grenilen beraber hareket
etme, enerjiyi bolerek kullanma ve
herkesin becerisi kadar yapabilecegi isleri
en iyi sekilde organize etme sinavini da
verdi. Gezi slreci ve forumlarin mirasi
sadece organize olma ve birbirimize
glvenmeyi degil ayni zamanda bir
tartisma alani yaratmayi da 6gretti.

Son iki patlama sonrasi yasanan
mahallelere geri ¢ekilme pratigi, Gezi
slirecinde artan polis siddetinden ve

de daha planli, programli, mahallesine
ve kentine sahip ¢ikma hedefli mahalle
forumlarini bugiin de benzer sebeplerle
geri ¢cagirmak neden mimkiin olmasin?
Gulvenin yeniden tesis edilmesinin temel
bileseni ne artan polis sayisi ne de kamera
sayisi olacaktir. Buglin Ankara’da en acil
ihtiyag, kentin nasil organize edilecegi,
kaynaklarin kimler tarafindan ve nasil
dagitilacagi, giindelik hayatin nasil
dlzenlenecegi gibi bir dizi temel sorunun
kentte yasayanlarca bir arada tartisiimasi
ve belli politikalar etrafinda bilfiil bu
politikalari yerine getirici 6znelerin
yaratilmasidir. Mahalle forumlari
deneyimi, boylesi bir olusumun temelini
olusturmakta elimizde bulunan en gtigli
araglardan biri olma potansiyelini halen
korumakta.

1 Bkz. http://onedio.com/haber/ilk-cadiri-
kuranlar-o-geceyi-anlatiyor-312641

2 “Gezj Parki icin karar verdik,” Hirriyet,

29 Mayis 2013 (erisim tarihi 01 Haziran
2013).

3 Bkz. https://tr.wikipedia.
org/wiki/2013_Taksim_Gezi_
Park%C4%B1_protestolar%C4%B1_
zaman_%C3%A7izelgesi#cite_note-
sonkararx-7 (erisim tarihi 01 Agustos
2015).

4 Bkz. http://www.radikal.com.tr/
turkiye/gezi_eylemlerinin_bilancosu_
aciklandi-1138770 (erisim tarihi 01
Agustos 2015).

5 PBA ve Batikent gériismesi.

6 Bkz. http://fraksiyon.org/ankara-direnis-
ve-dayanisma-forumu-ethem-sarisuluk-
yasam-alani-birlikte-kuruyoruz/ (erisim
tarihi 27 Agustos 2015).

7 PBA, Batikent, Kent Karnesi Calisma
Grubu gorismeleri.



SOYLESI » Alpaslan Durmus

» Zeynep Sarlak

“Tarih agir bir yuk olarak hepimizin Gzerinde”

Alpaslan Durmus, islamci gelenekten gelen bir yayinci. Bu gelenegin cizgisindeki
yayinlarinin yani sira Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri ve Sivil Toplum Dergisi
dahil birgok akademik siireli yayin ¢gikarmis da bir isim. Durmus ayrica Turkiye’nin
egitim alaninda en zengin kisisel kittiiphanelerinden birinin sahibi. Su an Turkiye
Basim Yayin Meslek Birligi’nin baskanhgini yiriten Durmug’la sehirdeki tekinsizlikler,

kutuplasma, nedenleri ve olasi ¢6zimleri tGizerine konustuk.

Bir sehirde yasiyoruz. Yasadigin sehri
tekin buluyor musun yahut sehirde
tekinsizlikler deneyimliyor musun?
Alpaslan Durmus: Sehri tekin bulup
bulmamak, aslinda biraz da yasadigimiz
tekinsizliklerden hareketle vardigimiz
bireysel bir sonug galiba. Dolayisiyla
“Evet, sehrimiz bence tekin” veya
“Hayir, sehrimizi hig tekin bulmuyorum”
cevaplarinin her ikisi de 6znel
deneyimlere dayali yargilar. Clinki
basta ben olmak Uzere, pek ¢ok kisi bu
soruyla karsilagtiginda cevap vermeden
once herhalde sehrin glivenlikle ilgili
istatistiklerine bakmayacaktir. Hadd-i
zatinda soruna verecegim cevap da kendi
yasantimdan edindigim izlenimlerle
olusmus bir cevap: Evet, sehrimizi ve
gidip geldigim, uzaktan bir sekilde
izledigim birgok bagka sehri pek tekin
bulmuyorum. Hatta bu duyguya sadece
Turkiye’de degil, baska lilkelerde de
kapiliyorum.

Nedir peki senin bu duyguya kapilmanin
sebebi? Hangi tekinsizlikler var sana gore
ve en ¢ok hangi durumlarda bu duyguyu
yasiyorsun?

A.D.: Sehirde yasadigim veya fark ettigim
tekinsizliklerin en blytgu anlasiimamak.
Anlamak, anlasiimak, anlasabilmek

icin de 6ncelikle insanlarin karsilikli

bir mantiga siginmasi, bir mantik
dizgesinden hareket etmesi gerektigini
diisiiniiyorum. ikinci olarak karsilikli
anlama istegi icinde olunmasi lazim

ve tabii ki buna bagh olarak karsilikh
kulaklarin birbirine agiimasi lazim. Son
olarak “Acaba bdyle de olabilir mi?”

diye kisinin muhatabinin dislincesini,
delillerini ve nedenlerini anlamaya
galismasi lazim.

Biraz agmani ve somutlagtirmani
istesem...

A.D.: Sondan baslayayim. Kizilderililerin
bir s6zl aktarilir ya; “Karsindakini
anlamak istiyorsan onun ayakkabilarini
giy, ama sonra ¢ikarmayi unutma.” Biz
ise ne karsimizdakinin ayakkabisini
giyiyoruz, ne de kendi ayakkabimizdan
az biraz da olsa disari gikiyoruz. ismet
Ozel’in “Iinsanlar hangi diinyaya kulak
kesilmisse Obiiriine sagir” tespitince kendi
kompartimanimizda dénenip duruyoruz.
Aslinda kendi kompartimaninda
yasaman da ¢ok sorun degil. Ama
toplumsalsan, toplumun bir pargasiysan
asgari musteregin olmasi lazim. “En
azindan su paydada bulusacagiz,” diye
zimni bir kontrat... Bu zimni kontratin

da blylk oranda, naif bir bakis agisi
oldugunu kabul ediyorum ama, mantikla
olusturulabilecegini saniyorum. insanlar
bir kere mantikli olmalilar. En giplak
anlamiyla bir bilim dali olarak mantig
kast ediyorum. Bir drnek vereyim:
Gegenlerde ders kitaplari Gzerine
katilacagim galisma igin hazirlanirken
inceledigim bir 6'inci sinif sosyal bilgiler
ders kitabinda rastladigim bir mantik
hatasini 6rnek vereyim. Misaadenle
alintihyorum: “Ulkemizde erkekler yirmi
yasina geldiginde askere gidiyor. Yasalara
gore kadinlar askere alinmiyor ama
Kurtulus Savasi’nda bu vatani hep birlikte
kurtardik. Askerlik bu ylizden ¢ok kutsal
bir vatan borcu. Bence kadinlar da askere
gitmeli.”

Okudugum bu ifadelerde “ama”
ile baslayan kisim 6nceki yargiyi
olumsuzlamiyor ve bir sonug da
ingsa etmiyor, edemiyor. Fakat bizim
ders kitabimizda delil sadedinde

Sehirde yasadigim veya

fark ettigim tekinsizliklerin

en blyugl anlasiilmamak.
Anlamak, anlasiimak,
anlasabilmek icin de dncelikle
insanlarin karsilikh bir
mantiga siginmasi, bir mantik
dizgesinden hareket etmesi
gerektigini distnliyorum.

yer bulabiliyor. Bu 6rnegi 6zellikle
alintilayarak zikrediyorum ki hal-i pur
melalimizi net anlatabileyim. Zira bu bir
ders kitabi. Yazarindan yayincisina, Talim
Terbiye Kurulu Gyelerinden okullarda
bu dersi okutan binlerce 6gretmenine
kadar bin bir g6z goriiyor. Ama o ciimle,
o mantiksizlik orada ve tekrar edip
duruyor, toplamda bes yil boyunca da
muhtemelen tekrara devam edecek.
Gundelik hayatimizda da bu tirden
mantiksizliklarin haddi hesabi yok.

Bir de karsilikl anlama istegi icinde
olunmasi lazim demistin. Onunla devam
edelim.

A.D.: Birtakim konugmalari dinliyorum,
konusmayi elestirenleri dinliyorum,
“Yahu adam boéyle demedi ki!”

diyorum. Veya tam tersi; adam bir sey
soylemis, elestirenler oluyor, konusan
“Oyle demedim.” diyor. Birgok insan
birbirinin s6ziini, soyledigini dinlemiyor.
Dinlemedigi igin anlamamaya basliyor.
Seninle biz bir masanin etrafina
oturdugumuz zaman amacimiz
birbirimizin derdini anlamaya g¢alismaktir.
Ortada bir masa var ve biz o masanin
etrafindayiz; en azindan aldigimiz



pozisyon birbirimize kulak vermeye

hazir oldugumuzu isaret ediyor. Ama
simdilerde masaya oturanlar, “Ben seni
dinledim ama... Simdi de sen beni dinle!”
demek lizere, daha baslangicta o pozda
oturuyorlar aslinda.

Yani ger¢ek anlamda masanin etrafinda
olsak birebir temasta oluruz, dolayisiyla
da kopmayiz birbirimizden ve anlariz
diyorsun.

A.D.: Evet. Dlinyalarimiz kopuk. Ve
saydigimiz engeller de, yasanan iletisim
sorunlari da aslinda kopukluktan
kaynaklaniyor. Birebir temas halinde

oldugumuz zaman bu kopukluklar
yasamayacagimizi zannediyorum.

Olay muhtemelen surada kopuyor;
insanlarin kendi dislinceleri yok artik,
birtakim ariyet fikirlerle hareket ediyor
¢ogunluk. Bundan dolayi da birbirlerini
anlamamaya basliyorlar. Clnka dile
getirdikleri kendi diistinceleri degil. Bu
yuzden de karsisindakinin soyledigini
vurabilecegi bir mihengi, oturtabilecegi
bir zemini yok. Ayrica muhatabinin
sozleri, kendi dislincesi diye emanet
aldiklari Gzerinden dolandigi igin araya
uzun bir mesafe de giriyor. Sonug,
iletisimsizlik...

iletisim kuramadigimizda, aramizdaki
képrileri athgimizda tekinsizlikler
gogaliyor yani...

A.D.: Bir adam 6ldiirmenin en zor

hali onu bigakla 6ldiirmektir diye
distintrdim. Clinkii kani 6ngérmek,
onun sicakhgini ve akisini 6ngérmek
insani duraklatir, ardindan durdurur
diye dislinirdim. Artik bu kopukluklar
oyle bir hal aldi ki bigak gekmek de,
kullanmak da kolaylasti. Herhangi bir
sorunda taraflardan biri hakli olsun, bu
sorunu ¢dzmenin yolu mizakere etmek
iken, biraz verip biraz almak, bir anlasma
zemini olusturmak iken adam cebinden




bigagi ¢ikariyor, salliyor. Birkag yil 6nce
akrabamdan geng bir ¢ocugu “Niye yan
bakiyorsun?” diye bigakladilar. Gencecik
yavrucak 6ldi. Adam bigagi kalbine
saplamis, iceride kanirtmis. Oldiirmek
Uzere yapiyor.

Sence bu nasil agilir?

A.D.: Ben bu konuda ¢aresizim. Hig
kimse ile hicbir seyi konusamaz

duruma geliyorsun gittikge ve bu seni
yalnizliga itiyor. Vahsi kelimesinin Arapga
0zglin anlam orglsi icinde yalniz,
tenha, yabanil, mahzun vesaire var.
iletisememek vahsete itiyor insani. Cok

kimsenin kafasinda uzaklara uzanan bir

rotasi var; imkani olsa gidecek, kagacak.
Arayls icerisinde olan insanlarin da vardig
yer burasi oluyor galiba. Yine ismet
Ozel'den alintilarsak “sasi karanhga giil
sikishrmak” niyetinde olanlar sehirden
gitmek istiyorlar artik. Kagiyorlar.

Clinkd yaptigi seyin herhangi bir yere
tekabil etmedigini, insanlarda degisiklik
yaratmadigini, herhangi bir insana
dokunmadigini hissediyor, diisiintyor.
Soézlerinin kdprileri gegirmedigini,
kelimelerinin kimseyi atesten
korumadigini giinden giine daha yakici bir
sekilde fark ediyor.

iletisememek vahsete itiyor
insani. Cok kimsenin kafasinda
uzaklara uzanan bir rotasi var;
imkani olsa gidecek, kacacak.
Arayis icerisinde olan insanlarin
da vardigi yer burasi oluyor
galiba. Yine ismet Ozel’den
alintilarsak “sasi karanlhga gul
sikistirmak” niyetinde olanlar
sehirden gitmek istiyorlar artik.
Kaglyorlar.

Neden boyle hissediyoruz sence? Nasil
bu kadar yabancilagtik birbirimize?
A.D.: “Egitimsizlikten, egitim sart!”
dememi beklersin belki. Ama o da
meshur bir yalan. Trafik kazalari

artiyor, bunun Uzerine trafik dersleri
konuyor. Diyelim ki konustuklarim
konusunda hemfikiriz, iletisimsizligin
o6nemli bir problem oldugunu kabul

ettik beraberce, aksamdan sabaha

bir iletisim dersi konuyor. Hilasa

“Egitim sart!” diye distnenler

dersler veriyorlar, ama bunlari
icsellestiremiyoruz. Sorun bildiklerimizi,
ogrendiklerimizi i¢sellestirememekte,
eyleme donistirememekte biraz da.
Yabancilagsmanin neden ve nereden
kaynaklandigini nokta olarak budur
diyecek durumda hissetmiyorum kendimi.
Ama bu Ulkenin digsinda gezdigim yerlerde
de zaman zaman insanlarin birbirlerinden
kopuk olduklarini gérityorum. Ornegin bir
vesileyle gittigim Budapeste’de insanlarin
yuziinde derin bir hliziin hissettim. “Hi¢
gulmiyorlar galiba bu insanlar” diye
disiindiim. Sonra iki mize gezisinin
ardindan, ki biri teror digeriyse soykirim
mizesiydi, “Nasil glilsiinler ki?” dedim.
Arkalarinda derin bir tarihsel travma

var. Bu acilari 6grenince, bilince, boylesi
Gzlntil ve keder toplaminin altindaki

bu insanlarin gilmesi miimkiin ma diye
bakiyorsun? Ciinkid her aileye dokunmus,
her ferde ulasmis bir aci. Ayni seyi bizim
yaslardakilere baktiginda, 1980’li yillarda
¢ocuklugundan gengligine gegenlere,

her aileden bir aci giktigini bilirsin,
gorirsin. Hapishanede ziyarete gidende
de kalmistir o aci, mahpusta hakl yahut
haksiz yatanda da... Baktiginda bu sekilde
olmakligimiz derin bir trajediyle alakali.
Tarih agir bir yik olarak hep lzerimizde,
hepimizin Gzerinde. Bir keresinde
istanbul’daki yabanci okullardan birine
gitmistim, bir arastirma kapsaminda.




Ayni okuldan mezun olmus Turk midar
basyardimcisiyla arastirma hasebiyle
konusuyorum. Adam bana daha
konusmamizin birinci dakikasinda ne
derece blylk bir Atatiirkgl oldugunu, ne
kadar vatanperver oldugunu anlatmaya
basladi. Sanki oraya onu denetlemeye
gelmisim gibi bana karsi bir 6n alma
kaygisi vardi. Ayni 6n almayi bir imam
hatipli olarak da yasamisimdir bu
memlekette. Cogu zaman karsimdakiler
“Imam Hatiplisin ama...” diye beni
tanimlayip bir yasam alani bigiyordu
bana. Ayni sahneyi bambaska senaryoda
yasayan c¢ok insan vardir bu llkede ve
diinyada elbet. Nitekim Frantz Fanon bir
kitabinda, saniyorum Siyah Deri Beyaz
Maskeler'de, bir romandan bir bolimu
tartisir. Evlenecegi Fransiz kizin ailesiyle
tanisma yemegine gelmis Cezayirli

geng doktora, kizin babasi, “Sen Arap
degilsin, sadece derin biraz koyu!”
dedigi bir sahnedir aktardigi Fanon’un.
Kizimizin babasi gence bu sozleriyle kendi
diinyasinda, bir yer yurt bahseder, bir
yasam alani agar Cezayirli derisi biraz
koyu geng doktora. Herkes kendince
yekdigerine bir yasam alani lutfediyor
ashinda.

Kimlik siyaseti son derece tehlikeli bir
alan diyorsun.

A.D.: Oyle afili bir ifade kullanma
ehliyetim yok, kapsamina neler girer
tahmin ediyorum, ama bilmiyorum.
Okumadigim, isminin ¢agrisimlari ve
uyandirdig dusiinceler itibariyla ok
hosuma giden bir kitabin adini, Amin
Maalouf’un Oliimciil Kimlikler kitabinin
adini, lafzi anlamiyla kullanarak sunu
sOyleyebilirim anca: “kimlikler” “6limcu
olabilir. Bu sebeple de birbirini anlama
gabasi icinde olan insanlarin kimlikten
bir anligina da olsa soyunuk konusmasi
gerektigini diisiinlyorum. Baslarda
dedigim gibi “sonra kendi ayakkabini
giy.” Bu zahmete girilmeyecekse, en
azindan Oblomovca bir tembellik ve bos
vermislikle sunu diyebilecek rahatlkta
olunmasi lazim: “Koskoca diinya... O da
yasasin burada. Bana ne ki?” Boyle bir
rahatligin olmamasi bana garip geliyor.
Nedir béllisemedigimiz? Alt tarafi bir kap
yemek yiyecegiz. Bir kap yemegi 5 liraya
da yiyebilirsin, 50 liraya da. insanlar 50
liralik yemegi yemeye basladiklari zaman
o konforu strdiirmeye ¢alisiyorlar. Film
belki de burada kopuyor. Bes liralik yemek
yeme maddi kapasitesinden 50 liralik
yeme kapasitesine erisen birey, tiiketimini
arttirmaya ve tiiketecegi baghklar
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“Kimlikler” “6limcul” olabilir.
Bu sebeple de birbirini anlama
cabasliicinde olan insanlarin
kimlikten bir anligina da olsa
soyunuk konusmasi gerektigini
dustiniyorum.

¢ogaltip gesitlendirmeye basliyor. Kazang
artbikga harcamalar ve tiketim de artiyor.
insanlar alisiyor bu yeni eristigi standarda.
Bu sebeple biitiin insanlarin belki tekrar
kazanmasi gereken bir sey kanaat... Clinkd
bu standardi koruma sevdasina distigin
anda da isledigin birtakim giinahlari
mesrulastirmaya, hata ve kusurlarina
mesruiyet aramaya basliyorsun. Tahar
Ben Jelloun’un Bay Ahldk’in Cokiisii

diye bir romani vardir. Orada boyle bir
adamcagizi, yaptiklarini mesrulastirmaya
¢alisan siradan bir adami anlatir. Glizel de
anlatir.

O zaman mesele tek basina kanaatkar
olmakla goziilecek bir sorun degil.

A.D.: Elbette. Tek basina kanaatle
¢oziilebilecek bir sey degil. Tek basina
iletisimle de, bélistimle de ¢ozllebilecek
bir sey degil. “Cok basina” ¢ozllebilecek
bir sey; yani hem ¢ok yonli galismamiz
gerekiyor hem de ¢ok insanlar olarak.
Clinki sorunun hem gok boyutu var ve
hem de bizim bu diinyaya beser olarak
adim attigimiz andan itibaren insan olma,
insanlagma sorunumuz var.

Tiirkiye tarihine baktigimizda siyasetin
farkh kimliklere, o giiniin ihtiyaglari,
ideolojik tercihleri veya devlet akh

ile giristigi is birlikleri cercevesinde
yaptigi baskilar malum. Konjonktiire
gore baskiya maruz kalanlar degisiyor,
tabii bazi aidiyetler i¢in bu baski zaman
zaman hafiflese de bir siireklilik arz
ediyor. Es zamanli olarak dozu arttirilarak
uygulanan ve gelir dagihminda
adaletsizligi derinlestiren bir piyasalasma
siirecine tanik oluyoruz. insanlar biiyiik
resmi, yani kendisinde 6fke biriktiren

bu mekanizmayi gérmek yerine giinliik
hayatinda karsilastigi, “kayirilan” olarak
diislindiigii yahut elindekini azaltacagini
diislindiigii digerini gormekten 6fke
duyuyor. Ofkesini ona yoneltiyor. Sen ne
diisliniiyorsun bu konuda?

A.D.: Devlet aygitinin eylemlerine maruz
kalanlarin senin gizdigin durumu, su
ornekle daha rahat agiklanabilir sanirim:
Ug kisi yan yana sagdan hiza almis
duruyorlar. En sagda duran birinci kisi,

sol elini yan yana durdugu kisilerden
en soldaki Gglincliniin kulagina kadar
uzatip fiske atiyor ve hizla kagiriyor. En
soldaki Gglincu kisi, kendisine en yakin
kisi olan ortadaki adami kulagina atilan
fiskenin faili zannedip 6nce uyariyor,
fiskelere pesi pesine maruz kalip da fail
olarak hemen yaninda duran ortadaki
adami zannettiginden en sonunda 6fke
patlamasiyla bir yumruk atiyor. Ortadaki
adam da yedigi yumrugun acisiyla

karsi yumrugu kendisine yumruk atan
en soldaki adamin suratina indiriyor.
Soldaki ortadakine, ortadaki soldakine
yumruklara devam ediyor. En sagdaki
arkadas da artik attigi odunlarin
tutusturdugu yangini seyrediyor.
Anlagilacag gibi siranin en sagindaki
adam bu 6rnekte devlet aygitini temsil
ediyor, ortadaki ve soldaki adamlar ise
halki.

Bu iilkede sokaktaki insani birbirine
diisman eden, karsilikh 6nyargilarn
kemiklestiren dilden nasil kurtulabiliriz?
Senin benzetmenle en soldakiyle
ortadaki nasil aslinda bir ve ayni
olduklarini anlarlar?

A.D.: Kur’an’in bir diger ismi de Furkan’dr.
Furkan en sade haliyle ayirmak demektir,
farklar koymak... Bireyler, olaylar,

olgular vb. bazinda farklari belirlememiz,
belirginlestirmemiz gerekiyor. En soldaki
ve ortadaki arkadaslar iki taneden

ibaret degiller. Her birey bu anlamda
tekil; benzer yanlari olmasina ragmen,
tlrimizin bitan 6zelliklerini fert fert
hepimiz kendimizde tasiyor olmamiza
ragmen, her bir canin, insan evladinin
kendine 6zgl ayirici 6zellikleri de var.
Yasayan insan sayisinca fark ve farklilik var
ama biz insan tlrund igine alan ciimleler
kuruyoruz, kurulan cimleleri de batlin
insanlar adina kurulmus kabul ediyoruz.
Ufak bir zihinsel rétustan gegiriyoruz: ben,
“biz"e; o, “onlar”a donusuyor. “Ortadaki
adam” degil “ortadaki adamlar” yahut “en
soldaki adam” degil “en soldaki adamlar”
oluyoruz. Kisacasi ittifak devletleri ile
itilaf devletlerinin listelenmesini isteyen
yazili sorusuna “biz” ve “onlar” seklinde
iki kelimelik ve birer maddelik cevap
yazan 0grenci aceleciliginde hikmimauz.
Ornegin hendek siyasetini iireten kafa,
bltiin muhalif séylemleri su konuma
itmis, mahk(m ve mecbur etmistir: Olasi,
mimkin, olumlu muhalefet diye bir

sey yoktur, olamaz. Cinki hendekten
acllan atesle sehit diisen 6rnegimizde

en soldaki diye isimlendirdigimiz
vatandasin ya asker ¢ocugu ya da polis



evladi, sehirlerde kendini patlatanlarin
katlettikleri de “Benim komsum!”, “Benim
canim!” diye yandigi insanlar. Boyle

bir ortamda 6rnegimizde ortadaki diye
isimlendirdigimiz toplamdan gelen her
tir ve seviyedeki muhalif s6z hendege
destek anlami tasir, sOyleyenin maksadi
bu olmasa bile...

Siddetin sehirlere taginmasinda devlete
hi¢ mi sorumluluk vermiyorsun?

A.D.: Devlet bir sahis degildir, belli

bir kolektiviteden dogan, tek bir sahis
sayllan, addedilen bir varliktir. Kolektif
bir kisilikle ortak bir akil isler, isliyor.
Devletin karsisinda sivil toplum vardir ve
sivil alani genisletmeyi basardigi oranda,
devletin kolektif aklina niifuz edebilir. Sivil
toplumun da devleti islah etmesinin, bu
kolektif alana niifuz etmesinin yollari var
tabii ki. Ama devlete “Gel bana siddet
uygula” diye kendi lizerine kigkirtarak
1slah etmeye ¢alismak bu yollarin en
akillicasi ve alternatifi olmayani degil
kesinlikle. Devleti kendine hizmetkar
yaparak i1slah etmek daha mantikl geliyor
bana. Lakin bdyle bir siyaset liretmiyor
adam. Boyle bir siyaset Giretmemesinin
arkasinda ise kendisinin iktidar kaygisi
var. Elimizde soyle bir bilgi ve bu bilgiyi
ispata yarayacak kanit yok: “X partinin Z

adami, yahut Y partisinin P lideri iktidara
geldigi zaman xyz baslikli isler ¢ok daha iyi
yapilacak.” Ama bazi insanlar goriiyoruz ki
X parti adina savasliyor, Y parti i¢cin canini
feda ediyor, Z adami adina pusu atip
insan katlediyor, sehirlere korku salyor,
tekinsizlik yaratiyor. Bu noktada benim
onerdigim yol gruba dahil olmamak,
grubun dinamigine teslim olmamak.

Biraz daha agar misin?

A.D.: Kur’an’da Maide Suresi’'nde gecen
Habil ve Kabil kissasini hatirlatmak
isterim. Ki olay Tevrat’ta da anlatilir.
Adem’in iki oglu birer kurban sunarlar,
kardeslerden birinin kurbani kabul edilir,
digerininki kabul edilmez. Kurbani kabul
edilmeyen Kabil, kardesi Habil’e “Seni
oldirecegim” der. Habil de cevaben
“Sen beni 6ldiirmek igin harekete gegsen
ve bana el kaldirsan da, ben sana karsi
koymak igin bile el kaldirmayacagim”
der. Fakat Kabil yola gelmez, benlik
davasi kardesini 6ldirmekle sonuglanir.
Bu Bireysel ve Toplumsal Degismenin
Yasalari kitabinin da yazari olan Suriyeli
alim Cevdet Said’in ¢agrisidir: Adem’in
Oglu Habil Gibi Ol! Su an artik hepimizin
bir anda durup keskin bir donis yaparak
Habil yolunca olmamiz lazim. Gelip bizi
oldirsinler anlaminda séylemiyorum

elbet; ama siddeti, herhangi bir
vechesiyle merkezine alan bir savunma
yahut siyaset Gretmek sonug vermiyor,
vermeyecektir. Makro 6lgekte de mikro
Olgekte de siddetsiz direnis, siddetsiz
iletisim 6neriyorum. Hatta direnis bile
degil, eylemsizlik 6neriyorum.

Neden eylemsizlik?

A.D.: Bir an igin duralim ve bakalim.
Clnkd bu yolla higbir kesim 6teki diye
adlandirdigl kesimden elde edecegine
dair vehmettigi, zannettigi seyleri
aslinda elde edemeyecek. Biitin iletisim
mekanizmalari ttkanmis durumda.
Durup ilk 6nce bir susmasi lazim
herkesin. Bunun herkese zarar veren

bir kor dovisi oldugunu gérmesi lazim.
“Yeter, susun! Tanri konusmak igin sizin
susmanizi bekliyor” diyor ya sair. Ben

de “Yeter!” diye bagirmak gerektigini
distintyorum. Clinki psikolojik bir
kitlenme héalinde herkes kendini hakli,
karsisindakini haksiz; kendi yolunu dogru,
muhatabininkini yanlis; kendi diisiince
ve inanglarini hak, diger herkesinkini
batil goriyor. Nidamizla bir lahza dursa
kare, elde edecegimiz zafere karsilik
verdiklerimizin, kaybettiklerimizin “olmaz
olsun” diyecegimiz bir zafere son gaz
gittigimizi gorecegiz. Birgok durumda bu




boyle. “Bir kez gonil yiktin ise bu kildigin
namaz degil!” diyen Yunus’un dedigi gibi
hangi zafer aldigimiz can, yiktigimiz gonil
karsisinda mesruiyetini korur ki? Keske
bunu bilseydik, keske bilselerdi!

Basta iktidar partisinin kosulsuz
destekgisi olan medya kuruluglari olmak
izere kanaat olugturan tiim kisi ve
kurumlar ile adaletin higbir zaman tecelli
etmeyecegi duygusu bu kutuplagmayi
beslemiyor mu? Mansetlere tasinan
sayisiz yalan haber, taginmayan sayisiz
haber niteligi tasiyan gelismeler, hedef
gostermeler, siyasi tetikgilikler... Bu
konuda ne disiiniiyorsun?

A.D.: Medya dogasi itibariyla s6z Uretiyor,
¢ok ¢ok Uretiyor, durmadan Uretiyor, szl
¢ogaltip duruyor. Cok mal haramsiz, ¢ok
soz yalansiz olmaz der ya bir atasozi.
Medya da bunca s6z liretme halinden
mitevellit yalancidir. Sadece belli kesimin
medyasi degil, biutiin medya boyledir.
Cok toptanci oluyor ama bu yargiyi dile
getirip burada birakalim. Sorunun ikinci
kismina bakalim. Adalet sistemi icin de
benzer hizl tespit yapilabilir. Kanunlar iyi
veya koti olsa da herkes icin gegerlidir.
Bir davanin tarafeyni olarak ikimizi de
memnun etmeyebilir, ancak ikimizin de
haklarini asgari olarak korur. Ancak o da
zahire gore hilkmetmek, kesin belgelere
istinaden bir yargiya ulasmak durumunda
oldugundan 6zellikle kovusturma ve
yargilama asamalari yillarca sirebiliyor.
Adalet gecikiyor. Gecikince de adalet
olmaktan gikiyor.

Bir davanin yillarca siirmesi degil, tek
basina problem olan galiba. Sen 28
Subat’i yagamis biri olarak bugiine
baktiginda adalet sistemindeki sahnede
ayni rollerin baskasina gegtigini
hissetmiyor musun?

A.D.: Evrensel hukuk ilkeleri her yerde
aynidir. Bu ilkeler dogru isletilirse bu isi
dogru yapiyoruz demektir. Yanls isletilirse
yanlis yapiyoruz demektir. Somut 6rnegi
su: Gegmiste El-Ezher mezunlarinin
diplomalari denkligi olmasina ragmen
iptal edildi. Biz 0 zaman ne dedik,

yeni alinan kararlar gegmise donik
yurutilemez. Ama yurittt adamlar.
Bugtin de benzeri hukuksuzluklar
yapilabilir mi? Tabii ki yapilabilir.
Dolayisiyla burada olasilik ddhilinde olan
veya gerceklesmis hukuksuz bir durumu
cari, hukuki, kabul edilen, yaninda
durulan, benimsenen ve sair bir seymis
gibi 6niimiize koymak yanls olur. Ama
az 6nce dedigim gibi gecikmeler ve gayri

adil kararlar insanlarda adalet sistemine
glveni sarsiyor. Glven kaybolunca da
farkh uzlasi arayislarina giriyor.

Ya da uzlagmiyor...

A.D.: Evet, kendi kafasina gore hakkini
temin etmeye calisiyor. Bizzat ihkak-1
hakka yoneliyor. Bu da baska bir ¢ilginlik,
yanlighk zaten.

Sen muhafazakar bir cevredesin,
dindarsin. Senin bulundugun yerden
“karsi”ya bakig nasil? Orada kendinden
olmayana karsi bir diigmanlik seziyor
musun?

A.D.: Yasam bigimleri temelinde
baktiginda total bir diigsmanlik oldugunu
disinmiyorum. Bu hicbir zaman olmadi
bu toplumda. Ama iki biyiik totalitenin
icinden ¢ikip savasa tutusanlar var. Sosyal
medyada mesela, bir senden bir benden
hesabi, o bir tweet atiyor, digeri bir
tweet atiyor yahut facebook tizerinden
hakaretler déniiyor. iki taraf aslinda
olandan, gerceklesenden daha fazla bir
sekilde olanlari kopurtiiyor. Medya da
ayni képurticu dili benimsiyor. Bu dil bizi
dilsizlestiriyor. Zira bir sey séyledigimizde
ayni siglikta esitlenecegimizi, “sighk”
olarak niteledigimiz kategorilerden
birine bizim de birileri tarafindan
sokuluverecegimizi ve harcanacagimizi
hissediyoruz, biliyoruz, goriiyoruz,
yaslyoruz.

Ornegin genel kitle, bircok lilkede ve
bizde milliyetgi reflekse sahiptir. Genel
kitle icinde kurumsal ge¢misi olan,

iyice kok salmis olan kurumlar da bu
refleksi 6ziimsemistir. Ornegin “imam
Hatipli” kimligi ve soylemi devlet ve
millet soylemine hep yakin olmustur.
Onun igin devlete millete bir kasit géren
“Imam Hatipli”nin hamiyeti kabarir.
Benzer bir durum Galatasaraylilarin

bir damarinda da vardir. O da sagcidir,
devlet millet sdyleminin arkasinda saf
baglamistir. Bu ikisi bir araya gelir, geldi
kimi zamanlarda. Bir devletgi sdylem
Uretir, cevreleri temelliik ederek farkli
mecra ve mahfillerde paylasirlar. Otekinin
soylemleri ile de durumunu biteviye
tahkim eder, miras birakir. Oteki de kendi
kimligini bu sekilde konsolide ediyor. Bu
gorece soyut degerlendirmemin somut
ornegini Gezi Gzerinden verebilirim. Gezi
katihmcilarinin 6nemlice bir kismi igneli
ve uzun bir dil kullandi, muhafazakarlar
kars ataga gecti, orada bir kitle olustu.
Muhafazakarlar devletgi bir soylem
Urettiler, bu kars! tarafta bir 6teki yaratt.

Yasam bicimleri temelinde
baktiginda total bir dismanlik

oldugunu distinmuyorum.

Bu hicbir zaman olmadi bu
toplumda. Ama iki buyuk
totalitenin icinden cikip savasa
tutusanlar var.

Otekinin sdylemleri ise bu tarafi yaratti.
Yani bir dongi seklinde; bir onlardan atak
bir bunlardan.

Orada siddet karsiti ve hakh talepleri
olan binlerce insan da vardi ama...
A.D.: Ben bir¢ok kitlesel eylem iginde
bulundum gengligimde. Saldirgan tavir
takinanlara higbir zaman engel olamazsin.
Biri tas atilmaya baslayinca sel gibi gider.
Ne kadar durdurmaya galigsan nafile.
Siradan vatandas agisindan bak olaya.
Kirip doken kitleler olarak goriyorlar
oradakileri. Bu ylizden diyorum Habil
olmak ¢ok 6nemli diye. Keske ayni
kalabaliklar siddete hig¢ bulasmadan
eylem yapabilselerdi. Gazdan sadece
kagsalardi. Kagarken kirip dékmeselerdi.
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Boyle olunca kolaylikla “terorist” damgasi
yiyorlar. Bak sana kendi tecriibe ettigim
bir seyi anlatayim. Bizim eylemlerimizden
en ¢ok ses getireni ve devlet nezdinde

en az hasarla atlatilani hangisiydi biliyor
musun? Basorti yasagina karsi el ele
tutusma mitingiydi. Clink{ bitlan Tarkiye
Edirne’den Kars’a kadar bir ugtan bir

uca gayet bariscil bir sekilde el ele
tutustu ve bir tane insan bile siddete
bulagsmadi. Pesinden bunu érgitleyen
kizlar dava edildi, mahkemeye ¢iktilar.

28 Subat doneminden bahsediyorum.
Niltifer Bagpehlivan Sokrates’in
savunmasina benzer bir savunma

yapti mahkemede. Gazetede bir tam
sayfa halinde yayimlanan bu savunma
esnasinda mahkeme s6zlini kesmeden
dinledi bu kizi, hatirladigim kadariyla
hepsi beraat ettiler. Hakimlerin
vicdanlarina hitap ettiler ¢linkii. Ama
aleyhlerinde kullanabilecekleri en ufak
bir siddet eylemi olsaydi bu sonucu

elde edebileceklerini hig¢ sanmiyorum.
Toplumsal bir eylemi barisgil bir sekilde
yonetemezsen devlet denilen kurumun
sana karsi kullanacagi bir sirl arag var ve
kullanir.

Peki senin ifadenle kiitlesellesen
taraflarin kullandigi bu diismanca dili
yumusgatmasi gereken siyasi erk degil
mi?

A.D.: Ben devlet adina disinmiyorum.
Devlet gibi de diisinmiyorum. Onu
anlamaya baslarsam anlayisla karsilamaya
da baslamaktan korkarim. Onun igin
devletin bunu yaptigini hi¢c gérmedim
diye cevap verebilirim sadece. Devlet
kurali koyar, gizgisini ceker. “Buraya
gel!” der. Clinkii iktidar ondadr. iktidar
muhatabini kendi gizgisine gelmeye,

en azindan yakinlagmaya zorlar. Bu hep
bdyle oldu. Devletin erkini elinde tutan,
siyasi anlamda iktidarda olan, karsisinda
akilh, becerikli, alternatif getirebilen bir
muhalefet olmadigi igin de bu durum
boyle devam eder.

Peki ne yapmali? Toplumsal baris,
yakinlagma, uzlagma, sicaklik olusturma
vb. ne dersen de; bunu saglamak

icin takip edilecek strateji, taktik,
operasyon... Ne?

A.D.: Artik mesajlarin sadelesmesi
gerekiyor, ¢ok fazla mesaj arasinda s6z
duslyor, degerini kaybediyor. Onun igin

sadelik! ikinci olarak farkli konularin
tartisiimasi, farkh dislincelerin esash

bir sekilde dile getirilmesi gerekiyor

ki farkli renkler ortaya gikabilsin, nesv

G nema bulsun. Farkl renkler su an
kilttrel hegemonya ve kitlesellesme
icerisinde gériinmez olmug durumdalar.
Burada yapilmasi gereken kiiltlir denilen
seyi ayaga kaldirmak. Siyasi erkin bu
cercevede yapabilecegi en dogru sey
kilttrel tum faaliyetleri kapitalizmin
baskisindan kurtarmak, bagimsizlastirmak
olur. Boylece ana-akimin disinda kalan
sesler de sesini duyurabilir. Ugiincii olarak
yayginlagma, yayginlastirma gerekiyor.
Tum hizmetleri, iliskileri yaymadan
bahsediyorum. istanbul’da ulasabildigin
bir hizmete Kars’ta da ulasabilmelisin.
izmir’de ulastigin birine Artvin’den

de ulasabilmelisin. Bunlara uygun
mekanizmalar Gretmek lazim. Dérdlnci
olarak yayginlasmanin bir baska versiyonu
olarak uluslararasilasma gerekiyor. Burada
ve simdi Uretilen sade ve farkh mesaj,
orada ve simdi de aks-i sada bulmalidir.
Sinir tanimayan bir silkinme gerekiyor
yani. Bunun igin de 6ncelik ve yakamlilik

bireylerde. &3



MAKALE » Yasar Adanah

KALDIRIM BELEDIYECILIGININ
GOKKUSAGINI FETHI

Yasar Adanali, hafriyat kamyonlarinin ve polis araglarinin yiki altinda derbeder olmus
istiklal Caddesi’nden agir silahlarla parcalanmis Sur’a kaldirimlari adimlayarak yalin
bir soru soruyor: Demokrasinin, yurttashgin ve katiimin en basit tanimi yasadigimiz
kentlerin, mahallelerin, sokaklarin nasil bicimlenecegine karar vermek degil midir?

Kaldirim belediyeciligi

Kaldirim aslen demokrasinin konusudur.
Gokkusagi da. Belediyelerin sorumluluk
alanina giren kentsel altyapi hizmeti
yerel demokrasiyle dogrudan iliskilidir.
Erisilebilir, yirinebilir yaya kaldirimi

ve gegcitlerinin insasi, ulasim yollarinin
yapimi ve bakimi, su ve kanalizasyon
sebekesinin iyilestirilmesi, meydan
diizenlemeleri gibi gorevler belediyelerin
en temel hizmet kalemleri arasinda yer
alir. Ancak vatandasa yol, kaldirim, su, ¢ép
toplama gibi temel hizmetleri saglayan
“altyapi belediyeciligi” bugliniin yarisan
kent ve yerel yoneticileri igin yeterli
gorilmemekte, “kaldinm belediyeciligi”
sozi ile kigimsenmektedir. Yasadigimiz
kentlerin en merkezi yerlerinde bile dogru
diizglin kaldirim bulamazken boylesi bir
kiigimsemenin absirt olmasi bir kenara,
parti ayirt etmeksizin bitiin belediyelerin
iddiasi, en azindan soylemsel olarak,
“sosyal belediyecilik” yapmak, “akilli
kentler” insa etmek, “klresel sermaye
icin cazip” bir ortam sunmaktir.

“Sosyal belediyecilik” igin, sosyal haklara
saygil, toplumsal olarak duyarli, merkeze
sermaye yerine insani alan, katilimci,
seffaf, demokratik bir yonetim gostermek
gerekir, bu gereklilik de ¢ogu zaman
“sermaye dostu” “akilli kentler” ile gelisir.
Ayrica kaldirimi olmayan kentler zaten
ne sosyal, ne akilli, ne de uzun vadede
sermaye igin cazip kentler olabilir.

Altyapi yatirimlari kaldirim seviyesinden
uzaklasip gaplari blylylp “mega”

sifati ile nitelendirilmeye baslandiginda
yerel ydnetimin alanindan gikarak
yurttasla olan bagi zayiflar. Dolayisiyla

yerel demokrasinin glindemi ve etki
alanindan uzaklasarak merkezi otoritenin
ve merkezilesen sermaye-iktidar iligki
aglarinin konusu olur. Mega projeler,
istanbul 6rneginde oldugu gibi, kentin
tamamini santiye alanina gevirerek, en
temel ve insani altyapi meselesini dahi,
kaldirimlari, anlamsiz kilar. Tum kent
sirekli ve yeniden insa edilirken, devasa
projeler kentin en merkezi yerlerinde

de en ¢eperlerinde de yikselirken,
belediyecilik kaldirim bile insa edemez
hale gelir. istanbul 6rneginde oldugu gibi,
hafriyat kamyonlari adeta savastan gikmis
goriuntiist veren kentin molozunu gece
glindiiz oradan oraya tasir.

Militarist kentlesme

Ozellikle Kiirt kentleri kelimenin gercek
anlamiyla savas alanina dénmdisken,
basta istanbul olmak {izere batidaki
kentlerin kentsel donisiim ve mega
projeler sebebiyle “savas alanina”
dondugiini soylemek, belki bir abarti
olarak algilanabilir. Ancak kusatma ve
yikim sonrasi alinan acele kamulastirma
ve kentsel donlsim kararlarini da goz
onine aldigimizda, mekansal politikalar
ile givenlikgi/savas politikalarinin i¢

ice gectigini, birbirlerini besledigini
iddia etmek, hatta Tirkiye'de bir
Kentsel Donlisim-Savas Kompleksi’nin
varligindan bahsetmek mimkin. Zorla
dayatilan kentsel donlsim projeleri,
etraflarindaki tiim binalarin yikilmasi
sonucu tek bagina kalmis evlerin
gorintisu, Fikirtepe veya Tarlabasi

gibi kentsel yenileme alanlarinda cami
cercevesi sokilmus binalara siginmis
savastan kacan Suriyeli aileler, insaatlarda
calisirken is cinayetleriyle katledilen

Altyapi yatirimlari kaldirim
seviyesinden uzaklasip
¢aplari blytyup “mega”
sifati ile nitelendirilmeye
baslandiginda yerel
yonetimin alanindan
¢ikarak yurttasla olan bagi
zayiflar. Dolayisiyla yerel
demokrasinin glindemi ve
etki alanindan uzaklasarak
merkezi otoritenin ve
merkezilesen sermaye-
iktidar iliski aglarinin
konusu olur.

isciler, dontsiime karsi micadele

eden mahalle dernek ve kooperatif
temsilcilerinin sabaha karsi evlerini
basan terérle micadele polisleri, acil
kamulastirma kararlari gibi olaganisti
kentsel durum ve uygulamalar, mekansal
politikalarin militarist 6zelliklerini
gosterir. Kusatma Oncesi ve sonrasi Sur
fotograflarinin da acik ettigi tizere, savas
kentlerin sokak ve kaldirimlarini kalin bir
toz tabakaslyla kaplar, sokaklarda dolasan
agir savas makinalari kaldirimlari kirip
doker, tum yiizeyi delik desik eder.

istanbul’un merkezinin sokaklar
Dolayisiyla, Turkiye’nin son 10 yillik
donisiminin ve artik stirekli hale
gelen krizinin izlerini, altyapiya bakarak,
ozellikle sokaklardan ve yaya yollarindan
sirmek mumkin. Alt ve Ust yapilari,



yerel yonetimlerin ve merkezi idarenin
yapan, yikan ve kontrol eden politikalari,
kullanicilari ve gergeklesen eylemlerdeki
degisim ile sokaklar/kaldirimlar tlkenin
glincel politik panoramasini gosterir.

Bu Ulkede sokaklarin en birincisi
istanbul’un istiklal Caddesi’dir. Taksim
ve Tiinel meydanlari arasi sadece bir
buguk kilometre bir mesafe olmasina
ragmen ginde yaklasik 2 milyon insan
buradan gelip gecer. Burasi sadece
Turkiye'nin degil, diinyanin da en 6nemli
yaya yollarindan biri olarak kabul edilir.
Ornegin, 1975 yilindan beri nitelikli
kamusal mekanlar tizerine ¢alisan New
York merkezli bir sivil toplum kurulusu
olan Project for Public Spaces (Kamusal
Mekanlar Projesi), istiklal Caddesi’ni
diinyanin en “harika” yaya caddeleri
arasinda gosterir.

Beyoglu’'nda ve &zellikle istiklal

Caddesi boyunca yasanan donisim
carpicidir. Turkiye'nin “vitrini” olarak
nitelendirilebilecek bu bolgede bir
taraftan bina bazli, yikip yeniden yapmak,
bina cephesinde ve iginde tadilat yapmak,
restorasyon gibi farkh sekillerde yiriyen
daha lokal ve mikro Olgekte, yerel
sermayenin dogrudan 6znesi oldugu

bir mutenalastirma siireci yaganirken
diger taraftan Galataport, Hali¢ Port,
Tarlabasi Yenileme Projesi, San City gibi
mega projeler bolgenin genel doniisim
dinamigini belirler.

Aslinda asamali olarak 2010 yilina,

yani heniiz AB Uyeligi perspektifinde

bir hiikklimet algisi devam ediyor iken

ve sonrasinda Gezi olaylari patlak
verene kadar, Beyoglu 6zelinde iktidarin
kentsel donlislim stratejisi ve kusatma
mimarisi, Avrupa Kiltlr Baskenti ve
“Cool istanbul” gercevesinde kendini
gosterdi. Bu donemde bienallerin ve
sanatin ylikselen kenti temali bir kentsel
donugum arayiginin yasandigi séylenebilir.
Yiizli Bat’'ya doniik, yabanci ziyaretgi

sayisinda hizli bir artisin yasandigi,

yeni tiiketim mekanlarinin agildigl,
yabanci yatirnmcilarin gayrimenkule
yatirnm yapmaya basladigi bir Beyoglu
s6z konusuydu. Yani kiltiir ve sanatin
mutenalastirici etkisinin bir kadife eldiven
gibi islev gordugu bir donemdi.

Beyoglu Belediyesi masa-sandalye
operasyonlariyla yurttasin sokakla bagini
once kesip sonra “disipline” etmeyi
amacladi. Polis, istiklal Caddesi boyunca
(TOMA yerine) son model arabalarla,
zabita ise “binyilin bulusu” Ginger ve
elektrikli araglarla bir asagi bir yukari
devriye gezdi. Beyoglu’nun heterojen
mekan kullanimini ve kullanicilarini
homojenlestirmeyi amaglayan turizm
odakli imar plani yapildi. “Siviller”, sokak
gocuklarini ve madde bagimlisi gengleri
istiklal Caddesi'nden uzak tuttu. Tarlabasi
Yenileme Projesi’yle Beyoglu’nda
sermayeye genis bir alan agildi. Butln

bu politikalar halen devam etmekle
birlikte, Gezi isyan’ndan beri Taksim ve
Beyoglu bélgesinde tam anlamiyla bir
iktidar kusatmasi yasanmakta. Ornegin
Taksim Meydan, istiklal Caddesi ve Tiinel
Meydani boyunca yaklasik bir buguk
kilometrelik hatta 30 MOBESE kamerasi
konumlandirilimis durumda. Bu kameralar
asil olarak “insani guivenligi” degil, devlet/
iktidar glivenligini saglamak igin kesintisiz
bir sekilde bu alani gozetliyorlar. Polis
siddeti sonucunda hayatini kaybeden
veya yaralananlarin sorumlularinin
bulunmasi s6z konusu oldugunda sistem
devre disi kalirken gosteri ve toplanma
hakkini kullanmak isteyenlere karsi

bir baski mekanizmasi olarak devreye
sokuldugu gorilmekte.

Hemen Gezi 6ncesi gormeye basladigimiz,
ancak Gezi sonrasinda ¢ok daha sertlesen,
caplari siirekli blylyen mega projeler ve
mega sermaye akisi ile yasanan kentsel
donilisiim ve otoriterlesen yonetimin
yansimasi olarak sokaklarin olaganustu
hal uygulamalari ve militarist yontemlerle

Gezi isyani’'ndan beri Taksim ve Beyoglu bolgesinde tam
anlamiyla bir iktidar kusatmasi yasanmakta. Taksim Meydani,
istiklal Caddesi ve Tiinel Meydani boyunca yaklasik bir buguk
kilometrelik hatta 30 MOBESE kamerasi konumlandiriimis
durumda. Bu kameralar asil olarak “insani giivenligi” degil,
devlet/iktidar glivenligini saglamak icin kesintisiz bir sekilde

bu alani gozetliyorlar.

kontrol altina alinmasi, artik ortada

bir kadife eldivenin kalmadigini bize
gosteriyordu. Bu yeni donemin sembolleri
de istiklal Caddesi’nde siirekli karsimiza
¢ikan TOMA, cevik kuvvet ve kesintisiz
devam eden, bitin kent merkezini
saran insaat ¢ilginligi ve kentin agik hava
santiyesi olarak tecriibe edilmesi durumu.
istiklal Caddesi’nin on yil &nceki agagli,
arnavut kaldirimli nostaljik hali yerini
yillar iginde kesilen agaglari ve lizerinden
gecen tonlarca agirhgindaki hafriyat
kamyonlari ve TOMA’lar sonucu delik
desik edilmis, delikleri ve tiim tramvay
hatt da asfalt ile yamalanmis “savasin
caddesine” birakti. Malum, tlkenin ve
Avrupa’nin en 6nemli yaya yollarindan
birinde, Avrupa’nin “Kiltir Bagkenti”nin
kalbinde, 19 Mart 2016 tarihinde bir
bomba patladi. Canli bomba kendini
istanbul 2010 Avrupa Kiiltiir Bagkenti
Ajansi’'nin da bulundugu Atlas Pasaji’'nin
hemen 6niinde patlatti. Bu bomba
aslinda bir milat olmaktan ¢ok, sokagin
ve haliyle Ulkenin geldigi son noktayi
gosteriyordu.

Gokkusagi merdivenleri

istiklal Caddesi’nin hemen kiyisinda,
simdi yine altyapi insaat sebebiyle
kapatihp delik desik edilen Findikh
sahiline paralel uzanan Meclis-i Mebusan
Caddesi’ne inen dik merdivenlerden

biri ise, 2013 yazindan bu yana barisin,
umudun, mutlulugun adresi olmustu. Ana
arterlerden biri oldugu igin sorumlulugu
istanbul Biyiiksehir Belediyesi’nde olan
istiklal Caddesi’nin aksine, altyapisindan
dogrudan Beyoglu Belediyesi’'nin

sorumlu oldugu bu yaya yolu, 2013
Agustos’unda slirpriz bir sekilde bastan
asagl gokkusaginin renklerine boyanmisti.
Bu renkler, Beyoglu’'nda ve &zellikle istiklal
Caddesi boyunca hizla yayilan iktidar ve
sermaye mekanlarina ve onlarin TOMA,
Akrep, Cevik Kuvvet gibi “koruyucu
melekleri”ne karsi birgok kisinin ruhuna
iyi gelmisti.

Merdiven, yoldan gelip gegen herkesi
sasirtan, suratlarina bir tebessiim
konduran, fotograf cekmeye davet eden
bir mekan oluvermisti. Sosyal medyada
hizla yayilan fotograflar ile etkisi, Beyoglu
ve Istanbul’un sinirlarini gabucak asti.
Bir merdiven kentin farkl yerlerinden
insanlari kendisine gekmeyi basariyor,
gelenler 6niinde tebessim ile fotograf
cektirip bunu sevdikleriyle paylasiyorsa,
orasi anitsallasiyor demektir. Kentlilerin
belleginde yer etmeye baglayan anitsal



mekanlarin demokratik bir sekilde sivil
alandan g¢ikmasi, yukaridan kondurdugu
anitlarla ideolojini pekistirmeye ¢alisan
iktidarlar igin korkutucu olabilir.

Ancak Gokkusagi Merdivenleri’'nin
arkasindaki “aklin” motivasyonu
dogrudan politik degildi. Merdivenleri
mabhalle sakini 64 yasindaki orman
mihendisi Hiseyin Cetinel boyamisti.
Yasadigi yeri glizellestirmek niyetiyle

bu ise girisen Cetinel amacini da soyle
anlatmisti: “Dikkat ederseniz tek bir

harf, tek bir rakam, sembol ya da reklam
yok. Sadece boya var. insanlar buraya
geldiklerinde giliimsesin istiyorum.
Gorenler fotografini gekiyor, hepsinin
ylziinden mutlulugu okuyorum.” Aslinda
olan, yasadigi yere sahip ¢ikan, o mekan
lizerine kafa yoran bir yurttasin yaptigi
zevkli, kiigiik bir dokunustu. Beyoglu'nun
yonetimine “katilmak” istemis, renk ekip,
mutluluk bigmisti.

Merdivenleri bizzat giderek veya sosyal
medyada dolasan fotograflarda gorenlerin
mutlulugu kisa slirdii, hemen iki giin
icinde yerini 6fke ve isyana birakti. Clink{
30 Agustos 2013 sabahi uyandiklarinda
gokkusagl merdiveninin griye boyanmig
oldugunu gordiler. Gecenin bir vakti
birileri, insanlari mutlu eden renklerin
izerini sanki kabahatmisgesine gri boya
ile ortmusti. Gezi Parki miicadelesi
sirasinda duvarlara yazilan sloganlari veya
oldurilenlerin duvar resimlerini gri boya
ile 6rtmekteki basarilari sebebiyle hemen
akla Beyoglu Belediyesi geldi. Bir diger
ihtimal, komsu mahallenin gocuklarinin,
“sapkin” renklerden lizerlerine vazife
cikartarak, ellerinde gri boyalari ile

“bir gece ansizin” merdivene gelmis
olmalariydi. Nitekim Twitter’da Tophane34
rumuzlu bir kisi “adresi Tophane olarak
belirtilen bu mekan Cihangir’dedir. Sapkin
fikrin simgesi olabilir. Bizim igin sadece
merdiven” diye bir mesaj paylasmisti.

Aslinda hikayenin bu kismi, yani renklerin
karartilmasi, herkes igin oldukga

tanidik. Gri midahale, devletin, askerin,
otoriterinin, gcogunlugun tek renkliligi,
eziciligi, baskicihgl, soguk temsiliyeti ile
Ozdeslestirildi. Malum, Gezi Parki'nda
yurttaslarin kisa strede yaptiklari
bostanin yikilmasina, sonrasinda da
Gzerine baska yerlerden getirilen rulo
gimlerin hali gibi serilmesine tanik
olmustuk. istanbul, hayatin iginden
retilen mekanlarin renkliligi/sahiciligi
ile otoritenin yukaridan asagiya dayathg
mekanlarin renksizligi/yapayligini
gosteren “glizide” 6rneklerle dolu.

Tabii bu tezati kelimenin tam manasiyla
gokkusaginin renkleri ve gri lizerinden
tekrar tGretmek, kabul edelim otoriter
egilimleri olan bir yerel yénetim igin
bile fazla aptalca. Ozellikle de “kiiresel
sehir”, “marka kent”, “yarisan sehirler”,

“yaratici endUstriler” gibi neoliberal

” u
’

Kolaj: Yasar Adanali



sehirlesme diskurundan bakildiginda
“merdiven boyamak” son derece kabul
gorilebilecek, 6zu itibariyle “politik”
olmayan bir mekansal midahale sekli.
Turist icin ilging, belediyenin cebinden

de para ¢ikmiyor. Hatta bu tarzda
dokunuslari soylulastirma projelerini
kolaylagtirmak icin destekleyen bircok
belediye bulunmakta. Ancak, bu kadarina
bile tahammiliin olmamasi meseleyi
hizla politize etmeyi basardi. Beyoglu
Belediyesi, “yurttaslarin katilimina
tamamen kapali baskici bir yerel yonetim”
ithamini kucaginda bulmus oldu.

Neoliberal belediyecilikte “katilim”
onemlidir. Ancak seyreltik bir diskur
olarak, bir proje ve profesyonellik

iligkisi 6lgtisinde 6nemsenir. “Katilim”
mevcut iktidarin hegemonyasini
kuvvetlendirdigi, onun kurdugu sermaye
ve iktidar mekanlarina riza Urettigi,

verili olana ve sunulu tercihlere katilim
ile sinirlandirildigi 6lgtide kabul goriir.
istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’'nin

daha 6nce gergeklestirdigi “istanbullu
vapurunu segiyor” veya “istanbullu
otobis rengini segiyor” kampanyalari
orneklerinde gordigiimiz gibi. Veya
Beyoglu Belediyesi’nin bir ara sikga
reklamini yaptig Vatandas Baskan
programinda, “katilimci demokrasi” vaat
ediliyor, cep telefonu uygulamalari ile

“katilim gok kolay, vatandaslar baskan
olabilirsiniz” mesaji veriliyordu.

Ancak, halkin kendi inisiyatifi ve
orgltlGlaga ile iceriden bir sekilde
gerceklesen katilm sureci iktidarlari
korkutur. iste Gezi ile de ortaya gikan
enerji, iktidari demokratiklestirmeyi
talep eden, pek de alisik olmadigimiz

bir katihm bigimiydi. ister mekana sahip
¢ikmak, ister LGBT haklari, isterse de barig
mesajl algisi sebebiyle olsun, gokkusagi
renklerinden korkmak, aslinda gergek
anlamda demokratik katiimdan duyulan
rahatsizliga isaret etmekte. iste bu korku
ile merdivenleri tekrar griye boyayan
belediye, karsinizda ellerinde firca ve
boyalariyla binlerce kisiyi buldu. Hatta
Diyarbakir’dan Trakya’ya birgok kentin
kaldirim ve merdivenleri kisa bir siirede
gokkusagi renklerine boyandi. Hem

de tam da korkuldugu sekilde, yurttas
katiliminin son derece politik bir 6rnegi
olarak.

Beyoglu’nun gokkusagl merdivenleri
ozelinde ise, Belediye ve kolektif sivil
hafiza arasindaki kaldirim ve altyapiyi
“anlamlandirma” savaslari devam
etti. Aradan gegen iki yilhin ardindan,
en az 6nce merdivenlerin gokkusagi
renklerine, sonra da belediyenin griye
boyamasi kadar garpici bir sey oldu.
Belediye, bir “altyapi” midahalesi ile

renklere “el koydu”. Once “Salipazari
Yokusu Merdivenleri altyapisi ile

birlikte yenileniyor” yazisi, kotl mimari
gorseller ve belediye baskaninin el
sallayan kocaman bir fotografinin oldugu
pankartlar asildi, sonrasinda da dozerler
renkli merdivenleri yikti. Gezi Bostani’nin
Ustine hali 6rtermisgesine hazir rulo
cimleri serdikleri gibi, yikilan renkli
merdivenlerin yerine yeniden yapilan

gri merdivenlerin Ustiine, 6nceden
hazirlanmis renkli ylizey kaplamasi
karolar yerlestirildi. Gereksiz bir sekilde,
muhtemelen ciddi bir yatirrm maliyetiyle,
merdiven boyunca akan bir sis su kanali
da ilistirildi. Belli ki zaman iginde kirilacak
karolarin sebep olacagi girkin goriinti

ise umursanmadi. Kisaca, Belediye
gokkusaginin renklerini karo kapladi.

Hemen bir kilometre &tedeki istiklal
Caddesi delik desik bir halde iken veya
ylz metre 6tedeki komsu merdivenler
oldukea koti bir durumda iken, “altyapi
yenilemesi” bahanesiyle, kentin
hafizasinda birgoklari igin dogrudan
yurttas katilimini, kent hakkini, yikici
altyapi projelerine karsi insani 6lgekte
iyilestirme miidahalelerini ve tabii ki Gezi
Parki direnisini simgeleyen Gokkusagi
Merdiveni, yerel idarenin “kaldirim
belediyeciligi” tarafindan
“fethedilmis” oldu.




SOYLESi » Nevin Soyukaya

» Firat Geng

Abluka ve yikimin ardindan Surici

Diyarbakir Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetimi Baskani Nevin
Soyukaya ile aylarca silahli gatismalarin ve sokaga ¢ikma yasaklarinin stirdigu, sehrin
tarihi merkezi Surici’nde yasananlar tzerine yazili bir sdylesi gerceklestirdik. Soyukaya,
bugtlinlerde siklikla s6zi edilen kiltlir mirasinin korunmasi meselesinin yalnizca
yapilarin yeniden insa edilmesiyle sinirli olmadigini, sehir sakinlerinin isteklerini ve
kaygilarini gozeten bir stirecin olusturulmasi gerektigini vurguluyor.

isterseniz Surigi’nde yasanan yikimin
boyutunu tarif ederek baslayalim.
Yazdan bu yana yasananlara dair ne
biliyoruz?

Nevin Soyukaya: Sur ilgesinin Surigi
bolgesinde Cevatpasa ve Dabanoglu
mahallelerinde sokaga ¢ikma yasagi ilan
edilmis durumda; en son ilan edilen
sokaga ¢ikma yasagi bugiin itibariyle

105. glintinG geride birakarak devam
etmekte. Fatihpasa, Hasirli, Cemal Yilmaz
ve Savas mahallelerindeyse 6-13 Eylil,
10-13 Ekim, 28-29 Kasim, 2-10 Aralik
glinleri arasinda beg defa sokaga ¢ikma
yasagl ilan edildi. 11 Aralik glini agiklanan
sokaga ¢ikma yasagl ise halen devam
ediyor. Boylece toplam alt kez sokaga
¢ikma yasagi ilan edilerek alan ablukaya
alinmis oldu. Ayrica 27 Ocak-3 Subat 2016
tarihleri arasinda yine Surigi bolgesinin
Ziya Gokalp, Sileyman Nazif, Abdaldede,
Lalabey ve Alipasa mahallelerinde sokaga
¢cikma yasagi ilan edildi.

Bu andigimiz mahallelerde yasanan
sokaga ¢ikma yasaklari, ablukalar ve
catismalarda agir silahlarin kullanimi
sonucunda, kentsel sit alani olan
Surigi’nin kentsel batunltglinde, 6zgiin
sokak dokusunda ve aralarinda tescilli
mimari yapilarin da bulundugu birgok
yapida biyiik tahribatlarin olustugu tespit
edilmis durumda.

Fatihpasa mahallesinde bulunan ve tescilli
kiltar varligr olan Kursunlu Camii’nin son
cemaat mahalli revak stitunlarinda ve de
kuzey cephe duvarinda yasanan gatisma
sonrasinda geri donlsti mimkin olmayan
doku kayiplari meydana gelmistir. Camii
harimi yanmis, yapi duvarlarinda ve ig

Sokaga ¢ikma yasaklari,
ablukalar ve catismalarda agir
silahlarin kullanimi sonucunda,
kentsel sit alani olan Surici’nin
kentsel bitinligliinde, 6zglin
sokak dokusunda ve aralarinda
tescilli mimari yapilarin da
bulunan bircok yapida bliylk
tahribatlarin olustugu tespit
edilmis durumda.

mimari bezemelerinde yangina bagli
tahribatlar olusmustur. Caminin sonradan
rekonstrikte edilen sadirvani ve avlu
duvarlari ise tamamen yikilmistir.

Dort ayakli minaresi ile bilinen Seyh
Mutahhar Camii de bu siiregte zarar
goren kiltur varliklari arasindadir.
Caminin minaresinin lizerine oturdugu
taslyici dort adet siitundan ikisi
kullanilan agir silahlarin hedefi olmus
durumda; ayaklarin yani sira taslyici
lento tasinda da tahribatin oldugunu
fotograflardan tespit ettik. Ayrica caminin
avlu duvarlarinin zirhli araglarin gegisini
kolaylastirmak amaciyla yikilmis oldugu
yine basindaki fotograflarla belgelenmis
durumda. Ortadogu’daki en blyik
Ermeni Katolik kilisesi olan Surp Giragos
Kilisesi’nin ve bitisigindeki Keldani
Kilisesi’nin Yenikapi sokagina doku veren
tescilli diikkanlari da ayni gerekgeyle
yikilmig halde.

Surigi’'nde bugtine ulasabilmis yedi
hamamdan biri olan Paga Hamami,
¢atismalarin ilk bagladigi donemde 6nce

sogukluk boliimunde gikan yanginla
glindeme gelmisti. Sonrasinda basina
yansiyan fotograflarla daha 6nce yanginin
¢iktigi sogukluk boliminin bir kisminin
yikildigr anlagildi.

Diyarbakir Blyuksehir Belediyesi
tarafindan Mehmet Uzun Miize Evi olarak
kullaniimak Uzere restorasyonu baslatilan,
geleneksel sivil mimarlik 6rnegi tescilli bir
baska yapinin bir bolimuanin yikildigini
yine basinda yer alan hava fotograflari
sayesinde tespit ettik. Bu yapinin yikilan
kisimlari igerisinde Diyarbakir geleneksel
sokak dokusunun en nadide ve 6nemli
mimari 6gelerinden biri olan ve yapi
altindan gegisi saglayan kabalti (sokak
ortmesi) da bulunuyor. Bununla beraber
daha birgok 6zgtin sivil mimarlik 6rneginin
tamamiyla ya da kismen harap oldugunu
gozlemliyoruz. Olusan bu tahribat

sonucu “kentsel sit” sifat tastyan bu
alandaki 6zgiin sokak ve yapi dokusunun
butinliginun geri dondlrilmesi
mumkiin olmayacak sekilde yitirildigi
asikardir.

3 Nisan glni ugaktan gekilen bir fotograf
alandaki tahribati biitin giplakhigiyla
gozler dnline seriyor. Fotografta mevcutta

Olusan bu tahribat sonucu
“kentsel sit” sifat tasiyan bu
alandaki 6zglin sokak ve yapi
dokusunun bitinlGginin
geri dondurilmesi mimkin
olmayacak sekilde yitirildigi
asikardir.



olmayan yollarin agildigini, Yenikapi ve
Yikikkaya sokaklarinin genisletilerek
yeniden diizenlendigini, Koruma
Kurulu’nda alinan kararla karakola
donistiralmek istenen Cumhuriyet,
Stleyman Nazif ve Mardin Kapi ilkogretim
okullarinin gevresinin ¢ok fazla agilarak
meydanlara donistlraldigini ve de bu
alanlarin genisletilen yollara baglandigini
goriyoruz. Catismalar esnasinda bu
kadar planli bir yikim olmasi mimkin
m? Operasyonlarin tamamlandigi
duyurulduktan sonra alanda agir is
makineleriyle yikimlar yapildi, hafriyat
sur disina atilmaya baslandi, halen de
hafriyat atim ¢alismalari devam ediyor.
Koruma Amagli imar Plani’na aykiri
olarak yapilan bu uygulamalar yasal
degil.

Surigi’nde yapili gevrenin yikiminin yani
sira bir go¢ dalgasi da yasandi. Geri
doniisler konusunda sizin beklentiniz
ne yénde? insanlarin geri donebilmesi
icin atilmasi gereken adimlar neler?

Bunun kalici bir insansizlagtirma haline
varmamasi igin ne onerirsiniz?

N.S.: Sokaga ¢ikma yasaklari ve ablukalar
sonrasinda ¢ikan ¢atismalar Surigi Kentsel
Sit Alani’'nda her agidan ciddi tahribatlar
yaratmistir. Buradaki mimari degerlere
verdigi zararlarin disinda 6zgiin ve

Ozel yagamin da stirekliligini kesintiye
ugratmistir. El sanatlariyla yapilan Gretim
ve ticaretin bitmesine, evleri yakilip
yikilan ailelerin goé¢ etmesine neden
olmus, bugiine kadar devam eden
binlerce yillik yagami bitme noktasina
getirmistir.

Alanda yapilmasi gereken fiziki
iyilestirmelerin yani sira sosyo-ekonomik
ve kiltiirel yagamin da onarilmasidir.

Bu baglamda alanda yapilacak fiziki
diizenlemelerin olmazsa olmaz kosulu
insan odakli olunmasi ve de alanda

var olan demografik yapinin surekliligi
kesintiye ve degisiklige ugratiilmadan
yeniden iyilestirmelerin yapilmasidir.
Bunun saglikli bir sekilde hayata

S .
Fotograf: Volkan Yilmaz Erdogmus

Alanda yapilacak fiziki
diizenlemelerin olmazsa olmaz
kosulu insan odakl olunmasi ve
de alanda var olan demografik
yapinin surekliligi kesintiye

ve degisiklige ugratilmadan
yeniden iyilestirmelerin
yapilmasidir. Bunun saghkh bir
sekilde hayata gegirilebilmesi
icin de tim c¢alismalarin

yerel dinamiklerle birlikte
ylritilmesi zorunlulugu
bulunmaktadir.

gecirilebilmesi i¢in de tim galismalarin
yerel dinamiklerle birlikte yurttilmesi
zorunlulugu bulunmaktadir.

Ancak 21 Mart 2016 tarihinde Bakanlar
Kurulu’nun almis oldugu ve de Surigi’'nin
yuizde 82'sini kapsayan kamulastirma



kararti ile insan odakli bir calisma
yapmanin imkani kalmamistir. Zira burada
yasayan ve kiltlrel hafizanin tasiyicilari
olan halkin evlerinin kamulastiriimasi
yoluyla Sur disina taginmasi, bu olanagi
tamamen ortadan kaldiracaktir.

Tarihi eserlerdeki ve sivil yapilardaki
hasarin tespiti ve giderilmesi bakimindan
herhangi bir girisim s6z konusu

mu? Merkezi ya da yerel diizeyde
neler yapildi? Kurumlar arasinda bir
koordinasyondan bahsedilebilir mi?
N.S.: Agir silahlarin kullanildigi, biytk
patlamalarin yasandigi Surigi’nde
oncelikle yapilmasi gereken, katilimcilik
esasl gozetilerek bir komisyon
olusturulmasi ve bu komisyonca alanda
yasanmis tahribatin detayl bir sekilde
tespitinin yapilmasidir. Komisyona
Kaltlr ve Turizm Bakanhgi'nin yani sira
yerelde Bliyliksehir ve Sur belediyelerinin
uzmanlari, Alan Yonetim Baskanlhigi
izleme ve Denetleme Birimi uzmanlari,
Turkiye Mimar ve Mihendisler Odalari
Birligi, ICOMOS Turkiye Milli Komitesi
ve de ICOFORT Turkiye Komisyonu

dahil edilmeli. Tespitlerin ardindan

bu saydigimiz kurum elemanlarindan
olusturulacak uzman heyetlerin
gbzetiminde hafriyatin kaldiriimasi

ve de alanda iyilestirme, restorasyon

ve konservasyon galigsmalarinin basta
belediyeler olmak lzere Alan Baskanhgi
ve diger kent dinamikleri dahil edilerek
yapilmasi gerekir. Alanda fiziki iyilestirme
galismalari yuritilirken de gatismalar
sirasinda evlerini terk etmek zorunda
kalan Surigi sakinlerinin, bugln biyuk
¢ogunlugu yikilmis, kullanilamaz hale
gelmis evlerinin yeniden inga edilmesi,
yani halkin magdur edilmeden yeniden
evlerine donmesi saglanmalidir. Tim bu
calismalarin da Koruma imar Plani ve Alan
Yonetim Plani’nin belirledigi cercevede,
ulusal yasalar ve uluslararasi s6zlesme
ve kriterler dikkate alinarak ylruttlmesi
gerekir.

Ancak bugin itibariyle alanda yapilan
¢alismalara, olmazsa olmaz kurumlar
olan Sur ve Blyiiksehir belediyeleri ya
da Alan Yonetim Baskanligi hicbir sekilde
dahil edilmemektedir. Alan Bagkanligl,
bu alanda yapilacak ¢alismalara yerel
dinamiklerin mutlaka dahil edilmesi
gerektigini, Diinya Mirasi Tampon
Bolgesi olan alanda galismalarin ulusal
ve uluslararasi mevzuat kapsaminda
katilimcilik ilkesine dayali olarak
yuritulmesi gerektigini Diyarbakir
Valiligi’ne, Kiltlr ve Turizm Bakanligi'na

yazili olarak bildirmis olsa da olumlu bir
yanit alinamadi.

Surlar, bu yaz UNESCO kiiltir mirasi
listesine alinmigti. Simdi bu siireg nasil
isleyecek? Uluslararasi kurumlar bu
slirecte nasil bir tutum takindilar?
N.S.: Sokaga ¢ikma yasaklari siirecinde
verilen kisa aralarda gerek Diyarbakir
Blyuksehir Belediyesi KUDEB uzmanlari
gerekse Alan Yénetim Baskanligi izleme
ve Denetleme uzmanlari, alana girerek
tespitler yapti ve durumu belgeleyerek
raporlastirdilar. Ancak 11 Aralik’tan
bugiine araliksiz devam eden son
sokaga ¢ikma yasagi ve abluka ile

suregiden ¢atismalar nedeniyle alanda
tespitler yapilamadi. Ancak basina
yansiyan goriintilerle alanda yasanan
tahribatlar izlenerek kayit altina aliniyor.
Hazirlanan tim raporlarda durum tespiti,
hafriyatin ayristirilarak temizlenmesi,
restorasyon ve iyilestirme gibi alanda
yapilacak tim galismalarin katthmcilik
esasina gore gergeklestirilmesi gerektigi
vurgulaniyor. Alan Yénetim Baskanhgi’'nin
bu stirece dahil edilmesi talebi, Kiltir

ve Turizm Bakanhgi'na, UNESCO Tirkiye
Milli Komitesi’'ne, ICOMOS Tiirkiye

Milli Komitesi’'ne ve ICORP Tiirkiye
Komisyonu’na iletilmis, ancak herhangi
bir cevap alinamamistir.



UNESCO bildiginiz gibi Birlesmis Milletlere
bagh bir kurulustur ve diinya miras
alanlariyla ilgili olarak devletleri muhatap

alir. Bu tiirden alanlarda yasanan herhangi
bir tahribatta, ilgili devletin UNESCO
Diinya Miras Merkezini bilgilendirmesi
gerekir, aksi takdirde UNESCO

ilgili devletin kiltir bakanhgindan
durumla ilgili bilgi ve rapor talep eder.
Muhtemelen Diyarbakir ile ilgili de bu
siireg islemektedir. ilgili devletin yaptigi
bilgilendirme dogrultusunda siireg

takip edilir. Gerekli gordigl takdirde
taraf devletin de gorisiini alarak,
alanda incelemelerde bulunmak tzere
uzman heyet de gonderebilir. Diyarbakir

konusunda da bilgilendirme yapilmasini
istedigi ve sireci takip ettigi kanaatini
tagimaktayiz.

Surigi’nin yeniden ingasi konusunda
neler soyleyebilirsiniz? Yerel ya da
merkezi diizeyde baslayan herhangi bir
somut girisim var mi?

N.S.: Merkezi diizeyde alanla ilgili bir
takim planlarin oldugunu basindan
o0grenmekteyiz, ne var ki Alan
Baskanligi’na dahi bu konuda herhangi bir
bilgi aktariimadigi gibi, birimimiz yapilan
¢alismalara dahil de edilmemektedir.
Sokaga ¢ikma yasagi sirmesine ragmen
alanda su an itibariyle hafriyatin

Merkezi diizeyde alanla ilgili

bir takim planlarin oldugunu
basindan 6grenmekteyiz, ne
var ki Alan Baskanligi'na dahi
bu konuda herhangi bir bilgi
aktarilmadigi gibi, birimimiz

yapilan calismalara dahil de

edilmemektedir.

tahliye ¢alismalarinin yapildigi, hafriyat
kamyonlarinin alana giris ¢ikis yaptiklari
hafriyat dékiim alaninda Blyiiksehir
Belediyesi’'nin tutanag ile tespit edilmis
durumdadir. @3

Fotograf: Volkan Yilmaz Erdogmus




SOYLESi » Mehmet Atli

» Suna Akin

Diyarbakir: Savasin mekani

Hepsi Diyarbakir: Herkesin Bildigi Kimsenin Bilmedigi kitabinin yazari,

Mardin Artuklu Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’nden Mehmet Atli ile Diyarbakir’,
mekan-siyaset-tarih iligskisini ve igcinden gectigimiz ¢atisma siirecinin mekansal
vechelerini konustuk.




Bolgede uzun bir siiredir siiren savag
ortamini bir mimar olarak sehirler
acisindan nasil degerlendirirsin? Bu
glincel durumu nasil okursun?
Mehmet Atli: Yakin zamana kadar
bolgede savas ve mimarlik dedigimizde
ya da ¢atisma ve kentler/kasabalar
dedigimizde 6ne gikan boyut kirsal
alanlari insansizlastirma projelerinin
glindemde olusuydu. Koy bosaltmalar,
zorunlu goégler de bu yasananlara
dahildi. Elbette ki bu da saha hakimiyeti,
alan hakimiyeti, mekan hakimiyeti

gibi kavramlar (izerinden taraflarin
konumlandigi ve araglarini buna gore

sectigi bir catisma ortamini igeriyordu
uzunca bir zaman. Yani catismalar esas
olarak kirsal alanda cereyan ediyordu.

Elbette ki kentlerin sagladigi (daha ¢ok
siyasal eylemler, gosteriler, yurtyusler
biciminde gergeklesen) toplumsal/
ideolojik bir lojistik ile kirsalda dogrudan
sicak catismalar, savas vasati seklinde
gerceklesen bir durum séz konusuydu.
Durumun genel gidisati buydu. Zaman
zaman kentlerde de “kalkismalar”,
isyanlar patlak vermiyor degildi. Ozel
glinlerde, cenazelerde uzunca bir
zaman tas atan ¢ocuklari konustuk.

Yine uzunca bir zaman kirsalda devam
eden bu gatismalarin kentlere etkilerini
konustuk. Bu alanlarin bosaltilmasi ve
zorunlu gog uygulamalari kentlerde

bir siskinlikle niifus ve gog baskisi
yaratiyordu. Diyarbakir gibi Kiziltepe gibi
blyuk merkezlerde, Urfa, Adana, Mersin,
gibi merkezlerde nufusun yogunlagmasi,
gidilen bu yerlerde “gecekondu” ya da
“varos” ortamlarinda sorunun kendini
bagka baglamlarda yeniden tretmesi,
yoksulluk, vb. durumlar gergeklesti.

Diger yandan en azindan son 10 yilda
konusulanlar da sunlardi: PKK’nin
giderek legalize olmasi ve bolgedeki

kimi belediyeleri de kazanmasiyla
dogrudan dogruya bir yonetim

pratiginin igine girmis olmasi, bolge
topluluklariyla, halkiyla, nifusuyla
idareci olarak, yerel yonetici olarak

Kirt siyasal hareketinin muhatap

oldugu bir donemden s6z ediyorduk
2000’den bu yana. 2002-2003’lerden
beri Ankara’da hiikimetin degismesi,
devlet gizgisinin AKP’nin belirledigi bir
bigimde sekillenmesiyle belirgin hale
gelmesi ve nihayet Klrt sorununun

seyri, ¢6zUm perspektifinin bir ddnem
“acihm” bir donem “¢6ziim siireci” adiyla
yuritilmesi... Demokratiklesme de dendi,
milli birlik kardeslik de dendi bu siirece,
bu adlar altinda arayislara sahit olduk.

Ayni zamanda kentlerde bu catismasizlik
ortamindan kaynakli, tim bu
gelismelerin nefes verdigi bir ortamda
Kirt topluluklarin orta siniflagmasini,
kentlerde orta sinifin giderek belirgin
hale gelmesini, AVM'’lerin, tiiketim
mekanlarinin artmasini, giivenlikli ve liiks
konut sitelerinin ya da villa tipi bahgeli
havuzlu sitelerin insasi ile karakterize
olan bir orta siniflasmayi gozlemekteydik.
Gegtigimiz siireglerde asagl yukari boyle
bir vasat s6z konusu idi.

Gorduglimiz sey, kentin

bizatihi savasin aktori olarak
savasa dahil olmus olmasi. iki
taraf acisindan da gecerli bu.

7 Haziran segimlerinden bu yana ya da
illaki bir milat belirlenecekse diyebiliriz ki
PKK’nin 6zydnetim ilanlarindan beri veya
bir baska bakis agisina gére hikkiimetin
¢6zUm silrecini artik durdurmaya

karar vermis olmasindan, “masayi
devirmesi”nden beri Kiirt meselesi yeni
bir mecraya girdi. Konu bu kez kentler,
kasabalar, mimarlik, sehircilik vb. farkh
baglamlarda giindeme gelmeye basladi.
Clinki bu defa savasin mekani, vuku
buldugu cephe dogrudan dogruya

yogun nifusu olan kentsel alanlar oldu.
Nusaybin, Cizre, Diyarbakir, ondan once
Silvan, simdi de Yuksekova bu alanlardan.

Hikimetin ya da PKK’nin siyasi
tasarruflarini ya da bir ¢éziime evirilmesi
beklenen meselenin nigin buraya geldigi
gibi konulari simdilik bir tarafa birakarak
konusmayi veyahut bu farkli siyasal
aktorlerin oynadigi rollere, izledigi
politikalara spesifik olarak egilmek yerine
bu politikalarin ortaklasa nasil sonuglar
dogurduguna odaklanmayi éneriyorum.
Elbette ki digeri de anlaml olacaktir;

bu da yapilmali ve yapiliyor da, ama bu
daha ¢ok siyasi degerlendirme ve analizin
konusu. Kendi mesleki dnceliklerimiz
acisindan baktigimizi diistinelim,
gordigumuz sey, az once de ifade etmeye
¢alishgim gibi bu kez kentin bizatihi
savasin aktori olarak savasa dahil olmus
olmasi. iki taraf agisindan da gegerli bu.

Ote yandan sunu bilmiyor degildik, Surigi
vb. mekanlar tarihleri boyunca belli bir
sinirla kapal olmus olmanin getirdigi
ontolojik diyebilecegimiz seylerle malul,
stkismislik icinde. Cikmaz sokaklari
liretmesi, damdan dama atlanabilmesi,
avludan avluya gegilebilmesi, yani o
girift ortagag dokusu, o dokunun Gzerine
yuzyillar iginde adeta stiperpoze olmus
donemlerin st Uste ¢akismasiyla artik
iyice giriftlesmis bir dokunun varhgini
bilmekteydik. Surigi’nin hala surlarin
bUtinlGgiinl koruyan bir bedeni
bulundugunu, kendi icinde neredeyse
kapali, tanimh bir striiktlrd bulundugunu
seziyorduk ve gozliiyorduk. Bunu
haritalardan da gérmek mimkindi

ayni zamanda. Ornegin Diyarbakir veya
Nusaybin tarihini savaslarin, gatismalarin
tarihi ve bu tarihsel siiregte duvarin




oynadigi roller agisindan okumak da
mimkiindi. Boyle arayislar igindeydik
meslektaslar olarak.

Ama bir yandan bunu 21. ylzyilin yasayan
insanlari olarak da somut bir bicimde
gordik. Bir kentsel gergekligin nasil

bir savas konusu oldugunu, bir askeri
strateji ya da bir direnis stratejisine
dayanak olusturabildigini, ona mekan
oldugunu, onun araci kilinabildigini
somut olarak gérmiis olduk. iki tarafin

da sahanin avantajlarini kullanmaya
¢alisirken sahanin dezavantajlariyla
ylzlesmek durumunda kalmalarina

sahit olduk. Bu da herhalde askeri
stratejik agilardan analiz edilecektir,
Gzerlerinde konusulacaktir. Ama neticede
Ozyonetim ilan edip oraya, diyelim ki,

bir tlr patlayici, silah ve militan yiginagi
yapan akilla orayi her tirli teknolojik
donanimla, silahla, asker ve polis giiclyle,
tanklarla, toplarla kusatip kontrol altina
alan akhn bulustugu bir zemin var.

Bir tarafin kitle olarak daha giivendigi
bolgelerden bahsediyoruz aslinda.
Siyasal agidan bakarsak nasil goriiyorsun
Sur’u ve Baglar’i?

M.A.: Baglar ya da Nusaybin yakin
zamana kadar, dedigim gibi, zorunlu
gocler ve kentin geleneksel niifusunun
degisimi, yerine gelen insanlarin

kentle kurdugu iliskiler baglaminda
degerlendiriliyordu. Orada yasayan
insanlar glindelik sorunlariyla,

mesela istihdam-issizlik sorunu,

uyum problemleri veya gegmis
travmalari atlatma meseleleriyle
glindeme gelmekteydi. Bir taraftan

da siyasallasmis bir kitle vardi. Ama
¢atismasizlik ortaminda ve az 6nce
sozunl ettigim kentlerin ingasi, orta
siniflasma, Diyarbakir gibi kentlerin
giderek dlinyaya agilma gayreti, UNESCO
gibi mekanizmalara bagvurulmasi gibi
gelismeler giindemdeyken bir anda
bdyle bir realite ile karsilasmak hem
orada yasayanlar agisindan hem de tiim
kent ve tiim bolge agisindan 6ncelikle
sok etkisi yaratti. Bunu 6ncelikle tespit
etmek gerekli. Clinkl artik orada
yasayan insanlarin nasil yasamaya
devam edebilecegi, nasil giindelik
hayatini sirdiirecegi gibi meseleler degil,
dogrudan dogruya oradaki insanlarin
can guvenliginin nasil korunacagi, orada
yasamayi nasll sirdirebilecekleri gibi bir
sorunla ylz yiize kaldik. Yani distntn,
nasil alindigini ok da bilemedigimiz
kararlara, vakif olamadigimiz siiregler

sonucunda ulasiimis bazi kararlara
riayet etmek durumunda ya da bu
kararlarin sonuglari ile karsilasmak ve
yuzlesmek durumunda kaliyorsunuz.

Bu basli basina bir problem bence. Yani
disinin ki bir karar alinyor, o kararin
alinmasinda benim bir dahlim yok ancak
o kararin sonuglariyla ben ylzlesiyorum.
Kiirt meselesinde zaten on yillardir
karsilastigimiz bir tabloydu bu.

Ayni seyi hikiimet veya devlet akli
acisindan da soylemek lazim tabii ki.
Velev ki Glkenin bir yeri kriminalize
olmus, orada devletin varligina, temel
mesruiyetine ve temel dayanaklarina
yonelik bir itiraz, bir kalkisma var. Bununla
bas etmenin yolu oraya tanklari, toplari,
helikopterleri sirmek midir? Bunun
baska bir yolu yok mudur? Veya olamaz
miydi? Aklin yolu her durumda bir midir?
Aklin yolunun bir olmadigini sdylemek
durumundayiz bu noktada. Ama devlet
akh boyle galist genelde olageldigi gibi.
Bir yerde bir problem varsa onun Gstiine
mimkin olan en kaba, en agir, zor
araglarini kullanarak girmek, tabiri caizse
“batakligl kurutmak, temizlemek” s6z
konusu oluyor.

Ozellikle de bu “temizlik” sdzciigiine
herhalde deginmek gerekiyor. Kenti,
kentsel doniisiim, sehirciligi, mimarligi
konusuyorsak, bu sik sik karsimiza

¢ikan bir argiman. 19. ylzyilin

sehircilik hareketlerinden, kentsel
donlstmlerinden glinimize, devletler
ve otoriteler kente dair politikalarini
veya tasarruflarini uygularken hep bu tip
mesruiyet araglarina basvurmuslardir.
“Burada hijyen yok, burasi bogucu, burasi
sagliksiz, geri, yoz, cagimizin degerlerine
ve teknolojinin gereklerine uymuyor,
dolayisiyla degismesi ve donlismesi
gerekiyor” gibi soylemler goriilmekte
hep. Kendi kendine bu donlsim
saglayamayacagi icin bunun disardan
yapilmasi gerekiyor.

Genelde olageldigi gibi, “halk icin halka
ragmen” anlayisi burada da gegerli. Su
son olaylar ¢ergevesinde, bolgede olup
bitenler baglaminda, ne yazik ki bu
anlayisin asilamadigini da gordiik. Yine
halka ragmen ve halk igin bir seyler yapan
siyasal aktorler gordik, ellerindeki glicli
silahlari gordiik. Ve bunun disinda bir
sesin duyulamadigini ve kendini ifade
edemedigini gbzlemledik ¢linki silahlarin
ve bombalarin konustugu bir ortamda
soze ¢ok da yer kalmiyor. Konu mimarlik
da olsa bu boyle...

Ozellikle bu “temizlik”
sozclgine deginmek
gerekiyor. Kenti, kentsel
donlsimd, sehirciligi,
mimarhgi konusuyorsak, bu
stk sik karsimiza ¢ikan bir
argiiman. 19. yuzyilin sehircilik
hareketlerinden, kentsel
donisimlerinden ginimiize,
devletler ve otoriteler kente
dair politikalarini veya
tasarruflarini uygularken hep
bu tip mesruiyet araclarina
basvurmuslardir.

Biitlin bu koruma soylemi, tarihsel
degerlere baghlk, tarihe saygi, geleneksel
degerlere vefa, mirasi koruma laflari...
UNESCO’ya bagvurarak baskalarina

ispat etmeye calishgimiz sevgimizin

ve saygimizin biraz sézde kalmasiyla

da karsilastik bu sliregte. Daha diine
kadar dosyalar hazirlayip UNESCO
sureglerine dahil oluyorduk, burasi
degerlidir, korunmalidir, diinya mirasidir
diye. Fakat ayni bolgenin bugin bir
mevziiye, bir cepheye donuistigini
goriyoruz. Diger taraftan hikimet
acisindansa yikilmasi, yok edilmesi,
unutulmamacasina katmanlarinin

silinip yeniden insa edilmesi gereken bir
bigimde ifade edildigini ve tabii ki tahmin
etmek zor degil, her tlrll ticari faaliyete,
manipllasyona ve rant denklemlerine
aclk bir ortam olarak goéraldigini de
gérmis olduk.

Herhalde bagbakanin Surigi’ni
“temizleyip” Toledo benzeri bir kente
doniistiirme amaci veya hayali de buydu.
M.A.: Evet. Bu noktada inandiricilik
sorunu da var. Clinki Turkiye'de
muhafazakar ¢evrelerin de kendine

laik, Atatilrke, ulusalci diyen cevrelerin
de ve —igneyi kendimize de batirmak
durumundayiz— solun da Kirt hareketinin
de soylemde bu koruma-restorasyon
soylemine sahip ¢iktigini, mirasa sahip
¢ima, ge¢misin degerlerini koruma ve
yasatma gibi benzeri konularda farkli
kesimlerin de neredeyse ayni paragrafta
bulustugunu biliyoruz. Vurgu yapilan
alanlar, nGanslar elbette vardir ancak
tarihe saygi konusunda genel bir birlik
var. Bu konuda ortagiz. Ancak bu koruma
soylemi ne gibi sonuglar tretiyor,



nerelerde tikaniyor, bu disiincenin dogal

uzantisi olan restorasyon uygulamalari
nasildir, ne gibi giktilar veriyor, tabii ki
sorunsallastirmaya acik konular bunlar.

Surigi veya Nusaybin orneklerinde de tiim
bunlari hem bir kez daha hatirliyoruz,

bu konuda nasil ideolojik agmazlarimizin
bulundugunu da goériyoruz, politik
yelpazenin farkh koordinatlarinin

nasil benzer agmazlarla karsi karsiya
oldugunu da. Neden s6z ediyorum:
Turkiye'de restorasyon denince akla hep
korunmamis, kiymeti bilinmemis, uzun
bir siire yok olus siirecine birakilmis bir
yapinin bir giin bir vesile ile hatirlanmasi
geliyor. Bu vesile, 6rnegin Ahtamar
Kilisesi’'nde oldugu gibi, Ermenilerle arayi
diizeltme ya da bu meselede bir inisiyatif
alma bahanesine de donisebilir. Tarlabasi
orneginde gordigiumuz gibi, bir alani
denetim altina alip eskidigi, yozlastigi
veya Ozlinden koptugu dislinllerek

o alanin 6zline kavusturulmasi gibi
soylemlerle de karsimiza gikabilir. Veya
buglin Surici'nde oldugu gibi, “terérize”
veya “kriminalize” olmus bir yerin
temizlenmesi bigiminde de karsimiza
cikabilir. Bir bahaneyle bu yapilar
hatirlaniyor, degerleri vurgulaniyor ve
icinde yasayip bu yapiyi kullananlarin

veya bu c¢evre ile muhatap olanlarin
buna layik olmadigi, kiymetini bilmedigi
biciminde bir ezber ve 6n kabul ile yola
¢ikiliyor. Séylem de bu degerli yapilarin
korunmasi gerektigini, yeniden hayata
dondirulmesi gerektigini kapsiyor.
Bunlari bir yerde duyup 6grenmisiz,
tarihi yapilar degerlidir, korunmali ve
geri kazandirilmalidir diisincesini. Fakat
bunun motivasyonu ¢ogu zaman ya yine
ticaretle, rantla ilgili bir mesele oluyor
ya asayisle ilgili bir mesele oluyor ya da
ylzlesmek istemedigimiz bir gegmisle
ilgili.

Ornegin koruma séyleminin bir ideolojik
agmazi da tarihe bakip olan olaylari,
olgulari es deger gormemek degil
midir? Ornegin Osmanli’'nin klasik
dénemini dnemseriz ancak Batililagma
dénemi dedigimiz Osmanli yapilarini

o derece 8nemsemeyiz. Ote yandan,
ornegin, Bizans’i gérip hatirlamak bile
istemiyorsunuz tiim strekliligine ve
miras olusturma karakterine ragmen,
ancak diger yanda Selguklu’yu yere
gbge sigdiramiyorsunuz. Siyasal skalanin
en solundan en sagina, her kesimde,
tarihi araglastirma, tarihsel dénemler
ve meseleler arasinda bir hiyerarsi
kurma ve yapilari bu hiyerarsi 1siginda
degerlendirme sorunu var. Korumaya

Tarihi yapilar degerlidir,
korunmali ve geri
kazandirilmahdir diistincesini
bir yerde duyup 6grenmisiz.
Fakat bunun motivasyonu
¢ogu zaman ya ticaretle,
rantla ilgili bir mesele

oluyor ya asayisle ilgili ya da
ylzlesmek istemedigimiz bir
gecmisle ilgili.

deger bulduklarimiz daha sanssiz bile
sayilabilir ¢linkl kendi haline birakilsa
daha glizel eskiyecek ve ayakta durmaya
devam edecek bir yapi cogu zaman
koruma-restorasyon séyleminin kurbani
da olabiliyor. Bunun asil sebebi o yapinin
Gzerindeki katmanlarla, kirle barisik
olmamamiz. Onu tirag edecegiz, nur topu
gibi, yumurta gibi bir sey ¢ikaracagiz

diye dlsliniyoruz. Oysa bunu yaparken
¢ok biyik bir kotulik de yapiyorsunuz.
Aslina sadik kalmamay: bir yana koyarsak
o yaplyi daha biyik tahribatlardan
koruyabilecek tst katmanini yani
kabugunu almakla o yapiyi dis etkenlere
daha da direngsiz kilmis oluyorsunuz.
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Ayni zamanda tarihin okunabilirligi de
ortadan kalkiyor.

M.A.: Elbette. Butlin bu katmanlar
sildikten sonra geriye sizin restorasyon
yapma iradeniz ve bigiminiz kaliyor

aslinda. Ortaya sizin yapitiniz gikiyor yani.

Boyle sorunlar hep vardi, yine var. Bunun
Uzerine de simdi bir kent savasi ile karsi
karsiyayz.

Ozellikle gegen senelerde surlarda ve
burglarda yapilan restorasyonlarda
hatirliyorum, Bakanhga bagh kurumlar
yepyeni taslar kullanmiglardi. Hatta

top izi, savas izi tagtyan tarihi boliimler
bile yeni taslarla kapatiimigti. Bu zaten
bolgedeki glincel savas dncesi baglamis
bir stiregti. Simdi de Sur’un bugiinlerde
¢ekilen fotograflarinda bir sey dikkatimi
cekiyor. Ozellikle D6rt Ayakli Minare’nin

gevresindeki bitiin binalar yikilmig fakat
bu yapi ve yanindaki Seyh Mutahhar
Camii aynen duruyor. Bu, biraz 6nce

de bahsettigimiz sekilde bir “temizligi”
saghyor aslinda. Ancak herhalde isin
icinde “sosyal temizlik” en ¢ok 6ne gikan
sonug haline geliyor.

M.A.: Evet mesela 80’li ve 90’

yillarda kirda yiriyen tartismalarda da
soyle bir elestiri gelistirilmisti: Bolge
insansizlastirilmaya calisilyor ve bu
¢atismalar dolayli yoldan bu sonucu
doguruyor. insanlar metropollere
goguyorlar. Ornegin soyle celisik
durumlar olusuyor: Kirtlerin 6zglrlugina
savunan, Kirtlerin ve Kirtgenin
0zgurliguni 6nceleyen kesimler giderek
bilyuk metropollerde ve Avrupa’da
asimile olurlarken, érnegin korucu
aileleri burada kalarak Kiirtgenin
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tastyicisi oluyorlar. Bu sekilde geliskiler
de Uretiyoruz yani. Bunlar aslinda
gbzlemlenen ve hakkinda akademik
calismalar da yapilan seylerdi. Simdi
Surigi’'ne siginmis, orayi kendisine
mekan tutmus ve hayatini orada

idame ettiren insanlarin dolayli yoldan
bolgeden tahliyesi s6z konusu oldu
glincel olaylar nedeniyle. Bu amaglandi
ya da amaglanmadi demiyorum ancak
karsimizda duran sonug bu. Bir baska
sey daha, belki kamulastiriimak istense
kiyamet kopacak yerler alelacele kararlar
ile kamulastirilirken ciliz itirazlar disinda
ses ylikselmiyor. Clinki bu adeta altin
tepside bir firsat. Hizla kamulastirma s6z
konusu oldu ve belki de o diisiiniilen
donlisimlerin ve diizenlemelerin,
insansizlasirmadan baslayarak, hayata
gecirilmesi icin uygun ortam olusturuldu.



Belki kamulastiriimak
istense kiyamet kopacak
yerler alelacele kararlar ile
kamulastirilirken ciliz itirazlar
disinda ses ylikselmiyor.
Cunku bu adeta altin tepside
bir firsat. Hizla kamulastirma
s6z konusu oldu ve belki de
o dustinllen donltstiimlerin
ve diizenlemelerin,
insansizlastirmadan
baslayarak, hayata
gecirilmesi icin uygun ortam
olusturuldu.

Sonuglari itibariyle durumu bu sekilde
ifade etmek, tespit etmek mimkiin diye
distinidyorum.

Az dnce sOzlini ettigimiz koruma-
restorasyon meselesindeki riyakarligimiz,
is bilmezligimiz veya ideolojik
acmazlarimiz diyerek ifade etmeye
calistiklarimla birlikte tarihi koruma
noktasindaki samimiyetimizden stiphe
eder hale geliyorum sahsen. Bu kadar
¢ok tarihten ve kadim kalturlerden
bahsederken ge¢misin Urlinlerine boylesi
blyulk zararlar veren bir toplum daha

var midir bilmiyorum. 1SiD vandalligi bir
antik kenti agik agik yikar ve bunu da
ideolojik tercihlerinin arkasina saklayabilir
mesela. Ama hem bodyle olmadiginizi
belirtirken hem de ortaya koyduklariniz
ISID’in yaptiklarindan farkli olmayacaksa
bu bir geliskidir. Bunlar insani kahrediyor.
Simdilerde Toledo deniliyor, diin UNESCO
diyorduk, bunlar olursa sanki her sey
glllik gllistanlik olacakmisgasina bir
yanilgi igindeyiz. Tam da bu noktada kendi
¢Ozlimlerimizi gelistirmek zorundayiz.
Yani beraber yasamayi basaramadigimiz
siirece beraber kentler de insa edemez,
birlikte olani da koruyamaz oluyoruz.

Soyle bir durum zaten vardi Diyarbakir
ozelinde: Hukimetin buradaki tarihi
mirasa yonelik tasarruflari ve bakisi ile
Kirt hareketinin bu konuya bakisi ve
oncelikleri arasinda bir makas zaten vardi.
Merkezi idare, yani Ankara’nin iktidari, bir
tarafta vardi, diger yanda da yerel idare
vardi, ister Kandil deyin ister belediyeler
deyin, isterseniz de KCK deyin, sonugta
politik aktorler, onlarin gligleri ve onlarin
kentsel alandaki mekan mucadelesi her

vesile ile karsimiza ¢ikmaktaydi. ister

bu stadyumun ne olacagl konusunda
olsun, ister atil duruma diigmiis bir
kamu yapisinin nasil degerlendirilecegi
konusunda olsun, ister bir caddenin
diizenlenmesi ve ad verilmesi konusunda
olsun, ister kentsel mekana ne gibi
simgesel anlamlar yiklenip oranin nasil
donustiirilecegi olsun, farklar hep

vardi iki gli¢ arasinda. Kent bu manada
bir miicadele alaniydi. Hatta dedigim
gibi bir satrang terimiyle soylersek bir
yenisememe, bir pat durumu olugmustu.
Ornegin Dagkapi-Seyh Sait Meydani’'nda
iki siyasal gli¢ arasindaki gerilim o
boélgenin kaldirimini dahi degistirilemez
bir hale sokmustu. Ankara birokrasisi-
yerel birokrasi, hikiimetin 6ncelikleri-
sivil toplum kuruluslarinin éncelikleri
gibi ikilikler strekli gatisma halindeydi.
Bu savas en keskin ve en kanli bigimi ile
karsimizda. Yani sliregelen bir ¢catisma
halinin bir agamasini gérdik. Bir sonraki
sahne ne olacak endise ile bekliyoruz.

Kentsel doniisiim adi altinda burada
yapilanlar ayan beyan ortada. Peki,
mesela Baglar 6zelinde konugsacak
olursak, kentin geneline bakildiginda
arazi olarak ¢ok degerli bir arazi ve
kentin merkezinde. Hatta senin de
kitabinda bahsettigin lizere Diyarbakir’in
tam orta noktasi Baglar’in igine disiiyor.
Baglar’daki sokaga ¢ikma yasagini nasil
degerlendirirsin?

M.A.: Aslinda bu da beklenen bir seydi.
Yani Baglar’da bir kentsel donisimin

er geg giindeme gelecegi ve Baglar’in
orada oturanlarin “layik olamayacagi”
kadar degerli bir kentsel rant ifade

ettigi sezilmekteydi zaten. Ama bunun
bu bicimde veya bu vesile ile olacagini
ongoérmemistik tabii ki. Bunun igin de

bir firsat cikmis oldu simdi, TOKi veya

bu konuyu bu yolla ¢6zmek isteyen
hikimet agisindan. Elbette ki bir baska
¢ikmaz demek gerekiyor buna. Bugilin
Baglar, yarin Sehitlik... Bu mantikla bitiin
lkeyi boyle dizayn etmeye girisebilirsiniz
herhalde. Toplumsal mihendislikten
sikdyet eden kesimlerin simdi bu bigcimde
bir toplumsal mihendisligi icra ettigini
goriyoruz. Toplumsal mihendislik
sadece masadstiinde olan bir sey degil.
Dogrudan dogruya insaat mihendisligi
ile olan bir sey. Makine-elektrik
mihendislikleriyle el ele giden bir sey.
Bunlar birbirine baglh seyler. Dolayisiyla
bu kalkinma soylemi, diinyada veya
bolgede lider olma sdyleminin gesitli
isaretlerini gérmekteydik bu yollarla. Kah

cllgin projeler, kah kentsel déniisim bu
diisiincenin karsimiza ¢ikmig haliydi. Simdi
“kamu diizeni” mottosuyla goriyoruz
tiim bunlari. Veya mesela kamulastirma
deniyor fakat bu ne anlama gelecek
acaba? Kamuya agmak, kamuya ait

olani kamuya vermek Uzere bir slire¢ mi
isleyecek, yoksa boyle dogrudan dogruya
devletlestirme bigciminde mi isleyecek?
Benim endisem ve 6ngdriim ikincisinin
olacagi yoniinde ¢linkii bugiine kadarki
ornekler bize aksini sdylemedi.

Devletin iki Gig¢ glin 6nce aldigi acele
kamulastirma karari ile ne yénde bir
sey yapmak istedigi agik gibi. Peki
devlet diginda kalan aktorler, yerel
yonetimler, sivil toplum kuruluslar ya
da bu déniisiimde so6z sahibi olmasi
gereken veya olacak olanlarin bundan
sonraki yeniden insa siirecine katilimina
veya bu tartigmalarin nasil yiritiilmesi
gerektigine dair ne diisiiniiyorsun?
M.A.: Oncelikle sivil toplumun ne kadar
sivil oldugu, siyasal aktorlerin ne kadar
inisiyatif alabildigi gibi parantezleri
bastan dislinerek ele almak gerek bu
konuyu. En azindan, 7 Haziran’dan

bu yana siyasetin alaninin giderek
daraldigini, yine bir siddet sarmalina
kapildigimizi ve bu siddet sarmalindan
¢tkamadigimiz siirece kentsel meselelerin
de bu gatisma ortaminin belirledigi
sinirlarda kalmak durumunda oldugunu
soylemek gerekiyor. Dolayisiyla sivil
aktorler ne kadar sivil bir inisiyatif
alabiliyor, siyasal aktérler meseleyi ne
kadar siyasi zeminlere tasiyabiliyor gibi
konularda pek iyi bir sinav verebildigimizi
disinmiyorum. Bundan sonrasi igin

de kisa vadede ¢ok iyimser degilim.
Burada kentsel planda neler olacagi
makro siyasetin verileriyle o kadar alakali
ki... Artik biraz blyik baskentlerde
tartisiliyor, konusuluyor bunlar. Clinkd
Suriye savasina, genel gatismali ortamin
gidisatina bagh bunlarin nasil olacag).
Dolayisiyla yine biyiik soruya gelmis
oluyoruz: Kiirt sorununun ayni zamanda
bir mekan sorunu oldugunu hatirliyoruz.
Bu sorunun ayni zamanda bir “Kirdistan
sorunu” oldugunu hatirliyoruz. Herhalde
¢ok daha radikal bir bakis agisi ile yeniden
ele almak gerekecek meseleyi. Diine
kadar soyledigimiz bazi seylerin bosa
diistiigiinii de gdzliiyoruz. Ozydnetim,
ozerklik, katthmcilik, butun bu konularda
nasil bir sinav verdigimizi daha elestirel
bir gozle degerlendirmemiz gerektigini
distiniyorum. Ve kisa vadede ¢ok iyimser
bir beklentim yok. 3




MAKALE » Zeynep Gonen

IZMIR’IN GUVENLIGI, KURT
GENCLERI VE ASAYIS POLIS]

Polis siddeti, gecmiste oldugu gibi buglin de Turkiye’nin 6nemli tartisma konularindan
biri. 2000’li yillar boyunca polisin kurumsal yapisi modernlestirilip polislik pratigi
yeniden orgltlenirken, kurumun isleyisine yon veren bilgi ve strateji birikimi de

yeni bastan gdzden gecirildi. Bu dontsim slirecinin en 6nemli sahalarindan biri ise
karmasik sinifsal, etnik ve mekansal yapisiyla izmir oldu. Sug, yasalar, kent sosyolojisi
ve toplumsal cinsiyet konularinda calisan sosyolog Zeynep Génen, izmir drnegi
Uzerinden, “suca karsi sifir tolerans” séyleminin ve stratejisinin nasil insa edildiginin

izini strayor.

Bundan sekiz yil 6nce, Turkiye'deki cezai
devletin dontsimini ve hedef aldigi
nifuslarin suglulastiriima? streglerini ve
deneyimlerini anlamaya galismak icin bir
arastirma yaptim. Arastirmanin bir kismi
izmir’in déniismekte olan ilgelerinden
Narlidere’de ve de simdilerde ¢ogunlukla
liks apartmanlar ve sitelerle yer
degistirmis bir gecekondu bolgesi olan,
agirlikla Kartlerin yasadigi, kisa adiyla
Tepe mahallesinde gergeklesti. Odagimda
cezai devletin sokaktaki aktori polis ve
polisin pratikleri vasitasiyla doniismekte
olan kentlerin yoksullarinin nasil denetim
altina alindigi, nasil suglulastirildigi sorusu
vardi.

Sorularima belki en ayrintili ve derinlikli
cevaplar Tepe’de yasayan genclerden
geliyordu. Bu genglerden biri, Talip?
—kendisi igsiz, yoksul bir ailenin
mensubu Alevi Kirt genci idi— polis ile
karsilasmalari konusunda sordugum
sorulardan birinde mahallede olagan
glinlerden birinde basindan gegen bir
olayi anlatt. Olay, Talip 6gle vakti mahalle
meydaninda bulunan otobis duraginda
esofmanlari ile oturdugu sirada polisin
gelip ondan GBT taramasi igin kimligini
istemesi ile baglamist. Talip evinden bir
sokak uzaklikta, dylesine vakit gegirmek
icin ciktigindan kimliksizdi:

Otobiis duraginda, kimseye gelip
diyemez burada ne bekliyorsun
glpeglindiiz, diyebilir misin sen

otobiis duragindaki birisine. Polis
dahil olsan, diyemezsin. Bi yere gitgem
veyahut da isim var, bir ekip geldi. Tabii
sicilliyiz sabikaliyiz. Onun goziinden
Oyleyiz yani, onu goziinde pisligiz.
Otobiis duraginda otobiis bekliyorum.
Baktim geldi. Direk gelir gelmez
sordugu kelime su: “Ustiinde ne kadar
mal var?” Yaa dedim “sen beni taniyo
musun?” Taniyo beni. “Taniyom”

dedi. Dedim “benim bu islerle
ugrasmadigimi biliyorsun,” dedim
“neden beni rencide ediyorsun milletin
icinde? Kimligini ver falan filan.”
Kimligim Gstiimde yok. Dedim “sana
kimlik bilgimi verebilirim.” “Yok” dedi,
“kimlik bilginiz gerekmez bize,” agzini
bozdu bi de orda. Ben de ona ayni
sekilde agzimi bozdum. O bana vurdu,
ben ona vurmadim ama, sadece ekip
otosunun Ust lambasi var ya onu
tuttum sadece, bir baktim anons, 25
ekip. 25 tane ekip arabasi. Ben hani
sanki ¢ tane insan oldirmusim
veyahut da Oyle baska bi sey yapmisim
gibi 25 tane ekip arabasi ¢agirdilar. Kag
tane polis yapiyor? Bir arabada 4 tane
polis var. Her neyse geldiler, beni yaka
paca aldilar gétirdiler karakola. Birkag
kisiyi daha aldilar. Tek tek bizi nezarete
attilar. O sahislari neden aldilar?
Sadece mesela bize burada vurmayip,
beni atmiglar meydanin ortasina 25
ekip, o oradan vuruyor, o oradan cop
vuruyor, o oradan sprey sikiyor. Hicbir
sey yapmamisim sadece kimligim

Gstiinde yok, kimligimin bilgilerini de
verebilirim agzimla. Oyle iste beni
aldilar gétiirdiler. Nezarete attilar.
Karakolda silahla kapinin éniinde
duran polis dahil hepsi beni vurdular.
Beni boyle bir odaya kapattilar,

hatta belimin kemeriyle bagladilar
nezarete. Kaburgami kirdilar. Bir
kimlik vermedim diye. Sonra tstiime
bir tane samuray kilici attilar. Ben de
sozde samuray kilict varmis, 4 igimlik
esrar varmis... Bi de mahkemeye 6
tane polis sikayetci oldu benden. 6
tane polis geldi. S6zde ben onlara ana
avrat kifir etmisim, o samuray kilicini
almisim onlara saldirmisim. Aksam
sekizde oldu olay sabah 6’ya kadar
eylemler slirmis, arkadaslarim eylem
yapmis benim hakkimda. Alcaz onu,
verin onu bize gibi karakolun oniinde.
Bundan sonra da hapse koydular bedi.
Bergama gocuk hapishanesinde 1 yil
kaldim.

Talip mahalledeki diger genglerden

¢ok daha sik polisle ve onun siddetiyle
karsilasiyor olabilir. 19 yasinda, issiz bir
geng olarak zamaninin gogunu mahallenin
kiicik meydaninda gegiriyordu ve simdi
yeminli oldugunu iddia etse de daha once
pek ¢ok suga karismisti. Buna ragmen,
Talip’in bir anomali oldugunu iddia

etmek mimkin degildi. Hikayesinde
gecen pek ¢ok polisiye pratik diger
genglerin de deneyimlerini yansitiyordu:
Kismen rastlantisal (ki aslinda rastlantisal



olmadigini yazinin ilerisinde gorecegiz)
GBT taramasi ve/veya Ust aramasi, polisin
ve gorismecilerin tabiriyle genglerin
“provoke” edilmesi, stiregiden polis
“tacizi” ve dolayisiyla polise mukavemet
sucuna3 déniisebilen giindelik polis
kontrolleri.

GBT taramasi bu tip polislik pratiginin

en temel 6gesi idi. Talip kendi ifadesiyle
“glinde 20 kere” mahallesinde ya da
mahallenin diginda GBT taramasindan
geciriliyordu. Goristigim diger gencler
icin GBT taramalarinin sayisi degisse de
hikayeler birbirine benziyordu. Bir baska
geng de kendi olagan giinlerinden birini
tarif ediyor: “Genelde dogu ¢ocuklarina
asagiya inene kadar 5 kere GBT takilir.
Daha 1 ay 6nce polis... prensesin ordan
geliyordum. 3 kere GBT’ye soktu.” Bir
digeri: “Baska insanlara nasil, genel sorgu
mesela, kimlik sor git. Sana dedigim gibi,
ben bu yoldan giindiiz asagl iniyorsam
yolda ylriyorsam 10 kilometre yolda

10 tane polis bana yapisir... En son bir
patladim. Dedim ben de insan haklarina
gitgem dedim ya. Siz naapiyosunuz,
karantina altina aldiniz bizim Tepe'yi.”>

GBT taramalari hemen her geng Kiirt
erkeginin glindelik deneyimi olarak ortaya
cikiyordu. issiz olmak polisle karsilasma

riskini arttirtyordu ya da bulunmasi
beklenen bir yerde bulunmak bir Kiirt
gencini polis kontrollnin hedefi haline
getirebilirdi. ise gitmek ya da dgrenci
olmak polisin kimlik kontroliine ya da
“provokasyonuna” engel degildi: “Ise
gidenler de maruz kaliyor. Ya simdi
meydana ¢ikiyoruz, top oynuyoruz ya
top. Bildigimiz futbol topu. Burada

top oynayamazsiniz, meydanda top
oynayamazsiniz, kimliklere mimliklere...
Ustiimiizi ariyorlar falan filan.”® Tepe’nin
¢ogu genci igsiz, calisanlari ise glivencesiz
ve dislk Ucretli islerde kendilerine yer
bulabilen kent prekaryasinin pargasiydilar.

Bu GBT taramalarinin goriiniirde

higbir “makul stiphe” durumunu
icermemesi, hicbir olusmus sug
Gzerinden gerceklesmemesi rastlantisal
olarak yapildiklari anlamina gelebilir.
Oysaki oldukga sistematik bir sekilde,
“hedef” gozeterek yapilan taramalar
olduklarini hem Kurt/erkek genclerin
maruz kaldigi ortak glindelik rutine
bakarak hem de mahallede ve Narlidere
genelinde yaptigim goriismelerde
polisle baska higbir grubun benzer bir
midahaleye maruz kalmadigindan yola
¢ikarak soyliyorum. Tepe’deki geng
erkekleri Narlidere’deki diger herkesten
—orta-yas ve yash Kiirtler, tim kadinlar,

GBT taramalari hemen
her geng Kiirt erkeginin
glindelik deneyimi olarak
ortaya cikiyordu. issiz
olmak polisle karsilasma
riskini arttirlyordu ya da
bulunmasi beklenen bir
yerde bulunmak bir Kiirt
gencini polis kontroliiniin
hedefi haline getirebilirdi.

Narlidere’nin orta-sinif sakinleri— ayiran
bir polislik pratiginin varligindan séz
etmek mimkindi. Keza bu kategoriye
giren her bir geng, arastirmanin basladigi
zamandan bir slire 6ncesinden bu yana
—ki bu sure yeni polislik stratejilerinin
devreye sokulmasina denk diistiyor—
surekli GBT taramasina, Ust aramasina,
polisin s6zlu ve fiziksel kiskirtmalarina
maruz kalmaktaydi. Polis, mekan

ve toplumsal cinsiyet ayrimlarini da

icine katarak, sinifsal ve irksal tanima
yoluyla gengleri dncelikle giindelik
hayatlarinin iginde cezai devletle strekli
bir karsilasmaya ¢ekiyor, mimkdiinse bu
karsilasmayi derinlestirerek gengleri ceza




adalet sistemine —karakol, mahkeme,
cezaevi vd.— sevk ediyordu. Narlidere'de,
Tepe’de yasayan yoksul, geng, erkek ve
de Kiirt olmak polisin makul stipheli ya
da “hedef kitlesi” kategorisine girmek
demekti. Bu anlamda GBT’ye koyulmak
rastlantisal degil sistematik bir mesele
idi. Tepe de polisin géziinde “potansiyel
suglularin” bulundugu bir mekan olarak
algilanmakta, asagida anlattigim gibi
polisin “hedef kitlesine” karsi yeni
stratejilerini uygulamaya koymasi igin
oldukga elverigli bir uygulama alani
sunmaktaydi.

izmir’de bir Giuliani

Genglerin de net bir sekilde ayirdina
vardiklari ve deneyimledikleri gibi,
izmir’de polislik bir déniistim yasamisti
ve bu doniisiim Hiseyin Capkin’in
emniyet miidird olmasi ile baglamist.
Arastirmamin baslangicinda varsayimlara
dayandirdigim yoksul, irksal olarak
ayristiriimis kesimlerin suglulagtiriimasi
meselesi oldukea belirgin stratejiler
esliginde izmir'de gergeklesmekteydi.
Hiseyin Capkin, izmir’e atanmasinin
ardindan izmir Asayis Polisi’ni kapsamli
bir donisliime tabi tutmus, kurumsal ve
teknik/teknolojik yenilikler getirmis ve
bunu sadece bir modernizasyon hamlesi
olarak degil, yeni polislik stratejilerinin
bir adimi olarak gergeklestirmisti.

Bu stratejilerin glindelik hayattaki
yansimalarini mahalledeki genglerin
agzindan dinlerken, dogrudan izmir
polisiyle yaptigim arastirma ile de
kurumsal olarak isleyisini gozlemleme
firsat buldum.

Polisin deyimiyle proaktif/énleyici
polislik ya da bir diger deyisle “suca

sifir tolerans” izmir asayis polisinin

sugla micadelede yeni stratejisi olarak
belirlenmisti. izmir'de uygulanan bu yeni
polislik Rudolph Giuliani’nin belediye

Genglerin de net bir
sekilde ayirdina vardiklari
ve deneyimledikleri

gibi, izmir’de polislik bir
donisiim yasamisti ve
bu doniisiim Hiseyin
Capkin’in emniyet
mudiri olmasi ile
baslamisti.

baskanligi déneminde (1994-2002) New
York’ta uygulanan politikalarin yaratici
bir adaptasyonuydu. Giuliani déneminde
New York Polisi (NYPD) sug isleyen ve
diizeni bozanlarla savagsmak igin zero
tolerance (sifir tolerans) adi verilen
onleyici polislik uygulamalarini devreye
sokmustu. Sifir tolerans polisligi, sugun
blyukligine bakmadan ve miimkiinse
su¢ gerceklesmeden sugun kontrol

altina alinmasi ilkesine dayaniyordu. Bu
cergevede NYPD polisleri ufak kabahat
suglarina karsi biiylk bir taarruz baglatt
ve bu sayede goriinir sokak suglarini

ve bu suglara bulasanlari kentten
“temizledi”. Bunun yaninda kentin yoksul
ve Irksal olarak ayristirilmis bolgelerinde
—ki bunlar gogunlukla siyah ve Latin
nifusun yasadigi bolgelerdi— artan polis
mevcudiyeti ve miidahaleleri ile de kentin
suglu olarak algilanan kesimleri Gizerinde
bilyuk bir polis baskisi olusturuldu.

izmir’deki suca sifir tolerans stratejileri
de Giuliani’nin kendisine temel aldig
politikalara oldukga benzer sekilde asayis
polisligini yeniden diizenlemekteydi. Bu
kavramin polisler arasinda kullanildigini
ise bir sohbet esnasinda bir amirin

sarf ettigi su sozler anlatiyor: “Suca

sifir tolerans diyoruz, higbir sug kiglk
degildir” izmir polisi artik 6nceden
dikkate almadigi, kaydetmeye bile deger
vermedigi olaylari takibe aliyor, sokakta
¢ok daha etkin olarak galisiyor, kimlik
sorma ve GBT yoluyla kendi deyimiyle
“hedef kitleleri” kontrol altina almaya
calisiyordu.

Suga sifir tolerans stratejisi oncelikle

bir takim teknik/teknolojik yenilenme

ve dondsim ile mimkan oldu. Cesitli
polis birimleri farkh bigimlerde kentin
gindelik yasamina daha midabhil hale
gelerek, sokaklari “temizleme” ve polisi
sucgla micadele araci olarak tekrar kurma
rollin(i Ustlendi. Huzur Timleri, Asayis
Ekipler, Okul Polisi ve Toplum Destekli
Polis gibi birimlerin her biri, toplumsal
ve glindelik yasamin gesitli alanlarinda
polisin etkinligini ve gliciinii arttirma
amacini tasimakla beraber, kent suglarina
karsi asayisin saglanmasina yonelik
oldukca yenilikgi tabir edilebilecek
stratejiler de igeriyordu.

Bu yeni birimlerden ikisi yeni polislik
stratejilerinin 6nemli aktorleri oldular.
Sivil bir birim olan Huzur Timleri,
kapkag, yankesicilik ve gasp gibi sokak
suglarina yogunlasmak tizere kuruldu.

Gorev alanlari bu suglarin gogunlukla
gerceklestigi kalabalik sehir merkezleri,
yogun insan trafiginin oldugu hastaneler,
ahsveris merkezleri ve pazar yerleri
olarak belirlendi. Ekipler, bu alanlarda
(simitgi, kurye, temizlik gorevlisi gibi)
cesitli kihklara girerek galismaktaydilar.
Kaotik yapisi ve kolayca su¢ mahallinden
uzaklagsma imkani oldugundan, suglularin
tercih ettigi bu alanlara stratejik olarak
konumlandirilan huzur polisleri, daha
¢ok yaya dolasarak suglstl yakalama
olasiligini arttirmay1 amagladilar. Huzur
polisleri her ne kadar gizli iseler de kendi
sorumluluk bolgelerindeki vatandaslarla
iliski kurarak galismaktaydilar. Polisler
sorumluluk bolgelerindeki esnafla ve
cesitli kurumlardaki kisilerle baglanti
kuruyor, kendilerini tanitip iletisim
bilgilerini bu kisilere veriyor, herhangi
bir sucla veya stipheli durumla
karsilastiklarinda kendileriyle iletisime
gecilmesini istiyorlardi. Béylece polis

tek basina degil, calistigl bolgedeki
“saygideger” vatandaslarin yardimiyla
suglularla miicadele ediyor, onlarla

bilgi alisverisinde bulunarak etkinligini
arttiriyordu. Bu ihbar yontemi gergekten
de polisin hizli bir sekilde olay yerine
ulagsmasini ve midahale edebilme
yetisini arttiriyordu. Burada énemli olan
yalnizca etkin, esnek ve hizli bir polisin
varligi degil, polis disi aktorleri kullanarak
kentsel alanda daha derin bir polis
hakimiyeti saglayabilmekti. Vatandaslar
yoluyla polisin gézi her yere ulasabilirdi.

Suga sifir tolerans agisindan diger
onemli birim olan —yazinin baginda
Talip’in hikayesinde de bahsi gegen—
Asayis Ekipleri ise, asayis polisliginde
¢ok daha genis capli ve donisturiicl

bir degisimi ifade ediyordu. Asayis
Ekipleri daha 6nce polis karakollarinin
Ustlendigi devriye isine ayrilmig bir birim
olarak konumlandirildi. Polis karakollari
her ne kadar sokaklara ve giindelik
yasama yakin kurumlar olsalar da kisitli
devriye olanaklari disinda mekansal
olarak sabittiler. Sokaga yakin olmasina
ragmen, karakolun sokak tizerindeki
kontroli oldukga kesintili ve kisithydi.
Sug oranlarinin sehirlerde artmasi ve bu
cercevede olusturulan panik,” karakollarin
hem verimsizligini hem de yolsuzlukla
kurdugu iliskileri daha gok glindeme
getirmekteydi.

Ayri bir birim olarak Asayis Ekipleri'nin
kurulmasi karakollarin sorunlarina kdkten
bir ¢6zim getirmeyi amagliyordu. Boylece



karakollarin islevi yalnizca blrokratik

islerle sinirlandirildi, polisiye pratikler ise
oncelikli olarak ekiplerin sorumluluguna
verildi. Ayrica Asayis Ekipleri’nin bagli
olduklari polis amirlikleri, ilce ve

mahalle bazinda yerlestirilmis olan
karakollardan farkhydi. Bu amirlikler

ilce yonetimlerinden bagimsiz sekilde
dogrudan Asayis Sube’ye baglandilar ve
ilce bazinda degil izmir merkezde bes ayri
bolge altinda orgltlendiler. Boylelikle
izmir’in on iki ilgesi bes bélgeye ayrildi
ve her birinde yeni Asayis Ekip Amirlikleri
kuruldu. Sug oranlari, nifus ve ilgelerin
sosyo-ekonomik 6zellikleri hesaba
katilarak olusturulmus olan Bornova,
Balgova, Buca, Konak ve Karsiyaka Asayis
Ekip Amirlikleri, bu sayilan ilgelerden ve
etraflarindaki ilgelerden sorumluydular.
Asayis Ekipler tim kenti devriye yoluyla
denetim altina alma amaci tasiyan bir
birimdi.

Asayis Ekip Amirlikleri’nin en 6nemli

iki pargcasit MOBESE kameralarinin bagl
oldugu gbzlem odasi ve devriyedeki
polisleri takip etmeye yarayan merkezi
kontrol odasi idi. Kontrol odasinda
izmir’in dijital ve dlcegi degistirilebilen
haritasini bir monitérde izleme
halindeydiler. Ekip arabalarinda bulunan
GPRS'lerden gelen sinyaller tGzerinden

devriye araglari bu haritada takip
edilebiliyordu. Nitekim Asayis Ekipleri
kurulunca birime eklenen yeni polis
arabalarina GPRS cihazlar konulmustu.
Kontrol odasindaki monitérde devriye
araglarinin hareketleri izlenebiliyor, her
ekip araci numaralandirilmis noktalar
halinde bu haritada yer aliyordu.

Polisin kontrolii, kentin kontrolii
Devriye araglarinin yenilenmesi, yakit
sinirlarinin kaldirilmasi, arag sayisinin
arttirilmasi ve GPRS sistemi yoluyla
araglarin yonetimi igin gerekli olan
kaynaklar Valilik’in destegiyle saglandi.
Polisin kent tizerindeki etkinliginin
arttirilmasi ancak bu sinirlarin ortadan
kalkmasiyla miimkin olabilirdi. Ama
sadece arag sayisini arthirmak kent
Gzerindeki polis hakimiyetini saglamaya
yeterli degildi. GPRS sistemi ve dijital
haritalar tizerinden polis araglarini takip,
asayis ekiplerinin ¢alisma sireglerini hatiri
sayilir bicimde dondstlricu bir etkiye
sahipti. GPRS ile takip yontemi, ekiplerin
sokaklarda ve caddelerde surekli hareket
edip etmediginin ya da bulundugu yerin
aninda gorilmesini sagliyor ve boylece
polisin sehirdeki hakimiyetini saglamaya
calisiyordu. Dijital haritada beliren
araglarin hareketleri merkezden takip
edilebiliyor, duran araglarin noktalari

Suga sifir tolerans
stratejisi oncelikle bir
takim teknik/teknolojik
yenilenme ve donisim
ile mimkiin oldu.
Cesitli polis birimleri
farkh bigimlerde kentin
glindelik yasamina daha
midabhil hale gelerek,
sokaklari “temizleme”
ve polisi sugla micadele
araci olarak tekrar kurma
rolliini Ustlendi.

renk degistirince ne kadar sureyle
duragan olduklari dahi goriliiyordu; bu
sekilde koordinasyon saglamak oldukga
kolaylasiyordu. Devriye araglariyla

bu kontrol odasi memurlari arasinda
saglanan iletisim yoluyla gelen sikdyetler
ve olay takibi icin asayis polislerinin
yonlendirilmesi buradan yapilmaya
basladi. Boylece asayis polisinin
mekansal olarak kente hakim olmasi
saglaniyordu. Tim bunlar ayni zamanda
asayis ekiplerinin kontroli anlamina




gelmekteydi. Artik polisler gbzden uzakta
degil, GPRS sistemiyle tam da merkezden
gorindr bir sekilde kentin sokaklarinda
hareket ediyorlardi.

izmir’de polisin etkinligini ve bu yolla
hakimiyetini saglamasi ayni zamanda polis
personelinin Gizerinde baska bir takim
kontrol mekanizmalarinin kurulmasiyla
mimkiin oldu. Bu kontrol mekanizmalar
hem Huzur Polisi hem de Asayis Ekipleri
icin devreye sokulan bonus sistemi

ve periyodik personel toplantilari idi.
Bonus sisteminde puanlandirma yoluyla
polislerin islerini yapip yapmadiklarinin
kontrol edilmesi mimkiin hale

gelirken, puanlarla belirlenen ekiplerin
performanslari atama, tayin ve

terfi siireglerini belirleyecek sekilde
diizenleniyordu. Sirekli iyi performans
gosteren personel, teskilatta tercih
ettigi subelere ve birimlere tayin
edilebiliyordu. Basarili personele bonus
ve gesitli 6duller —altin, tatil, sinema

ve tiyatro etkinliklerine bilet gibi— polis
ekiplerini tegvik etmeyi amagliyordu.
Surekli basarisiz olan personelse daha
atil gorevlere, 6zellikle karakollara tayin
ediliyordu.

Personel toplantilarinin bir amaci
performans dlglimlerini sunarak polislere
geribildirim vermek ise, bir digeri, belki
daha 6nemlisi de sug ve polislik pratikleri
Gzerine konugmakti. Hem olay bazinda
hem de genel diizeyde sug Ulzerine
degerlendirmeler yapiliyor, sug ve

suglu kategorileri Gzerine konusuluyor,
suca dair dontgimler ele aliniyordu.

Bu anlamda toplantilar polis igin tam

bir kriminolojik bilgi Gretimi ve suglu
profili gikarma alanlariydi. Bu sayede
izmir polisinin stratejileri sokakta gérev
alan polislere aktarilmakta ve polisin
sadece kendi icgudiileriyle degil ortak bir
program gergevesinde hareket etmesi
saglanmaktaydi.

Kentin sokaklarini “trmalamak” ve
“hedef kitle”

Arastirma slirecime denk gelen ve
katilmama izin verilen Huzur Timleri
toplantisindaki amirlerden biri, polisin o
donem sokaktaki performansindan hig de
memnun degildi. Toplantidaki kalabaligin
icinden bir polis soyle seslendi:
“Kaytardigimizdan degil. Ama olay yok.”
Polis memurunun agiklamasi amir igin
yeterli bir bahane degildi, bunun iizerine
amir memurlari sokaklarda daha aktif
olmalari igin uyardi: “Size olay yokken

yaratin demiyoruz. Ama bu tirmalama
olayl... Tirmalama azaldi.” Amirin
agzindan dusirmedigi “tirmalama”
sdzcligii izmir polisiyle yapilan
goriusmelerde sikga kullanilan, polisin
sugca sifir tolerans stratejisinin sokaktaki
izdUsimUni anlatmak igin kullandigi bir
kelimeydi.

Amirler bu stratejiyi sokaklarda
uygulayacak olan polis memurlarini
herhangi bir sug islemis olabilecek
supheli kisileri gordiklerinde durdurup
kimlik sormalari konusunda uyariyor

ve memurlarin gorevleri bittiginde
mimkiinse diger ekipleri de haberdar
ederek ayni sahislari takip etmesini
istiyordu. Polislerin isi stirekli sokaklari
“tirmalamak”, didik didik inceleyerek
su¢ oncesine agirlik vermek olarak
belirlenmigti. Ayni zamanda polisler sugu
onlemek icin sokakla tamamen angaje
olmali, bunun igin de hem her an hazir
hem de mudahaleci bir tavir almaliydilar.

Polis memurlarinin basarisi bu
miidahaleci tavrin yaninda miidahale
edilecek kisilerin “dogru” segilmesi ile
mimkiindi. Bu ylzden net bir siipheli
kategorisinin kurulmasi gerekliydi.
Boylece kimlik kontrolii yapilacak

kisiler dnceden belirlenerek polisin
enerjisi ve kaynaklari etkin bir sekilde
kullanilabilecekti. izmir polisinin sokaklari
tirmalama stratejisinin en 6nemli
pargalarindan biri kimlik sorgulama ve
GBT yoluyla stipheli hakkinda tarama
yaparak suglulara ulasmaya ¢alismakt.
Polis memurlarinin iggtidtleri “makul”
suphelilere ulagmak igin 6nemli referans
noktalariydi. Bir amire gore, polisler “bir
suglu gorduklerinde taniyorlar”di. Daha
spesifik olmasini istedigimde su sekilde
cevap verdi: “Kiyafetinden, tipinden,
halinden...” Ancak polisin iggiidiileri izmir
Asayisi’'nin yeni dnleyici polislik stratejileri
icin yeterli degildi. Yeni polis birimlerinin
toplantilari ortak bir siipheli kategorisinin,
yani belirlenen bu stratejilerdeki “hedef
kitle” kavramina dahil olan gruplarin polis
memurlarina aktarildigi yerlerdi.

Hedef kitle sinifsal ve irksal gostergelerle
belirlenen bir kategoriydi. Tirmalanmasi
gereken gruplar 6zellikle alt siniflar, kentin
yoksul mahallelerinde yasayan nifuslar
olarak kurulmustu. Bu stratejinin herkese
uygulanmasi durumunda, bosuna bir
kaynak sarfi s6z konusu olabilirdi. Huzur
Polisi toplantisindaki polis amiri kalabaliga
alayci bir soru yoneltti: “Alsancak’ta

izmir’de polisin etkinligini
ve bu yolla hakimiyetini
saglamasi ayni zamanda
polis personelinin
Uzerinde bagka bir takim
kontrol mekanizmalarinin
kurulmasiyla mimkiin
oldu. Bu kontrol
mekanizmalari hem Huzur
Polisi hem de Asayis
Ekipleri icin devreye
sokulan bonus sistemi

ve periyodik personel
toplantilari idi.

sahilde durdurdugunuz adamdan ne
cikar?” ve cevap beklemeden ekledi:
“Kokain gikabilir tabi... Adam modelli
arabaya biner aramasi olur, esrari olur.
Ama hep modelli arabalarin kontrolinin
ne manasl var?” Amir herkesin sug
isleyebilecegini kabul ediyor, ama yine
de asil Gzerinde durulmasi gereken
kesimlerin ayristiriimasi gerektigini
soyliyordu. Bulundugum Asayis Ekipler
toplantisinda da polise sikga “stipheli” ile
“vatandas” arasinda ayirim yapabilmesi
gerektigi anlatiliyordu. Yine Alsancak
ornegi lizerinden kimlerin polisin alanina
girdigi belirtiliyordu: “Birinci Kordon...8
alkol alani var, gitar galani var, ahlaki
olmayan hareketler var. Bunlarin gogu
tiniversite dgrencisi. Burasi Glircesme®
degil, Alsancak.19” Yani bu davranislar
tolere edilebilirdi, ama polis bu bolgeye
ait olmayan o6geleri ayristirmaliydi. Amir
devam etti: “Aralarinda uygun olmayanlari
cmbizlayacaksiniz.” Ayni toplantidaki

bir amire gore ise hedef kitlenin segimi
“Hitler benzeri bir mantikla” yapilamazdi.
Bu s6z, “hedef kitlemizde serseri ve
psikopatlar var” gibi bir ekleme ile devam
etti. “Hitler mantig1” derken kastettigi,
“tirmalama” faaliyetlerinin ve polis
kontroliiniin 6zellikle belli kesimlere degil
herkese yonelik yapilmasiydi.

Giivenlikli kent, giivenliksiz niifuslar
Hedef kitlelerin belirlenmesinde temel
olan sinifsal dinamikler polis teskilatinda
var olan ve 6zellikle Kirtleri disman
olarak géren irkgi zihniyetle!? birleserek
polisin “tirmalama” pratiklerinin kentteki
belli kesimler tGzerinde yogunlagsmasina
sebep olmaktaydi. Suga sifir tolerans



stratejisinin bir pargasi olan “tirmalama”
pratiklerinin “hedef kitleleri”nden biri
olarak Tepe’nin Kirt gengleri saygideger
vatandaslarin emniyeti agisindan siirekli
ve siddetli bir polis denetimine tabi
tutulmaktaydilar. Bunun bir strateji
olmasi dolayisiyla izmir’in genelinde de
irksal ve sinifsal olarak ayristiriimis tim
bolgelerde boyle bir pratigin yerlestirildigi
varsayilabilir. Béylece, izmir'de geng

Kirt erkekler igin evin disi, kamusal

alan, kentin sokaklari polisle tatsiz bir
karsilasmanin kesin olacagi bir alan
haline geldi. Bir zamanlar kendilerine ait
mahalle alanlari bile kendi ifadeleri ile bir
“karantina”ya donusta.

Suga sifir tolerans stratejisinin kentin
diger yoksul, irksal olarak ayristiriimig tim
mahalleleri ve nifuslari Gzerinde benzer
bir baski kurmakla mimkin oldugu ve
bunun da sonugta kentteki basit suglarin
azalmasini sagladigi iddia edilebilir. Keza
Hiiseyin Capkin’in izmir’deki dénemi
medyada ve “saygideger vatandaslar”
arasinda kentin sugtan ve suglulardan
arindirildigi, giivenli hale getirildigi

bir donem olarak algilanmisti. Bu

algl ona prestijli istanbul atamasini

da kazandiracakt. Suga sifir tolerans
stratejilerinin kentleri goriinir basit
suglardan arindirmalari ile “glivenli”
hale getirdigi iddia edilebilir. izmir'de

de kapkag, hirsizlik gibi kiiglik suglardan
dolayi kenti glivensiz alanlar olarak
gormeye baslayan orta siniflar agisindan
sifir tolerans stratejisi basaril bir
uygulama olarak algilandi. Oysaki yazinin
basinda deneyimlerini okudugumuz
“suclulastinimis” kesimler, yani kentin
yoksul ve irksallagtirilmis ntifuslari (hem
her zaman sugla iliskilendirilen Romanlar,
hem de kentin yoksul Kirtleri) bu yeni
stratejileri Gzerlerinde kurulan yogun

bir baski ile hissediyordu. Halihazirda
ekonomik ve politik glivensizliklerine
devletin asayis lzerinden kurdugu siddet
de eklenince yeni bir glivensizlige tabi
kilinmis oluyorlardi. “Hedef kitle” olarak
kurulan kesimler polisin surekliligi ve glict
ile denetim altina aliniyor, kentin problem
olarak gorilen kesimleri gerekirse
siddetle disipline ediliyorlardi. Asayis
Ekipleri’nden bir amirin ifadesiyle: “Bu
hedef kitlesi dedigimiz kesime yaptigimiz
sertlik ve gérevimizden dolayi hep alkis
aldik. Bu hedef kitlesi basta direniyordu.
Simdi copla spreyle dayakla yola getirdik.
Artik direnmiyor.” Kentin glivenligi bu
nifuslarin devletin aktérleri tarafindan
glvensizlestirmesiyle saglaniyordu.

L suclulastirma kavramini bir bireyin toplumsal kosullarindan dolayi sug ile
iliskilendirilmesi veya polis, mahkeme, yasalar gibi ceza adalet sistemi kurumlarinda
“suglu” olarak yaftalanmasi anlaminda tanimliyorum.

2 Kullanilan isimler takmadir.

3 Kot muamele ve iskence suclamalarinin bir siiredir polise mukavemet sucu ile tersyiiz
edildigini iddia edebiliriz. IHD'nin resmi verilere dayanarak olusturdugu istatistiklere gére,
2006 yilinda her 1,7 ve 2007°de her 1,4 polis siddeti ve iskence davasina karsilik 100’er
adet polise mukavemet davasi aciimisti. Bianet, “Her iskence Davasina Karsi 63 ‘Polis
Dovildu’ Davasi Var,” 8 Eylil 2009, http://www.bianet.org/bianet/insan-haklari/116922-
her-iskence-davasina-karsi-63-polise-mukavemet-davasi-var.

4 Serkan, Tepe, erkek, 20’li yaslar, Kiirt, sigortasiz ve issiz.
5 Omer, Tepe, erkek, 20, Kirt, issiz.
6 Talip.

7 Zeynep Génen ve Deniz Yonucu, “Legitimizing Violence and Segregation: Neoliberal
Discourses on Crime and Criminalization of Urban Poor Populations in Turkey,” Lumpen-
City: Discourses of Marginality | Marginalizing Discourses iginde, ed. Alan Bourke, Tia
Dafnos ve Markus Kip (Red Quill Press, 2011).

8 Alsancak sahil seridi.
9 Cogunlukla yoksul Roman niifusun yasadigi bir semt.
10 kentin anemli merkezlerinden biri.

11 polis teskilatindaki zihniyetleri polis yasalari Gizerinden inceleyen bir galisma icin bkz.
Zeynep Gonen, Biriz Berksoy, Zeynep Baser ve Mehmet Ugum, Polis Yasalarinin Ruhu:
Mevzuatta Séylemler, Araglar ve Zihniyet, TESEV Turkiye'nin Demokratiklesmesi Siyasa
Raporlari Serisi (TESEV, 2013).
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SOYLESi » Erdogan Yildiz

» Ayse Cavdar

“Guvende olmak icin biraradayiz”

Gulsuyu ve Gilensu Mahalleleri, istanbul’da kentsel déniisiim projelerine karsi
muhalefetin semboli haline geldiler bir donem. En yeni fikirler bu mahallelerden
cikiyordu. Yalnizca kendilerini 6rgitlemekle kalmadilar, cevre mahallelere ve

nihayet istanbul’daki tiim déniisiim mahallelerine uzanan bir muhalefetin dnemli
halkalarindan biri oldular. Maltepe Belediyesi CHP’ye gectigi andan itibaren, ne yazik
ki, hem uzmanlarin ve akademisyenlerin daha biytk 6l¢ekli muhalefetle daha ¢ok
mesgul olmalari, hem de Maltepe Belediyesi'nin agtigi diyalog mekanizmalarinin

ise yarar gibi gorinmesi dolayisiyla biraz yalniz kaldilar. Mahallelinin olabildigince
mudahil oldugu bir siiregle bir dontisim plani hazirladilar, ancak plan Buyulksehir
Belediyesi’'nden geri dondi. Simdi yine bir belirsizlik donemine girdiler. Bu arada
mahalle, uyusturucu ceteleri ile sol 6rgitler arasindaki miicadele ile de giindeme
geldi. Hasan Ferit Gedik adli gencin Ekim 2013’te oldurilmesi ile meselenin ne
kadar buyik bir ciddiyet arz ettigi ortaya ¢ikti ise de kimsenin bu konuda herhangi
bir girisimde bulunduguna iliskin isaret yok heniiz. Yalniz Gllsuyu-Gulensu
mahallelerindeki miicadeleye degil, AKP’nin kentsel doniisiim hamlesine karsi
olusan kentsel muhalefete emek vermis ve bu micadelenin daha genis bir ¢cercevede
donustirici bir stirece donismesi kafa yormus biri oldugun icin Erdogan Yildiz’la
konustuk. Kendi mahallesinden yola ¢ikarak givenlik-glivence karsithginin gelecek
beklentilerini nasil belirledigi konusunda sohbet ettik. Erdogan Abi mahalle adina
iyimser, kurumsal siyaset adina hayli karamsar bir manzara tarif etti.

Kendi basina olusmus gibi gériinen bu siirece bir sekilde karsimiza gikacaklar 2004 yilinda kentsel donlisiim siireci
mabhalleler giivenlik konusunda nasil diye tespit etmistik. Bu tespit de bizim basladi. O zaman da hala bu tip 6rgutler
bir siyaset gelistirdiler? Araziler ve buradaki ¢alismamizin bitmesine neden vardi. Sunu da soylemem lazim. Burada
gecekondular ticarilesmeye bagladiginda oldu zaten. Bununla miicadele etmeyi digerlerinden daha az veya daha fazla
durum neye evrildi? Kentsel doniisim bu  gbze almaya galistik. Ama baktik ki orgltlenmemisti mafya. Uyusturucu
sorunu nasil bir yere tagidi? pabug ¢ok pahali. Arkadaslar da bunu trafigi de Esenkent’ten, Maltepe’den,
Erdogan Yildiz: Givenlik meselesi yapamadilar. Derken siyasi gruplar Caddebostan’dan daha az veya daha gok
bugiin ortaya gikan bir sey degil. Kentsel da mafyatik orglitler de birbirlerine degildi. Burada mahalleli karsi ¢iktigi igin
dénusimden 6nce de vardi. Daha 1988- diismeye basladi. Baslangigta biz mesele daha gorinr bir hal almisti.
1989 civarinda Tirkiye'de en biyik mafyatik orgltlerin yalnizca gek-senet
uyusturucunun Gllsuyu’ndan giktigini isleri yaptiklarini saniyorduk. Bu kadar Mahalle ne zamandan beri, neden karsi
duymustum. Boyle bir gegmisi vardi derin baglantilari oldugunu bilmiyorduk. cikiyordu?
mabhallenin. O yillarda 12 EylilI'den yeni Bunu goriince ve bas edemeyecegimizi E.Y.: Mahalle ciddi bir Alevi nifusa ve
cikmigtik ve devrimci arkadaslarla yeniden  anlayinca dagilmak zorunda kaldik. sol potansiyele sahip. Bu tip isler de
siyaset yapmanin yollarini ariyorduk. Sonra zaten bizim dahil oldugumuz dogasina aykiri bu yiizden. Dogal olarak
Gordik ki bu konuda 6niimiizdeki siyaset ODP’ye dogru evrildi. Ceteler de uyusturucu ve alkole karsi ¢ikiyordu. Bir
en biyuk engellerden biri mafyatik birbirlerine girdiler. yandan da buradaki issiz genglerle ya da
orgltlenmeler. kendini bir sol gruba dayandirmayarak
Mafyanin yarattigi iktidar boglugunda bir boglukta kalan genglerle arasinda bir
Mafya siyasete karsiydi yani... siyaseti iirettiniz? glg iliskisi yaratarak onlari kendilerine
E.Y.: Bunlarla bir sekilde E.Y.: Yok yok ayni bosluga biz de distik. yamamaya ¢alisanlar var. Aslinda ¢ok

hesaplagsmadigimiz, engel olamadigimiz 0 bosluktan da ODP ¢ikti. Velhasil, anlasilir bir sey. Ortada bir bosluk var.



Solcular bunu doldurmaya galisiyor.
Tepki olarak da digerleri ayni bosluga
talip oluyor. Sola meyli olan insanlar
kendilerini siyasi platformlarda ifade
ediyor. Politik gelenegi olmayan veya
daha muhafazakar ailelerin gengleri

de kendilerini ister istemez 6bir

tarafta ifade ediyorlar. Bu kadar net.

Her iki taraf da birbirinden etkileniyor.
Catismalar glindeme geliyor. Mevzuyu
biraz desmeye ¢alisan bizler burada yerel
olarak orgutlenmeyi basarabilsek daha
saglikli seyler olabilirdi. Ama biz bunu
yapamayinca daha radikal sol érgutler
yapiyor. Onlar da burada kendilerine bir
alan agmaya calisiyorlar. Clinkli buradan
alan acarlarsa bir siirii geng gelecek
kendilerine, bir strti 6rgiitlenme formu
olusacak. Fakat mahalleli gok uyanik. Bu
da baska bir fenomen. Biitln taraflarla
selamlasiyor, bir giin isim duser, diye.
Baska bir anlami yok o selamin. Zamani
geldiginde, ya baskan soyle bir durum
var, diye baslyor séze. Bir kullanma
iliskisi. Reel-politik davraniyor aslinda
mabhalleli. Gli¢ dengesine bakiyor ve ona
gore konusuyor. Haliyle de benim demek
istedigim su: insaat sirketleri buraya goz
koydular ve mahalleliyi yildirmak igin

Mabhalleli cok uyanik. Batlin
taraflarla selamlasiyor, bir

gln isim duser, diye. Baska bir
anlami yok o selamin. Zamani
geldiginde, ya baskan soyle bir
durum var, diye basliyor soze.

ceteleri kullaniyorlar diye bir durum yok.
Bu ¢ok ug bir durum. Olabilir ama tahmin
etmiyorum.

Giivenlik glicleri ne yapiyor peki?

E.Y.: izliyor. Ellerinde istihbarat var. Kimin
ne yaptigini biliyorlar. istese hepsini
toplarlar. Ama izlemekle yetiniyorlar.

Peki, mafyanin buradaki arazinin el
degistirmesi ile bir ilgisi var mi?

E.Y.: Henliz bir el degistirme yok. Ama
beklenti var. Mahallede hatiri sayilir
miktarda bos yer var. Kendi haline
birakilmis ¢6kmiis birgok yer var. lyi
yerlerde olanlar da var. Mafyanin
burada yer tutma gibi bir amaci olsa
oradan baslar. Ama bakiyoruz oradan da
baslamiyor.

Fotograf: Ufuk Kosar

Yani arazi ile bir derdi yok mafyanin.
Burada insanlarla bir derdi var?
E.Y.: insanla bir derdi var.

Miisteri yapmak istiyor. Miisteri
yapmasina engel olan érgiitle de
catigiyor.

E.Y.: Tam da anlatmak istedigim bu.

Hasan Ferit vakasinin ardinda da bu
kavga mi var? Mahkeme nasil gidiyor?
Mahkemenin gidisati mahalleliye ne
soyliiyor?

E.Y.: Ben hayatimda Hasan Ferit

davasi kadar, adalet arayanlarin yalniz
birakildigl, tecrit edildigi bir dava daha
gdérmedim. insanlarin kendi ayaklarina
bu kadar rahat kursun sikabildikleri
bagka 6rnek yok. Akil almiyor. Sondan
baglayayim. Gegen hafta mahkemesi
vardi. Afis yapistirmiglar mahalleye:
“Ferit Gedik size bakiyor!” Bunu diyerek
sizin dayanismanizi bekliyor. Ama
nasil? “Biz Kazanacagiz!” pankartlari
arkasindan bakiyor. Mahalleli olarak
Hasan Ferit Gedik’e sahip ¢ikmaktan
bahsetmiyor. Oraya geleceksiniz ve bize
destek vereceksiniz, diyor. Bu, gelmeyin
demek gibi bir laf. Gidiyoruz oraya 10




kisi 15 kisi sadece kendi arkadaslari
katilmiglar. Kimse gitmeyince de kendini
damgalatmis oluyor. ifadelere bakalim:
Sahin diye bir isim var. iki tig baska isim
daha var. “Biz kalabaliga actik, ama Hasan
Ferit’i vurmadik” diyorlar. Mahkeme

bu adamlari serbest birakiyor. Olur sey
degil. Olayin basina gidelim. Hasan Ferit
Gedik mahallede oturan birisi degil. Bir
yil 6nce de boyle minferit olaylar oluyor.
Cetelerin mahallede bir alan hakimiyeti
kurmaya calistiklari bir gergeklik. Sol
gruplarin da o hakimiyeti kirmaya
cahistiklari ve aralarinda bir gatisma
oldugu da bir durum tespiti. Ama sol
orgutlerin militan giict yok. Toplanip

g0z korkutmaya calisiyorlar. Adam

gelip vuruyor, geri gekiliyorlar. Ertesi
hafta bu zaaf anlasilinca geliyor orgiit
binasinin oldugu yere ates agiyor. Bu defa
buna ne karsilik verilecek diye bakiyor.
Ama bir karsilik verilmiyor. O zaman
anhyor sol orgttiin bir glict olmadigini.
Arkasindan mahalleli gatismaya ve
cetelere karsi ylrliyls yapiyor. Ama hig

de kalabalik degil. Sadece sol gevreler
ve duyarli olanlar katiliyor. 100 kisi 150
kisi. Bu defa mafyatik orgiit, demek

ki mahalleli de bunlardan yana degil,
diyor. Mahallede ¢ok rahat atabiliyor
kursununu yiriyiscllere. Bu defa baska
bir sol 6rglt giriyor isin igine, dncekinin
yapamadigini ben yapacagim, diye. Birkag
yerden taciz atesi yapiyor, ¢ceteler geri
cekiliyor. Glig topluyorlar. Bir sonraki
ylriyis esnasinda saldiriyorlar. Bu hep
bu sekilde oluyor biri digerine saldiriyor.
Sonra o gli¢ toplayip digerine saldiriyor.
Mahalleli de seyrediyor.

Soyle mi 6zetleyelim: Mahallede sol
gruplar ve mafya arasinda bir gatisma
var. Mahalleli ikisine de laf soyleyebilir
bir durumda degil. Peki devlet ne
yapiyor bu esnada?

E.Y.: Devletin de isine geliyor. ikisini de
istemiyor ¢linkd. Birbirlerini yesinler,
diyor. Cok tanik olduk bu vakalara...
Devletin orada bekleyip taraflarin
gatismalarini izlediklerini gok gordiik.

Fotograf: Ufuk Kosar

Peki, biitiin bu hikdye mahallenin
doniisiim halini nasil etkiliyor? Bu ne
kadar etkili?

E.Y.: Gllsuyu’'nda yasamak istemiyor
mahalleli. Maltepe Belediye Baskani Ali
Kilig da diyor ki, “siz burada kalirsaniz
kollari bilezikli olanlar —burjuvaziyi
kastediyor— buraya gelip burada

rant edemezler. Buradan gitmeyi
diisiinliyorsaniz, o zaman orta Ust

gelir grubu gelir sana baski yapar.”

Ali Kilig, soylulagtirmanin ne anlama
geldigini bilmez belki, ama mahalleyi
onur meselesini yaptigini, mahallenin
de istedigi, kimsenin bagka bir yere
gonderilmedigi, ranta kurban edilmedigi
bir doniistim siireci kurmak istedigini
soyliyor. Ne kadar samimi bilmiyorum,
ama boyle bir misyon yiiklemis kendine.

Mahalleli Ali Kilig’in bu tavrina destek
¢ikiyor mu, onu destekliyor mu?

E.Y.: O noktada ¢ok da saglikh bir
iletisim kanali yok. Ne mahallelinin
kendi igindeki derneklerle ne de



belediyelerle saglikli iletisim kanallari var.
Ornegin bir iki plan giindeme geldi ve
midirlGge iade edildi. Farkli sGylentiler
var: ilki, “Planlar kabul edilmedi

¢linkti Blyliksehir Belediyesi AKP’li,

biz bu planlarin kabul edilmeyecegini
biliyorduk” seklinde. Bu gibi durumlarda
belediyenin arkasinda durup oraya
yiriimek lazim. ikinci sdylenti, “Maltepe
Belediyesi, Maltepe Expo Fuari Projesi
icin Blylksehir Belediyesi ile pazarhk
icine girmis” seklinde. Eski Cevre ve
Sehircilik bakani idris Giilliice bu projeye
sicak bakiyordu. Bu soylentiye gére
Maltepe belediye baskani bir keresinde
yurt disina giderken, kendisine AKP’li
bir meclis liyesinin vekalet etmesini
istemis, Gillliice de bu jesti gorms,
karsihiginda Expo’ya destek vermis. Ama
zaten bu projeye Mimarlar Odasi’nin
Anadolu Yakasi Subesi gardini ald1.
Clinkl Expo’nun yapilabilecegi birkag
yerden biri de Zirhl Tugay’in oldugu
yukaridaki bolge, fakat o bolgeler buranin
akcigerleri, ormanlik arazileri. Buna izin
vermediler. Mimarlar Odasi’'nin genel
baskani o noktada tartismaya bizzat
dahil oldu. Zaten AKP’liler, rantlari
yoksa veya takas karsiligi kendilerine

bir sey verilmeyecekse izin vermiyorlar.
Bu noktada mahalleli, mahalleye imar
karsiliginda bir sey yapilacagindan
slipheleniyor, bir teklif olacagini, belediye
acgisindan bir koz olarak kullanildigini
dusiniyor. Kirli pazarliklar olabilir.

Ben var demiyorum, ancak mahalleli
durumu bdyle okuyor. Gilsuyu-
Gllensu Guzellestirme Dernegi’ndeki
arkadaslar da bu sekilde disuntyorlar.
Belediyeye glivenilmeyecegini, seffaf
bir kurum olmadig algisi yerine

biz daha pozitif olmaya galisiyoruz.
Belediye Baskani 2000 kisiyi topladi
Turkan Saylan Kiltur Merkezi’'nde “Bu
mahalleyi doniustiirecegim, ben de
burada dogdum ve ben sizin Ali’nizim”
dedi. Bazi derneklere baskanlik yaptigi,
mahalleli oldugu gibi sebeplerle buraya
ihanet etmeyecegini belirterek tapularin
verilecegini, imarlarin yapilacagini,
mahalleliyle gorismelerin strdiglind,
ayrica derneklerle ve kanaat dnderleriyle
gorismelerinin devam ettigini soyledi.
Belediye baskan yardimcisi da, biz sizi
muhatap olarak kabul ediyoruz, dedi.
Bu Istanbul’da veya Tiirkiye’de sik
karsilasilan bir durum degil, bu agidan
ornektir. Mahalle derneklerini, meclis
Gyelerini kapsayarak, biz sizi muhatap
kabul ediyoruz, denildi. Belediye ile bu
sureci birlikte kurmak istediler. Kayit

altinda bunlarin hepsi. Her toplantimizda
foyler dolduruluyor, kimler katildi
kimler katilmadi diye, fotograflar
paylasiliyor, pozitif bir siire¢ devam
ediyor bu sekilde. Planlar Bliylksehir
Belediyesi’'nden déndi ama bu zaten
beklenen bir seydi. Biz en iyi plani bile
yapsak reddedeceklerdi. Kadir Topbas’i
da istanbul Bilyiiksehir Belediyesi’nin
tutumunu da hepimiz biliyoruz. Orada
bir AKP ¢ogunlugu var zaten, il meclis
Uyelerinde. Bizi hayal kirikligina ugratan
suydu: Maltepe Belediye Meclisi'nden bu
kararlar oy goklugu ile gegti. Yani AKP’li
meclis Gyeleri de oy verdi. 12 maddelik
bir oturumda 11 maddeye muhalefet
etti AKP’li meclis tyeleri. 12’inci madde
icin AKP’li grup baskani konusma yapti
ve Basibiyik’te oturdugunu belirtti.
5000’lik plan igin, biz buna evet oyu
verecegiz ¢linkd bu plan mahallelinin
gorisleri alinarak yapildi, dedi. Hatta
biz bu planin aynisini Basibiyik igin

de istiyoruz, dediler. Blyliksehir de
bunun takipgisi olacagini sdyledi. Biz

de umutlandik. Ama simdi tutup 2004
yilindaki projelere donerlerse ister
istemez tekrar dava siiregleri yeniden
baslayacak. Mesele su: Belediye baskani
da buranin imar planini ¢gozerse pek
¢ok belediye igin 6rnek olabilecek bir
durum gikacaginin farkinda. En azindan
CHP’li belediyeler gozlerini buraya
dikmis olurlar durumla ilgili. Sariyer
Belediyesi’'nin mahalleleri, Besiktas'in
Karanfilkdy’a var yillardir ¢oziilmeyen
ve baska illerdeki CHP belediyeleri bu
konuda bizi 6rnek alabilecekler, ki zaten
bunlari izliyorlar.

Fakat mahallelinin giivenlik meselesi
yiiziinden burada kalmak istemedigini de
soyliiyorsun. O zaman bu planlar ne ise
yarayacak?

E.Y.: Ben sadece glivenlik meselesinin
degil pek cok etkenle birlikte
distnildiginde bu givenlik meselesinin
dnemli oldugunu diisiiniiyorum. Ornegin,
mabhallelinin burada kalmasina yardimci
olacak 6zendirici politikalar yok en
oncelikle.

Yani plan yetmiyor, baska bir seyler daha
lazim.

E.Y.: Ben sadece solcularin, devrimcilerin
degil mahalle sakininin de bu

mahalleyi sevdigini disliniyorum.
Bahgelerinde tavuk besliyorlar, kendi
yesilliklerini yetistirebiliyor insanlar

bu mahallede. ikinci olarak yoksullar

bu kentte 1000-1500 TL ile tutunmaya

Belediye baskani da buranin
imar planini ¢ozerse pek ¢ok
belediye icin 6rnek olabilecek
bir durum cikacaginin farkinda.
Sariyer’in mahalleleri,
Besiktas'in Karanfilkdy’l var
yillardir ¢éziilmeyen ve baska
illerdeki CHP belediyeleri bu
konuda bizi 6rnek alabilecekler,
ki zaten izliyorlar.

galisiyorlar diyoruz, baska yerde
apartman dairelerinde bu sekilde
yasayamayacaklarinin farkindalar.
Bunlarin hepsi burada kalmalarini
ozendirecek seyler aslinda. Mesele su

ki, genel vizyona baktiginizda istanbul
artik ¢igirindan ¢ikmis bir halde. Su anda
E-5 karayolu 6yle baskilanmis halde

ki... Bitn alisveris merkezleri E-5’in
Uizerinde, oteller bu hat tzerinde. Normal
kosullarda buradan Kadikéy’e gitmek 15-
20 dakikadir ancak su an bir buguk saatte
gidilmiyor.

Dolayisiyla mahalleden gitmek isteyenler
istanbul’dan da mi gitmek istiyorlar?

E.Y.: istanbul disina kagmaya calisiyorlar.
Anadolu yakasinda Gebze taraflari,
Kaynarca, Tuzla taraflari daha yasanabilir
geliyor onlara. Ama burada tek basina
glvensizlik veya glivence konusunun
sadece gidis agisindan 6nemli oldugunu
diisinmiyorum. Mahallenin kendi i¢
problemleri de var.

Mesela?

E.Y.: Mahalle zor. Yeni kusagi burasi tatmin
etmiyor. Benim kizim burada dogdu, 21
yasinda. Yildiz Teknik Universitesi’nde
okuyor ve birgok arkadasi, mahallelinin
cocuklari da artik burada yasamak
istemiyorlar. Disari giktiklarinda nerede
oturuyorsun dendiginde Gilsuyu’'nda
oturuyorum demeye utaniyorlar.
Gulsuyu’nun biraz éyle bir durumu var
artik.

1990’lardaki hali gibi yani.

E.Y.: Evet. Nasil Gazi Mahallesi’'nde,
Okmeydani’'nda, Bir Mayis Mahallesi'nde,
Fikirtepe’'de boyle bir durum varsa,

aynisi Gilsuyu’nda da olusmaya basladi.
Bizim igin burasi tatmin edici. Ama yeni
jenerasyon, 20-25 yaslarinda olanlar
artik burada kalmak istemiyorlar. Buraya
gelmek istemiyorlar.
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is de yok herhalde...

E.Y.: Tabii. Bir diger durum bu Kiptas
bloklari, Nar City. isteyen istedigi yere
istedigi siteyi yapabiliyor. Mahallenin
alani giderek daraliyor. Mahalle sikisti.
Bir taraftan donismek de zorunda,
¢linkl binalar saglam ve givenilir degil.
Babamdan biliyorum, bizim Gglinci kati
li¢ el arabasi kum bir torba ¢imento ile
yaptik. Simdi bakiyorsun dokdliyor.
Birgok ev boyle. En yeni ev 1990°da
yapilmis. 25 yillik bir evden, yapisindan
ne kalite bekleniyor ki?

Bir digeri de su: 2004’ten bu yana tek
¢ivi cakilmadi evlere. Catisini falan da
yapamiyor. Bltin bunlar bir bezginlik
yaratiyor. Mahalleli de bir an 6nce

ne olacaksa olsun istiyor. Glvenlik
probleminden daha 6nemli bir
glvencesizlik problemi var. Artik 6niini
gorememenin verdigi sikinti var.

Hep mahalleli adina sordum, peki sen
kendi adina ne istiyorsun?

E.Y.: 3-4 ay 6ne bizim yan taraftaki
komsu evini satti. 300 metrekare yeri
400 bin TL'ye satmig. Satin alan adam
1 milyon liralik yatirnmi goze almis olsa
gerek. Clinkl 400 bin TLsi olan insan
gelip Gilsuyu’nda oturmaz. Ya onu
1-1,5 milyona gikartacak bir yatirhm

Mabhalleli de bir an 6nce

ne olacaksa olsun istiyor.
Guvenlik probleminden daha
onemli bir glivencesizlik
problemi var. Artik 6nln
gorememenin verdigi sikinti
var.

pesindedir ya da kalsin burada, sonra
baska bir sey yaparim, diye distntyordur.
Derken satisa aracilik eden emlakgi

aradi. Gorustigimuzde evimi satmak
istiyormusum gibi konustum. 350

bin lira teklif etti. Mahallede 100 bin
lirayl, 150 bin lirayi bir arada gérmeyen
ciddi bir ntfus var. Bu para higbir ise
yaramayacak satsa. Ama bir yandan daha
once boyle bir miktari gérmedigi igin
cazip geliyor. Ote yandan Sulukule’yi,
Ayazma’yi, Tarlabasi’ni gordiik.
Yatinmcinin parasi gider, ama adam zar
atiyor sonugta. Kumar oynarken isini
biliyor adam. Ben ne diisiiniyorum?
Burasi alti-sekiz katli bir yere donusiirse,
emsal oranlarinin diistik, mahallelinin
gercekten burada kalabildigi ama ranti
da yliksek olmayan bir donlisiim olursa
ben Gilsuyu’nda kalirim... “Kendimi

Fotograf: Ufuk Kosar

mahalleye adadim,” diyemem, ancak

bu kentsel déniisiim siireci beni cok
motive etmisti. istanbul’un bir Mahalle
Dernekleri Platformu deneyimi var, 26-
27 mahalleli bir araya gelmisiz, Gstelik
hiyerarsi kurmadan. Yonetici su olsun,
yonetim kurulu bu olsun, dernek olalim
mevzularina girmeden. Her mahallelinin
deneyimlerini paylagtigl, basina gelenleri
digerlerine anlattigi bir siireci yasadik.
Bu beni motive ediyordu. Basiblyik’t
bu kadar yakinimizda olmasina ragmen
daha 6nce hig tanimiyorduk. O kadar
kendilerini kapatmigslardi ki. Ama bir
baktik orada insanlar ¢ok glizel miicadele
ediyorlar. Bizden daha gergekgi, daha
ayaklari yere basan, daha gelecegini
gorebilen haldeler. Biz sol icinde o kadar
kendimize kapanmisiz ki, bir paradigma
olusturmusuz. Basiblyuklller paramparga
ettiler bunu. Baska ttirli bir direnisin
mimkiin olabilecegini gosterdiler.
Bunun 6rnekleri cok. Dolayisiyla burada
biz alti-sekiz katli, rantin pek ylksek
olmadigi, mahallelinin magdur edilmedigi
bir durum isteriz. Tamam, bes degil li¢
daire versin. Aileden birileri de gitsin
baska yerde otursun. Miteahhit de
kendine bir daire artirabiliyorsa yapsin.
Clnki planlarda buranin nifusu zaten
iki katina ¢ikiyordu. Su an boyle bir artis




mabhalleyi sarsmaz, nifusun yarisi zaten
kiraci. Eger bu kosullar saglanirsa insanlar
kalir burada. Gilsuyu’nu bir ev olarak
goriyorum. Kendine kapanmis, son
duragi olan, sinirlari belli olan, igcinden
gecilmeyen bir yer. Mesela Maltepe’den
gecip Kartal’a gidersin ama Giilsuyu son
durak. Bir ev; yasam formu belli. Belki
de ben burada dogup biyudigim igin
bana oyle geliyor. Daha glivenli geliyor.
Zaten bunun igin buradayiz, onun igin
biraradayiz, giivende olmak igin. Hatta
siyaseten hi¢ uyusmadigim insanlarla
biraradayim bu konuda. Bu da ¢ok nadir
bir sey.

Mahallede olmanin farki bu galiba...

E.Y.: Cok catismali siyasi gruplarla

bir miicadele yiritiyoruz. Yan yana
olmak dnemli. iste biz 2010’da ayrildik
Guzellestirme Dernegi’nden. Arkadaslar
siyasi dernek yapmak istediler, biz ise
mahalle dernegi olarak kalmasi gerektigini
savunduk. 2014’te buradaki dernegi actik.
Simdi yine biraradayiz, yan yanayiz, ayni
seyleri sOyliyoruz. Yeni dernegin adi
Glildam oldu. Kadinlar bizi terk ettiler.
Kendi dayanisma derneklerini kurdular.
Biz erkek erkege kaldik ne yazik ki.

Neden bdyle bir yolu tercih ettiler?

E.Y.: “Basortililer kendilerini glivende
hissetmiyorlar, erkekler arasina girmek
istemiyorlar. Biz onlarla daha iyi iligkiler
kuruyoruz” dediler. Bu da bagka bir
glvenlik meselesi. Su an iki dernegiz yani.
Bir de Kadin Dayanisma evi var, biz variz.
Guzellestirme Dernegi ile bir araya gelip
gelmemeyi tartisiyoruz her seye ragmen.

Peki, biitiin bunlar neden bir gelecek
perspektifi olusturmaya yetmiyor?

E.Y.: Yetmiyor, ¢linkli bunu belediye

de saglayamiyor, biz kendimiz de
saglayamiyoruz. Ulkenin su andaki politik
durumu da ¢ok musait degil. Ama sunu
¢ok rahat soyleyebiliyorum ki bircok
acidan bana umut veriyor. Biz burada su
anda ylruyls yapalim desek 40-50 kisi
yapariz. Gezi'de inanilmaz bir sekilde
1500-2000 kisinin yaradugunu biliyorum.
Komsularimizin hepsi Alevi. Kirtler de
var bizim mahallede. Ama Cizre'deki
olaylar veya Alevilere iliskin tartismalar
mahalleye pek girmedi. Buranin kendi i¢
dinamizmi var ve herkes de bu dengeleri
gobzetiyor. Ben Stinni biri olarak Cem
Evi'ndeki 6nemli toplantilara ¢agriliyorum.
Tek basina kimlik siyasetinden bakiyor
olsaydim mahalle meselelere, ne isim var
benim Cem Evi’'nde?

Mahallenin altinda bulundugu tehdit

bir sekilde bu insanlan birbirleriyle
tanigmaya ve olmaya tesvik etmis olabilir
mi acaba?

E.Y.: Keske Turkiye’deki meselelerde de
boyle bir sey gorebilsek.

Peki, 12 yildir bilfiil bu déniisiim
tartismasinin ve miicadelesinin icindesin.
Kendi adina ne 6grendin bu siirecten?
E.Y.: Politik kurumlarimiz bizi esir aliyorlar.
BUtln partiler igin gegerli bu. Ben

radikal bir sosyalistim. Kimi gériyorum
sosyalistler arasinda: EMEP, ODP, TKP,
kismen HDP. Hepsini bazi yonleriyle
kendime yakin gériyorum. Ama hepsi
bir politik diislincenin gergevesi icine
girmigler, onun disina gtkamiyorlar. Bunu
soyle anladim. Bir bosluguma denk
gelmisti, ODP’den ayrilmisam, artik
politik bir aidiyetim yoktu. Tam o siiregte
kentsel donilisiim tartismasi basladi,
2004 yiliydi. Meger mahalle ne kadar
verimliymis, parti ayak bagi oluyormus.
Bizi 6zgirlestirmiyor, bize genis alanlar
yaratmiyor, tam tersine bir hiyerarsi
icinde, sen surada olacaksin, sen sunu
yapacaksin, diyormus. Bize bir cerceve
ciziyor, bizi konumlandiriyor, bu sinirlar
icinde politika yapin diyor. En alttan

en Uste kadar. Bunu ¢ok net gordiim.

Bu Tiirkiye icin bir umut degil. istanbul
veya bizim yasadigimiz yerler icin de bir
umut degil. Boyle bir politik yapilanma
umutsuz, bundan bir sey ¢ikmayacak.
Gezi buna bir elestiriydi aslinda. Tam da
o politik sinirlarin disinda kalan insanlarin
basarisiydi. Haksizlik da etmeyelim,
oradaki insanlarin gogunun politik bir
aidiyeti vardi belki.

Ama kendilerine orgiitlerin koydugu
sinirlari agma girisimlerinin bir
pargasiydi.

E.Y.: Evet. Zaten aslinda kendi kisisel
gelisim hikdyemde bu asma olayinin
kiictk bir versiyonunu mahallede
yasadim.

Gezi’den once.

E.Y.: Yani kendimi abartmayayim ama
Gezi’'nin en basindan beri oradaydik,
onu kismen biz yarattik. istanbul
Kent Hareketleri’ydi, istanbul Kent
Savunmasi’ydi, Kuzey Ormanlari
Savunmasi’nin dnciileriydi, LGBTi’ydi,
bizdik yani. iliski icindeydik hep. Ben
demiyorum, biz diyorum. Gezi'yi biz
yaptik bu baglamda. Belki de benim
kisisel hikdyemin bir tezahirrii Gezi'de
cikti. Bu 6nemliydi benim igin. ikincisi

Gezi’nin en basindan beri
oradaydik, onu kismen

biz yarattik. istanbul Kent
Hareketleri’ydi, istanbul
Kent Savunmasli’ydi, Kuzey
Ormanlari Savunmasi’nin
oncileriydi, LGBTi’ydi,
bizdik yani. iliski icindeydik
hep. Ben demiyorum, biz
diyorum. Gezi'yi biz yaptik
bu baglamda. Belki de
benim kisisel hikayemin bir
tezahuru Gezi'de ¢ikti. Bu
onemliydi benim igin.

Gezi gergekgiydi, ayaklari yere basan bir
yerde bulunuyordu. Burada 6viineyim,
bunu 2004’te 6ngdrmiistim. Bu bizim
gelecekte parametremiz olacak. Isci sinifi
ve 0grenci hareketi gibi bir alan hareketi
gibi gormek lazim kent meselesini,
diyordum. Oniimiiz ¢ok agikti. Ama
benim gérmem yetmiyor. Bizlerin
mahallelerden 6grenecegimiz ¢ok sey
var, mahallenin de bizden 6grenecekleri
var. Glilensu’da yaptigimiz isin pozitif bir
ornege donugsecegini gordim. Hepimiz
mahalleliyiz. “Bizim Ali” de mahalleli,
ayaklari yere basiyor. ibrahim Abi, Kadife
Abla, miicadele igindeki tiim arkadaslarim
mahallede oturuyorlar. Ama Sulukule’de
bunu beceremedik, yapamadik.
Tepebasi’'nda yapamadik, Ayazma’da
yapamadik. Sonrasinda akademik olarak
da iyi mlcadele edemedik. Akademi
dokuldi resmen orada. Miicella Yapici
da hep oradan bastiriyordu, odalarin

bu islerin igine aktif olarak girmeleri
gerekirdi. Odalar da dokdildiler, sadece
akademi degil. Ondan sonra iste partiler
ve Orgltler geliyor. Bizim payimiz yok
mu diyeceksin, siireci yonetecek sekilde
drgiitlenemedik. Orgiitlenebilseydik

biz onlari donustirardik belki. Sehir
Plancilari Odasi mesela, bizden dogru
donisurdi. Biz yapardik da. Yapamaz
miydik? Ciddi bir mahalli hareket
olsaydi, yerel érgutleri belli bir seviyeye
¢ikarsaydik, cok rahat bizim danigsmanimiz
olurlardi. Dolayisiyla hep yeniliyoruz.

Bu konu ile alakali ok karamsar bir
haldesin.
E.Y.: Tlrkiye'de siyaset kanallari o kadar

kapalr ki... &3



MAKALE » Ozlem ingiin

GELENEKSEL CINSIYET KODLARININ
MEKANSAL IZDUSUMLERI: |
GULSUYU-GULENSU MAHALLELERI

Giilsuyu-Giilensu mahalleleri, 2000’li yillarda istanbul yasanan kentsel déniisiim
sirecinin ve bu slirece karsi ortaya ¢cikmis muhalefetin merkezinde yer almis
mahallelerden. Ozlem ingiin, kisa zaman dnce istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler
Faklltesi’nde tamamladigi doktora tezinden hareketle, bu mahallelerdeki siyasal
miuicadeleyi toplumsal cinsiyet perspektifini merkeze alan bir gbzle degerlendiriyor.

Kent olgusu, sosyoloji, antropoloji,
mimarlik, ekonomi, tarih, cografya

gibi bircok disiplinin kesistigi ortak bir
noktada durur. Bu baglamda, kenti tek
basina soyutlayarak cinsiyeti gormezden
gelen bir yaklagimla inceleme ve anlama
olanagi yoktur. Clnkd cinsiyetci bakis,
bahsi gegen her bir disiplin icinde goriinir
bir sekilde vardir ve bu anlamda her bir
toplumsal olgunun iginde kadinlarin tarihi
yok sayilmistir. Bu 6n kabulle yetkin bir
kent analizi bize, kentin iginde oldugu tlke
ve toplum yapisi, toplumda var olan ya

da olmayan cinsiyet asimetrisi hakkinda
genis bir kavrayis alani saglar.

Bu anlamda, kentsellik kavrami da 6nem
kazanir. Kentsellik; bir toplumun yapisi, is
bolimi ve egemen Uretim tarziile tutarh
bir hayat tarzini yansitir.1 Dolayisiyla kent,
hikimetlerin ideolojilerini yayma araci
oldugu kadar bireylerin ve toplumlarin

da distincelerini, isteklerini ifade

ettikleri yerlerdir. Kenti nitelendirirken
kente nasil ve nereden bakacagimiz, bir
bakima bizim nerede, nasil durdugumuzla
dogrudan iliskilidir. Her disiplin kendi
kavramsallastirmasi gergevesinde bir kent
tanimi yapar ve farkli siyasal yaklagimlar,
farkli siniflar, ideolojiler, kilturlerle
birlikte kapitalizm ve patriarka da bu
tanimlamalari sekillendirir.2

Her hiikiimet kendi ideolojisi, yerlesik
patriarkal zihniyet ve sistem gercevesinde
ilkede var olan kurumlari ve toplumsal
yapiyl dénustirmeye calisir. Erkler,

mekanlar araciligiyla iktidarlarini saglar,
mesruiyetlerini toplumlar nezdinde
dogrularlar. Bu anlamda kentler, ayni
zamanda egemenlerin egemenliklerini ve
yerlesik patriarkal sistemi stirdirmelerini
saglayan etkili birer aractir. Kentleri
sekillendiren temel etken, iktidarlarin

bir yandan kendileri igin kurguladiklari
simgesel mekanlari Gretmeleri, diger
yandan da halki denetleme istencidir.

Kent olgusunun tarihsel siireg igerisinde
gelisimi ele alindiginda, gegirdigi degisim
ve donlisiimlerin, icinde yasattigi cinsiyetgi
toplumsal yapidan ve kurumlardan
bagimsiz olmadigi goruliir. Kentlerin
ortaya cikisi ticari faaliyetlerin es zamanh
artmasi ile iligkilidir. Tum sanayilesmis
kentler, sosyal yapilari itibariyle az ¢ok

Kentler, egemenlerin
egemenliklerini ve
yerlesik patriarkal sistemi
sirdiirmelerini saglayan
etkili birer aragtir. Kentleri
sekillendiren temel etken,
iktidarlarin bir yandan
kendileri igin kurguladiklari
simgesel mekanlari
Uretmeleri, diger yandan
da halki denetleme
istencidir.

birbirlerine benzerler. Tim bu kentlerde
teknoloji daha fazla yer tutmaya baslar;
teknolojik gelismeler ve egemenlerin
ideolojileriyle birlikte, kentsel mekanlar
ve kentte yasayanlar da degisim ve
donlsme ugrar; verili bu sistem igerisinde
kadin emegi gériinmez olarak kalmaya
devam eder. Ekonomik anlamda yapisal
degisimler, siyasi dalgalanmalar her
doneme damgasini vurur ve her yeni
donemle birlikte kentler de yeni bir evreye
girer. Her donem kendi kentini yaratir,
toplumsal yapi ya bu degisimlere sessizce
riayet eder ya da direnir.

Modern diinyada kentsel mekanlarin
6zglinltg, ulus-devlet, kiresel
kapitalist (neoliberal) ekonomi veya
dlinya sisteminin ortaya ¢ikardigi ulusal
ve uluslararasi merkezilesme (gevre-
merkez etkilesimi) stireglerinin etkisiyle,
gittikce kaybolmaya yiiz tutmustur.3
Kentsel mekan, kentte yasayan insanlarin
ortakliklarini olugturan, glinlik yasam
bicimlerinin sekillendigi, yasam ve kimlik
sunan 6nemli bir alandir.* Modern kent
ayni zamanda celisen gikarlarin da en
onemli gatisma alanlarindan birisidir.

Bu ¢atisma ve miicadelelerde yer alan
toplumsal gigler, bilingli ya da bilingsiz
bir bicimde, mekani yeniden uretir ve
donistardrler. Bu baglamda, mekanda
ve mekan Uzerinden verilen micadeleler,
iktidar micadelelerinin de odaginda

yer alir. Mekan, toplumsal iktidar
micadelesinin tasiyicisi olarak merkeze
oturur.
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Kentler kapitalizmin dogusunda tarihsel
olarak 6zgiin bir rol oynamistir; kapitalist
ekonomik iliskiler iginde olusan siireglerin
etkilesim alani, sermaye birikimi ve
isgliciniin yeniden Uretildigi alanlar
olmustur. Tarihsel siireg iginde oldugu

gibi glinimuzde de kentler, kapitalizmin
kendini devingen tutabilecegi uygun
kosullari sunarak, bu dogrultuda
donistiirilmeye calisilir.® Kiresellesme
diinya Uzerindeki esitsizligi oldugu kadar,
kent icindeki esitsizligi de tirmandirici bir
etkiye sahiptir. Blyik kentlerde ortaya
¢ikan ikili yapi (varsil ve yoksul) da, gitgide
artan bu esitsizligin mekana yansimasi
olarak ortaya ¢ikar. Kentlerde, ortak
kamusal alanlarda bir araya gelme, bir
arada yasayabilme s6z konusuyken, bugin
bu ikili yapinin aralarindaki tim ortak
paylasim alanlari kaldirilip atilmaktadir.

Kentlerin yasadigi donisiimler kapitalist
ekonominin yeniden yapilanma siirecinde
siyaset, kiltlir ve ekonomi arasindaki
karsilikli etkilesimlerin sonucudur ve
kiiresel kent soylemleriyle yonlendirilip
mesrulastirilir.” Kentler, giinimiizde
kapitalizmin yeni boyutu ekseninde,
hizmet Gretiminin sanayi Gretiminin
oniline gectigi mekanlar olarak yeniden
diizenlenirler. Kentlerdeki Gretim
bigcimlerinde gorilen bu farklilasma,
sosyal siniflari da yeniden yapilandirir.
Kentin bir yaninda varsil kesimin

Fotograf: Ufuk Kosar

istanbul’da yasayan toplumsal siniflari homojen adaciklara
bdlen ve aralarindaki etkilesimleri yok sayan, yeni bir
kamusal alanin temelini olusturan mekansal ayrisma,
yasamlarimizin niteligini bozmaya devam ediyor. Var olan
sistem, ortak yasama bilincinin, gesitliliginin, komsulugun
yok sayildigi bir hayat bigimini 6ngoriyor.

yasadigi gokdelenler ylkselirken, diger
alanlarinda yoksul kesimin yasadigi
gecekondu mahalleleri kentte varliklarini
sirdirir. Kapitalizm kendini kentler
Gzerinden yeniden yapilandirirken,
kentsel mekani ayristirarak toplumsal
ayrismayi da tetikler. Kiiresel sermayenin
yonlendirdigi kentsel doniisim projeleri
ile diinya sermayesinin kentlere ¢ekilmesi
amaglanirken, kentler bu anlamda
birbirleriyle yaristirilir. Kent merkezlerinde
yasayanlarin tasfiyesini ve miilklerin hizla
el degistirmesini 6ngéren projeler, yerel
glglerin de katilimiyla yeni yoksullasma
ve zenginlesme bigimlerinin de kaynagi
haline gelir.

Giilsuyu-Giilensu Ornegi

Heterojen bir niifusa sahip ve gesitli
kaltarlerin birbirine karistigl tim
kozmopolit kentler gibi istanbul

da tezatlarin kenti olarak kendini
konumlandirmistir. istanbul, niifusunun
blyuk bir bolimi baska yerlerde

dogmus bir gocmenler kentidir.8 Bir
yanda gocmenlerin, Ust ve orta siniflarin
kentsel mekandan pay alma savasi,
diger yanda kiiresellesme dinamikleri

ile belirginlesen, toplumsal siniflarin
yeni iliskilere eklemlenme gabalari, kent
icindeki ayrismalara temel olusturur.
istanbul’un en belirgin 6zelliklerinden
birisi de konut alanlarinda gorilen
ayrismadir. Kent, fiziksel dontsimin
etkisiyle kozmopolitligini kaybetmeye
baslamistir. Kentte yasayan toplumsal
siniflari homojen adaciklara bélen ve
aralarindaki etkilesimleri yok sayan, yeni
bir kamusal alanin temelini olusturan
mekansal ayrisma, yasamlarimizin
niteligini bozmaya devam ediyor.® Ciinkii
var olan sistem, ortak yasama bilincinin,
gesitliliginin, komsulugun yok sayildigi bir
hayat bicimini 6ngériiyor.10

Kentsel doniisiim projeleri marifetiyle
yerinden edilme riski ile karsi karsiya
kalan gecekondu mahallerinde



yasayan halk, evlerini korumak igin
cesitli dernekler kurmus ya da var
olan dernekleri bu amag gergevesinde
yeniden sekillendirmislerdir. Yikimlarla
karsi karsiya kalan kadin, erkek, yasli,
geng bir olup blyik bir direnisi ortaya
citkarmiglardir.

Kentsel dontsimin hedefi haline gelen
gecekondu mahallelerinin ¢ogunda,
yerel diizeyde toplumsal hareketler
olustu. Her bir mahalle 6zelinde farkh
seviyedeki bu yapilanmalar, katilim ve
glg iliskileri temelinde, kendi rizalari
dahilinde olmayan bir doniisimin
kendilerine dayatilmasina karsi ¢ikma
pratikleri gelistirdiler. Yerelde meydana
gelen bu hareketler, makro diizeyde
kentte gergeklestirilmeye galisilan
mega-projelere karsi birlesik bir giic

ve miicadele ortaya koyamasalar da

bu projelerin uygulanis agsamalarinda
onemli etkileri oldu. Mahalle dernekleri,
platformlar, sivil inisiyatifler, meslek
odalari gibi birgok olusumu kapsayan
bu hareketler, kentin fiziksel, toplumsal
ve kiltiirel anlamda yeniden insasina
karsi duran 6nemli yapilar haline
geldiler.! Bu anlamda, istanbul Anadolu
Yakasi’nda yer alan Gilsuyu ve Gllensu
Mabhalleleri, kentsel donisim projelerine
karsi, hala devam eden, glicli bir yerel
direnis 6rnegi gosterdiler. Gllsuyu ve
Gilensu, aslinda yapisal olarak farkli iki
mahalledir. Glilsuyu Mahallesi genelde
Karadenizlilerden olusurken, Gilensu
Mabhallesi niifusunun gogu Alevi ve Kiirt
halktan olusuyor. Ama tarihsel olarak
birbirlerine bagli bu mahallelerde glgli
bir dayanisma ve orgutliliik hali 6ne
cikiyor.

Kentsel dénisime karsit olugturulan
mabhalle orgltlerinde, cinsiyete dayali
dinamikleri ¢gozimlemeye ¢alistigim
doktora tez ¢calismamda, alan galismasina
baslamadan 6nce 6n kabuliim, toplumsal
hareketlere cinsiyet asimetrisi baglaminda
bakabilmenin mahalle 6zelinde daha
gorinir olacagi idi. Yoksulluk kadinlarca
daha yogun olarak yasandigi ve
hissedildigi icin kadinlarin tepki vermede,
eyleme gegmede daha katilimci olacaklari
kabull ile mahalle bazli 6rglitlenmelerde
kadinlarin katihminin biiyik 6nem
tasidig1 dusiniliyordu. Fakat teoriden
pratige gectigim asamada, uygulamanin
bu sekilde olmadiginin farkina vardim.
Kentsel donilisime muhalif olan ve
temelde yasam, barinma haklarini
savunan mahalle halkinin olusturdugu

Glildam’da (Gulsuyu-Giilensu Dayanisma
Dernegi) katildigim toplantilarinda,
gozlemledigim yirmi-yirmi bes kisi arasi
degisen katihmcilarin igerisinde, en fazla
iki ile dort arasi degisen kadin katilimi
s6z konusuydu. En az bir buguk-iki saat
siiren toplantilarda bu kadinlar, genelde
dinleyici konumundaydilar. Fakat bu
durum, dernekteki erkeklerin kurduklari
bir hiyerarsi ya da glic iliskisi sonucunda
ortaya ¢itkan bir durum da degildi.
Kadinlar kendi tercihleri ile dinleyici
pozisyonunda kaliyorlardi. Verili durum
icin her ne kadar bu tespit dogru olsa
da, kadinlar ve erkekler arasindaki bu
farkhhgi, ayrimi yaratan ve besleyen
cinsiyetci toplumsal yapi ve sistemlerin
etkisi yadsinamayacak bir gerceklik olarak
duruyor.

Toplumsal hareketler, amaglarina gore
cinsiyetgi sdylemleri kullanabiliyor.

Bunu, kimi durumlarda erkekler kimi
durumlarda ise hareketin igindeki
varliklarini mesru kilabilmek igin

kadinlar kullaniyor. Ornegin, isci

sinifi hareketlerinde kadinlar
cinsiyetsizlestirilirler; yoldas, is¢i, emekgi
olarak harekete dahil edilirler ve bu
kadinlar da varliklarini maskdlen bir tavra
birtnerek gosterirler. Mahalle diizeyinde
gerceklesen kentsel hareketlerde

ise kadinlar, kadin olarak hareketin
aktorleridir. Ama bu sefer de daha énceki
hareketlerde oldugu gibi baci, ana,
kardes olarak. Aslinda “baci” séylemi, ok
sorunlu bir ifade; agikca ifade edilmese
de ortiik olarak, kadinlarin korunmaya
ihtiya¢ duyan, gligstiz varliklar oldugunun
kabullini yansitiyor. Dernek tiyelerinden
K. Bey’in kadinlarin katihmlari ile ilgili
sozleri, erkek bakisi altindaki cinsiyetgiligi
aciga cikariyor:

“Nerde analarimiz, bacilarimiz varsa,
orada aktivite, heyecan, ¢ekidiizen
vardir, saygi vardir.”

Yerlesik patriarkal toplumsal yapinin
kamusal alanda kadini konumlandirisi,
ancak “ana-baci” sdylemleri diizeyinde
kaliyor. Orgiitliiliik icerisinde yer alacak
kadinlar, birey olmaktan 6te 6nce bu
soylemler gercevesinde konumlandiriliyor.
Harekete katkilari ve saglayacaklari fayda
ise gene bu sdylemlerin toplum nezdinde
tasidigi, yuklendigi degerler manzumesi
etrafinda 6nem kazaniyor.

Guldam’in toplantilarinda genelde
gordigium C. Hanim'in sozleri, kadinlarin

orgitlulige gekilmesinin gerekliligini
vurguluyor. Kadinlari siregten en ¢ok
zarar gorenler olarak ifade ediyor:

“Aktif bir calisma yapamiyoruz,

ozel sorunlarimiz oluyor. Dernegin
¢alisabilmesi icin duyarli mahallelilere
ihtiyag var. En ¢ok kadinlar etkileniyor;
yoksulluktan, zamlardan en ¢ok
kadinlar etkileniyor. Zamanim bana
yetmiyor ki, 6rnegin buraya zaman
ayiriyorum ama zor oluyor tabii.
Mesela dernege gelenler eslerini de
alip gelseler, besken on oluruz. Gene
diger mahalle dernekleriyle iliskiye
gecerek cogalmaliyiz.”

Gene toplantilarda ¢ok az gordigim
B. Hanim zaman sorunundan
yakinirken, dernege baska tiirli fayda
saglayabilecegini soyliyor:

“Kadin kollari gok 6nemli. Kag kadin
var bilmiyoruz dernekte. Nasil
katabiliriz kadinlari buraya? Her kesime
hitap demistik basta, liyelerimiz kim,
kag kisiyiz, bunlari bilmemiz gerekiyor.
Gergi ben bayagidir katilamiyorum
toplantilara, bu da benim 6zelestirim
olsun. Kadin koluna giremem, zaman
aylramam, toruna bakiyorum. Ama
evlerde broslr dagitirim, zaten

CHP mahalle temsilcisiyim. Genglik

Kollari’ni da olugturmak gerek.”

Bu noktada, mahallede her ne kadar
yogun bir politize geng niifusun
varligindan séz edilebilir olsa da genel
oran ile kiyaslandiginda bu oranin giin
gectikce distligl gozlemleniyor. Bunun
nedenlerinin basinda, 1980 sonrasinin
siyasal kulturi icinde yetismis olma,
mahallenin kurulug agsamasindaki
ortaklagma deneyimini yagsamamig
olma ve geleneksel patriarkal yapinin
hakimiyeti sayilabilir.

Kadin Kollar’’nin kurulmasi ile ilgili
yapilan dernek toplantisinda yer alan
Cem Evi Kadin Kollari Bagkani L. Hanim
da kadinlarin kentsel dontsium ile ilgili
konularda duyarliligini vurguluyor, fakat o
da diger kadinlar gibi zaman ayirmasinin
zor oldugunu ifade ediyor:

“Eskiden daha aktifti kadinlar. Eski
komsuluk, birlik yok artik. Ama biz
elimizden geleni yapiyoruz. Genglik
Kollari igin de ugrasiyoruz. Toplant
oldugu zaman gelirim ama her zaman
gelemem. Anadolu Bacilari diye



toplanti yaptik. Herkes gelirim dedi
ama kimse gelmedi. Kocana yemek
yaparsin, gelince i1sitir yer yemegini...
Ne olacak ki, engel degil bu. Benim
esim hastaydi, hazirhyordum her
seyi, Isit ye derdim, ¢ikardim ben.
Nereye gidiyosunuz, niye gidiyosunuz
diyor beni goriince, sen de gel. Ama
yonetimde kadinlar da olsun, sadece
erkekler olmaz, siyasilerde de oyle.
Biz adayligimizi koyuyoruz da onlar
segmiyor, n‘apabilirsin...”

Kadinlarin kurulu dernege katihmlarini
etkileyen unsurlarin basinda, verili
toplumsal yikumlultkleri basi gekiyor.
issizlik ve yoksulluk, mahallede yaygin
olarak gézlemlenen yasamsal sorunlarin
basinda geliyor. Acil yasam sorunlarinin
varhigl, katihm ve 6rgitlilugu ertelemeyi
gerektirecek bir durum yaratiyor. Bu
durum da mahalledeki belirli kesimlerin
oncelikli stratejisini, hayatta kalma ve
tutunma eksenine gekiyor.

Kadinlarin dernekte bulunmuyor
olmalarinin, kadinlarin (temizlik,
yemek, ¢ocuk ya da yasl bakimi gibi)

ev i¢i sorumluluklarinin fazla olmasi
veya kocalarinin sézd, izni disinda
hareket etme sanslarinin olmamasi gibi
bilindik nedenleri var. Ancak yaptigim
gorusmeler sirasinda 6ne gikan daha
carpici bir bagka neden ise kadinlarin

kendilerine olan glivensizlikleri, s6z

ve bilgi Gretmekteki isteksizlikleriydi.
Gilildam Dernegi’'nin toplantilarinda
surekli karsilaghigim dernek tyesi S.
Hanim, kendisi ile ilgili en ¢ok sikdyetgi
oldugu seyin konusmakta, kendini ifade
etmekte zorlanmasi oldugunu soylerken,
kadin olmanin aslinda nasil da toplumsal
olarak belirlendigi, 6gretildigi, dayatildig
gergegini ifade ediyordu:

“Akhmdan, kafamdan gecenleri
aktaramamaktan ¢ok sikayetciyim

ve bunun igin terapi almayi
disuntyorum. Genelde kadinlarin da
ortak sorunu bu degil midir zaten...
Bizler susmaya, susturulmaya alismisiz,
keske ben de oradaki erkekler gibi
aklimdakileri konusabilsem. Mesela C.
Abla var 70 yaslarinda, ben onu aldim
dernegin toplantilarina gotirdim.
Ama bir siire sonra kulagima egilip,

‘va ben bir sey anlamiyorum ne diyor
bunlar, dedi. Ben de anlamiyorsan
eziyet cekme gelme dedim.
Umursamaz davraniyor, nasilsa millete
ne olacaksa bana da olacak diyor,
kaderci.”

Kadinlarin bu 6zgliven eksiliginin,
hem egitim diizeyi hem de toplumsal
cinsiyete bagl gelistigi sdylenebilir.
Wedel, Umraniye’nin gecekondu

mahallelerinde yaptigi bir aragtirmasinda,
mahallelerde diizenlenen —¢ogunlukla
erkeklerin katildigi— toplantilarda yer
alan kadinlarin, cesaretlerini toplayip
konusmaya basladiklarinda, konugsma
Uslubu, kullanilan kelimeler noktasinda
tikanip elestiri odagi haline geldiklerinden
bahsediyor. Bunun nedenleri arasinda, bu
kadinlarin bu tarz toplantilara katihmda
sinirh diizeyde kalmalari ve dolayisiyla
deneyimsizlikleri geliyor. Neticede
kadinlar, mahalle ile ilgi sikintilarini ya

da ¢6zlim onerilerini uygun sozciklerle
ifade edemediklerinden, daha egitimli

ve deneyimli kisilerin bu sorunlari
diisiinerek, ifade etmesini bekliyorlar.12

Mabhalle derneklerinde bazen gizil bazen
acik olan feodal yapi, dernege kadin
katilimini kisitlayan énemli unsurlardan
biri. Bu anlamda 6zellikle hemseri
dernekleri aleni bigimde bu yapiyi tasiyor.
S. Hanim da bir kadin olarak, derneklerin
tasidigl bu yapinin kendisini kisitladigi ve
disarida biraktigini anlatiyor:

“Orda daha bir feodal yapi var,

siyasal bir seyi olmadig i¢in ¢ok fazla
orda gene biz bir kadin galismasi
yapiyorduk, 8 Martlarda, 5 Kasim
kadina yonelik siddet miicadeleleri,
paneller, anneler giini gibi zamanlarda
calismalar yapiyorduk. Ama dedigim

Fotograf: Ufuk Kosar



gibi o feodal yapi daha ¢ok oldugu igin
koy derneklerinde, kadinlarin dernege
her giin, istedigi zaman girip ¢ikmasi
¢ok miimkiin olmuyor.”

Mahalle lizerine diisiinmek

Mahalle, en basit anlamiyla komsuluk
iliskileri, ortak tarih, toplumsal iligkiler,
ortak ¢ikarlar yani paylasilan ortak bir

hayati temsil eder. Mahalle ayni zamanda,

ampirik olarak zengin bir gergeve de
sunar. Toplumsal dayanisma, 6rgtitlenme,
ortak gikarlar ya da ters diisen menfaatler
gibi igcinde barindirdigi toplumsal
dokunun ana sahnesidir.13

Kentlerde gilindelik hayatlar, mahalleler
ozelinde gergeklesir. Bu anlamda mahalle,
insan temelinde anlam kazanir, mekansal
ozelliklerini insan topluluklari ile kazanir
ve yasatir. Mahalle ayni zamanda ev
demektir; bir anlamda “blyuk ev”dir. Bu
ozellikleri ile her bir mahallenin kendi
icinde yasattigi insan topluluklari ile ayri
birer kimligi, ruhu vardir ve kent, ayri ayri
her bir mahalle ile kisilik bulur, kentler
yasayan birer organizma haline gelir.
Mahallenin 6nemi, iginde yasayanlarin
ona yukledikleri anlamlarda da saklidir.
insanlar yasadiklari mahallelere
kendilerinden, yasamlarindan ayri ayri
anlamlar ylkleyerek, oralari varliklarinin,
kisiliklerinin birer pargasi haline getirirler.
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Hem mabhalle onlari déntstirir hem

de onlar ayri ayri ona degerler katarak,
salt soyut bir mekan olan mahalleyi
manevi bir glig, deger haline getirirler.

Bu anlamda mahallenin degismesi,
donismesi aslinda insanlarin kisiliklerinin,
kimliklerinin, toplumsal hafiza ve kiltrin
de degismesi anlamina gelir.

Yasadigimiz yer, aldigimiz kiltir,
geleneklerimiz diinyaya bakisimizi
sekillendirir. Bu yuzden bazi seyleri
onemli ve bilmeye deger buluruz. Cevre
bizim dlinyay1 tanimlama ve agiklamak
icin hazirladigimiz teorilere, hikayelere
sekil verir. Farkli toplumsal gruplar,
mekani farkli yollarla deneyimler.

Ayni mekan (yer), toplumsal kimlik ve
seyircilerin 6znelligine bagli olarak, gok
farkh anlamlara sahip olabilir. Bu nedenle
toplumsal grup kimliginin mekanla iliskili
olarak kuramlastiriimasi gerekir. Diger bir
ifadeyle sinif, irk ve cinsiyet konusu gibi
kategoriler, bizlerin gevremizdeki diinyay!
nasil deneyimledigimizi etkiler. Bunu,
Gllsuyu ve Gilensu mahallelerinde agikga
gozlemleyebiliriz. F. Hanim:

“Gulensu daha politik bir mahalle o
yuzden kadinlar daha aktif. Gulensu’da
ev digsinda ¢alisan kadin Gilsuyu’ndan
daha coktur. [...] Kadinlar kendi 6zel
hayatlarina iliskin kendilerini ¢cok fazla
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Fotograf: Ufuk Kosar

Mahalle ayni zamanda
ev demektir; bir anlamda
“bliylk ev”dir. Her bir
mahallenin kendi icinde
yasattigi insan topluluklari
ile ayri birer kimligi, ruhu
vardir ve kent, ayri ayri
her bir mahalle ile kisilik
bulur, kentler yasayan
birer organizma haline
gelir.

one cikaramiyorlar, kendi iglerine
kapanmislar, yani nasil diyim biraz
akraba iliskileri, hemseri iliskileri falan,
onun disina ¢ok fazla ¢ikamiyorlar,
kendi mahallemden baktigim zaman
boyle... Bence biraz kendi tercihleri bu
kadinlarin, geldikleri, aldiklari kiiltiire
bagh diye dislinGyorum.”

Sinifsal ¢gozimlemelerin farkh esitsizlik
pratiklerinin ortaya ¢ikarilmasinin 6niinQ
tikayisini, bu mahalleler Gzerinden
okuyabiliriz. Her iki mahalle de genelde
alt siniflarin yasadigi mahalleler. Ama
sinifsal ortakliklari, onlarin ortak bir




hedefte 6rgutlii olarak birlesmelerine
yetmiyor; ¢iinkd nereli olduklari,
mezhepleri, toplumsal cinsiyetleri
kolektif bir yapinin insasinda engelleyici
faktorler olarak karsimiza gikiyor. Ayni
sinifa mensup kadinlar farkli kimlikler
ve ¢ikarlar Gzerinden gesitli asimetriler
retebiliyor. N. Hanim:

“Gllsuyu daha apolitik, asosyal; onlari
da katmamiz igin politik olmayan

bir dil kullanmamiz gerek. Aslinda
tersi olmasi gerek, orasi daha 6nce
kurulmus ama geleneksel olarak
olabilir. Sinifsal olarak fark yok, onlar
da isci, emekgi. Aldiklar geldikleri
kilturle alakah, genelde Samsunlu,
Sinoplu, Giresunlu, Bayburtlular

var orada. Bolgesel olarak geldikleri
yerle ilgili daha apolitikler. Giilensu
da ise Alevi, Kiirt ¢cok var, son yillarda
Gineydogu’dan 6zellikle gok gog

aldi burasi. Oradakiler daha stikiircd,
kaderci, muhafazakarlar. Bura daha
politik. Bagiblyuk’deki gibi bir sey olsa,
burada Gilsuyulu kadinlar ayni seyi
yapar mi bilmiyorum, bizim tapumuz
var glivencesi ile belki yapmazlar.”

Kamusal alan ve 6zel alan arasinda
cinsiyetci diizeyde gizilen sinirlar, siyasal
katilimi erkeklere gore konumlandirirken,
kadinlar igin bu alan erkeklerce ve bazi
durumlarda kadinlarca da anormal

ve etkisiz olarak addedilir. J. Hanim’in
baglarda yasadigi tecriibede, kamusal
alana cikisi, siyasal faaliyetlerde yer alsi
hemcinsleri tarafindan yargilanan bir
durum olmus:

“llk evlendigim zaman mesela
kayinvalidem, simdi olmuyor tabii

ilk evlendigim zamandi, ben sosyal
siyasal ¢alismalara giderken kiziyordu,
ama direk yliziime sdylemiyordu
tabii, ¢linku esimin destegi oldugu
icin. Ama arkadan soyliiyordu, onu
ben hissedebiliyordum, niye gidiyor?
Onlarin beklentisi, gelin dedigin evde
is yapar, kayinvalidesine hizmet eder,
ne isin var sosyal siyasal ¢alismalarda
diye dislinliyordu tabii, otur. Ama
zamanla o da alisti tabii.”

Burada devreye geleneklerin,
goreneklerin, kiltirel 6rantdlerin girdigi
soylenebilir. Geleneksel yapi igerisinde
dogup bilylumis ve zaman igerisinde
memleketinden blyik kentlere go¢
etmis insanlar, verili yapiyl yasatmaya
devam ederler. Ozellikle hemserileriyle,

akrabalariyla ayni mahallede yasayan
kadin ve erkekler igin eski aliskanliklar ve
dayatilmis cinsiyet rolleri fazlasiyla 6nem
kazanir.

Her bir toplumsal hareketin mevcudiyeti
ve basarisi magdur bir grubun varligina
baglidir, ayrica gorsel olarak 6ne
¢ikarilacak daha magdur aktorler
gereklidir. Kentsel donlsime karsit
olusturulan hareketlerde, bunu o6zellikle
gozlemleyebiliriz. Kadinlar gérdigimiz
Uzere protestolarda, barikatlarda hep
en on saflarda yer aliyorlar; anne olma,
es olma, kardes olma halleri lizerinden
mesruluk ve basari saglama yoluna
gidiliyor. Fakat gli¢ ve iktidar iliskileri
artmaya bagladikea, kadinlar sahneden
cekilerek yerlerini gonilli ya da gondilsiiz
olarak erkeklere birakarak, evlerine geri
doniyorlar.

Sonug yerine

“Mekan” kavrami kent ve toplumsal
hareketler ¢alismalarinda, sinifsal
iliskilerin yeniden Uretildigi ve bu
minvalde sinifsal micadeleler baglaminda
ozelikle ele alinmasi gereken bir analiz
nesnesi olarak karsimiza g¢ikar. Mekan,
iktidar ve gli¢ catismalarinin odagi
olurken, ayni zamanda cinsiyet ayriminin
da tekrar tekrar yeniden Uretilmesini
saglayan ve bu amagla kullanilan bir unsur
olarak 6nemlidir. Mekan, her anlamda
sermayenin hizmetine sokulurken, aslinda
icinde barindirdigi toplumsal cinsiyet
iliskileri ile ayni zamanda, patriarkanin

da hizmetine sokulmus énemli bir

iktidar alanidir. Bu anlamda mekani
kadinlar izerinden bir okumayla tekrar
¢ozlimlemek ve kurgulamak gerekir.
Toplumsal hareketlerin ve eylemlerin
gerceklestigi “mekanlar” da bu anlamda
cinsiyet iliskileri, toplumsal degisim ve
donlstimler baglaminda ve teori-séylem-
eylem biitlinligl nezdinde eklektik bir
sireg olarak 6nem kazanir.

Kentsel toplumsal hareketlerin 6ziinde
ortak gikarlar ve talepler yer alr. Bu
eksende kentsel odakli sorunlarin;
cinsiyet, irk, sinif ve etnisite gibi
farklihklar eriterek, ortak bir paydada
birlesmeyi kolaylagtirmasi gerekiyor.
Fakat toplumun ve kurumlarin her
vechesinde yeri olan cinsiyet asimetrisi,
bu ortaklagmayi zorlagtiran 6nemli

bir unsurdur. Kadinlarin da en az
erkekler kadar bu asimetriyi korudugu
ve slirdirdigu gercegi de karsimizda
duruyor.
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KENT, GECE VE KADINLAR

Ozgirliklerin ve tahakkiimiin, potansiyellerin ve sinirlarin birbiri icine girdigi sehir
mekaninin denetimi ile kadin bedeninin denetimi arasinda ne tiirden bir iliski vardir?
Modernlige 6zgu bu endisenin gerisinde yatan dinamikler nelerdir? 2015 yilinda
tamamladig doktora tezinde ge¢ Osmanli dénemi istanbul’unda gece ve suc iliskisi,
kamusal eglence ve aktivitelerin kontrolii temalarini incelemis olan Nurcin ileri, bu
glncel tartismaya tarihsel bir perspektifle katkida bulunuyor.

Kamelya Hanim 1896 yilinda Taksim
sokagindaki evinde 61U bulundugunda,
bu haber tiim sansasyonelligiyle
donemin gazetelerine yansimis, maktulle

beraber, annesi, kopegi ve evin usaginin
hunharca katli en ince ayrintisina kadar
anlatilmisti. Kamelya Hanim’in “ahlak-i
hafife eshabi”ndan oldugu ise okuyucuya

sunulan ilk bilgiler arasindaydi. Dénemin
en 6nemli dergilerinden Servet-i Fiinun
yaptigl haberde maktuliin “mesirelerde
acik faytonla ve yalniz basina gezib
kendini gostermek” ¢abasinda oldugunu
belirterek, Kamelya Hanim’in geleneksel
ahlaki normlara uymayan bu tavrinin
cinayetle alakasi olabilecegini ima

Warwick Goble. Kaynak: Alexander van Millingen, Constantinople, Londra, 1906.

etmisti.1 Uzun siiren incelemeler ve
polisiye tetkikler sonunda bunun bir ask
cinayeti oldugu iddia edilerek olayin Gsti
ortiildi.?

Aradan ylz yil askin bir zaman gegti.
Daha birkag ay evvel, 2016’nin Ocak
ayinda 19 yasindaki E.F.B istanbul’'un




glvenli oldugu distiniilen Bagdat
Caddesi’nde gece evine donerken
tecaviize ve gaspa ugradi.3 Haberi takip
edenler bu olayl “dehset verici” buldular,
elestirdiler ama E.F.B’nin “gecenin o
saatinde, sokakta ne isi vardi,” demekten
de kendilerini alikoyamadilar. Hatta sosyal
medyada bir geng kadinin gece saat Ugte
Bagdat Caddesi'nde ne aradigina dair bir
anket bile yapildi.# Bir kadinin “gece o
saatte sokakta” olmasi, bir erkegin cinsel
siddetine maruz kalmasi igin “yeterli”
sebep olarak gorilmustd.

Peki oldukga farkh tarihsel zemini ve
sosyal baglami olan iki ayri zaman
diliminde gergeklesen bu cinayet ve
tecaviiz vakalarinda, magdur olana

karsi gosterilen tavri bu kadar ayni

kilan neydi? Sanayi devrimi sonrasi
diinyanin tim biyiik kentlerinde
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel anlamda
blylk degisiklikler yasaniyordu. Bir
yandan niifus mobilizasyonu ve artisi,
kirdan kente gogler, sanayilesmenin
hizlanmasiyla yeni istihdam alanlarinin
ortaya ¢ikmasi, ulasim, iletisim ve altyapi
teknolojilerinin gelismesi, ondokuzuncu
yuzyilin hizla dénisen zaman/mekén
algisi ve zihin diinyasina damgasini
vurmustu. Bu “modern” diinya farkl

irk, etnik koken, sinif ve cinsten insanin
ylzlesme ve karsilasma alani olmus ve
herkes daha iyi kosullarda yasayabilmek
icin yeni haklar talep etmeye baslamisti.
Kent, birgok kisiye yeni 6zglirlik alanlar
sunarken, dislanmayi ve tehlikeleri de
barindiran, toplumsal esitsizliklerin

daha gorunir hale geldigi bir iligkiler
yumagina donugmusti. Kentler kadinlarin
kendilerini temsil etmeleri igin her ne
kadar 6zgurlikgu bir alan sunsa da, kentin
sosyal organizasyonu cinsiyetgi iktidar
iliskileri ve eril bakistan muaf olamamis
ve kadinlarin mobilitesini sinirlandirmigti.
Fatmagul Berktay, kentlerin kamusal
alanin mekani oldugunu ancak kadinlarin
tarihsel olarak bu kentsel mekandan
dislandigini, kamusal alanda yer
alacaklari zaman ise belirli kisitlamalara
tabi olduklarini syler. Buna ragmen
Berktay, Hannah Arendt’e referansla
kamusal alani insanlarin birbirlerine
karsilikli olarak gorinir kihindiklari,
birinin “baktig” (6zne), 6tekinin ise
“bakildig1” (nesne) hiyerarsik bir iliski
Gzerine kurulu olmayan bir alan olarak
tarif eder. Dolayisiyla kamusal alanlarin
bireylere kendilerini baskalariyla
kiyaslama, ézgunluklerinin farkina varma
ve kendilerini gergeklestirme imkani

sundugunu belirtir.> Bu dogrultuda, kadin
hareketlerinin kentlerde filizlendigini de
hesaba katarsak, kentteki iliski aglarinin
kadinlara 6zgurliik alani sundugunu

ileri strebiliriz. Ancak kent, iktidarin

da mekanidir ve glglerini ve sdylemini
gorundr kildigi yerdir. Henri Lefebvre’in
iddia ettigi gibi asla n6tr bir mekan
degildir.? Hiyerarsik bir giic dengesinin
ustaca kullanildigi, degisen politik
kaygilara bagli olarak eril sdylemin sirekli
kadin deneyimlerini sinirladigi bir alandir.
19. ylzyil boyunca donisen tiiketim ve
eglence aliskanliklari yeni bir gece kaltiirG
yaratirken bu kiltire de dogal olarak
erkek egemen bakis damgasini vurmustur.

Modern kentler, kent sakinleri igin nasil
ki birbirleriyle ¢elisen deneyimleri 6ne
¢ikaran bir mekan yarattiysa, geceler

de kadinlarin istek, arzu, umut ve
korkularinin erkeklerinkiyle gelistigi

veya onlarinkini tamamladigi ya da
kadinlarin 6zglrliklerinin erkeklerinkiyle
sinirlandig1 bir zaman dilimi yaratti.”

19. yiizyil ingiltere’sinde kent ve sug
diinyasina odaklanan Judith Walkowitz
geceleri kentin iki temsilinin 6ne giktigini
iddia eder: “tehlikeli cinsel bir labirent”
olarak (a dangerous sexual labyrinth)
kent geceleri veya “tiketici hazzinin
buyuli diunyas” (a fairyland of consumer
pleasure) olarak kent geceleri.8 Bu
temsiller, devlet otoritelerinin kamusal
ahlaki korumak ve ekonomik canhhgi
muhafaza etmek arasinda gidip gelen
gerilimlerini de yansitir. ilk temsil,
gazeteler, dergiler ve polis raporlariyla
cinsel saldiri ve suglarin bir anlatisini
sunarak kadinlarin kamusal alanda
gorundrlGgina kisitlarken; ikinci temsil
erkek alicilar igin hayali bir diinyayi
pazarlamaktayd:.® Bu durumda tiim
diinyada genel olarak, gece sokaga gikan
kadin, her ikisi de patriarkal bakis agisiyla
ilintili olarak, iki sekilde tanimlandi: Ya
alkol ve kumar gibi erkekleri kendilerine
bagimli hale getirmeyi hedefledikleri igin
sokaga gikan “avcl” kadin ya da sokaga
cikarak cinsel saldiri ve siddete maruz
kalan “kurban” kadin. Her iki bigcimde de

geceleri “tekin olmadigi gerekgesiyle”
kadinlarin kent mekanini kullanim hakki
sinirlandiriimis oluyordu.® Fakat kim
tarafindan?

“Kadin, sokak ve gece! iste su, barut
ve ates gibi zit imtizagsiz lic madde!”
Tum dlnya kentlerinde yasanan
donlisimlerden, insan, meta ve bilgi
akisinin oldukga hizli oldugu bir liman
kenti olan istanbul da nasibini almisti.

19. yiizyilin ikinci yarisinda istanbul’'da
Avrupa stili kafeler, barlar, restoranlar,
bira salonlari, tiyatrolar pek ¢ok kisiyi
cezbediyor; bu yeni mekanlar daha

once yasanmamis deneyimlere kapilari
araliyordu. Sokaklarin isiklandiriimasi

ve ulasim teknolojilerinin gelismesi kent
icindeki mobiliteyi artiran etkenlerden
birisi olmustu. Artan nifusun ihtiyaglarini
karsilayabilmek, giivenliklerini temin
edebilmek ve bu nifusu kontrol

altinda tutabilmek igin bu tir altyapi
calismalarina hiz verilmisti.11 Bu kiilturel,
idari ve altyapisal dontisiimler, bir yandan
kentliler igin yeni 6zglirlik ve istihdam
alanlari agarken, diger yandan da
kadinlarin kent hayatinda goriintrliginin
artmasi kent yonetimi nezdinde yeni bir
endise yaratmisti. 1850’lerden itibaren
savas sonrasi gdgler dolayisiyla istanbul
nifusu artmaya baslamisti. Kadinlar ise
bu niifus icinde kent yoksullarinin 6nemli
bir kesimini olusturuyordu. Bu kadinlarin
bir kismi servis sektoriinde istihdam
edilirken, ahlaki normlar disinda kodlanan
isler de yapmaya baslamislardi. Modern
hayatin kaotik deneyimi iginde kadinlarin
kamusal alanda artan bigimde yer almaya
baslamasi, hem farkli sinifsal tabakadan
kadinlar hem de farkli etnik gruplardan
kadinlar arasinda gerilimler yaratmisti.
Kadinlarin kamusal gérinirliga ve
kontrol edilemeyen cinsellik deneyimleri,
kadin bedenini idari/hukuki kontrol,
endise ve kayginin hedefi yapmist.12

Her ne kadar kentin toplumsal
topografyasinda yasanan degisimler kent
sakinlerine yeni 6zgirlik alanlari sunsa
da, kadinlar kiiltiirel ve ekonomik agidan
“kinlgan” hale gelmis, hizla donliismekte

Modern kentler, kent sakinleri icin nasil ki birbirleriyle
celisen deneyimleri 6ne ¢ikaran bir mekan yarattiysa,
geceler de kadinlarin istek, arzu, umut ve korkularinin
erkeklerinkiyle gelistigi veya onlarinkini tamamladigi ya da
kadinlarin 6zgurliklerinin erkeklerinkiyle sinirlandigi bir

zaman dilimi yaratt.



olan kentin fiziksel ve sosyal topografyasi
yeni erkek mekanlar Gretmis ve kadinlarin
Ozgurliik alanlari erkeklerinkiyle
sinirlandiriimisti. 13

Refik Halid Karay (1888-1965) anilarini
kaleme aldigi “Ug Nesil U¢ Hayat” adl
kitabinda, “kadin, sokak ve gece! iste

su, barut ve ates gibi zit imtizagsiz Ug
madde!” diyerek, 19. ylzyilin ikinci
yarisinda gece disari ¢ikan kadinlarin
sayisinin oldukga az oldugunu belirtir.14
Son dénem Osmanli istanbul’'unda kent
hayatini oldukga ayrintili bir bicimde
kayit altina alan Resat Ekrem Kogu ise,
kentin sokaklarini kadinlarin kagirildigi,
tacize ugradigi ve erkek siddetinin
kurbani oldugu yerler olarak tarif eder.1>
Ahmet Rasim ise anilarinda sokaklarda
kadinlarin gimdiklenmesi gibi fiziksel
tacizlerin oldukga yaygin oldugunu ve
tacize ugrayan kadinlarin bu duruma

ya sozle miidahalede bulundugunu ya

da yanlarinda tasidiklari semsiyeleriyle
saldirganlari dévdiiklerini veya sakladiklari
sivri uglu igneleri tacizciyi cezalandirmak
icin kullandiklarini belirtir.16
Anilarda, 1900’lerin
baslarinda kentin sokaklari
aydinlatildik¢a gecelerin
canlandigi ve sokaklari
kadin kahkahalarinin
doldurmaya basladigi

da dile getirilmektedir.1”
Her ne kadar sokaklarin
aydinlatilmasi kadinlara bir
glven hissi vererek onlarin
kamusal alanlarda rahat
hareket etmesini sagladiysa
da, kadinlarin gece sokaga
¢ikmasinin pek ¢ok sekilde 6niine
gecilmeye calisildigini da soylemeliyiz.
Ornegin, 1865’te hazirlanan Tramvay
Sartnamesi’nin 18. Maddesine gore
erkeklere ait vagonlar geceyarisina

kadar isleyecekken, kadinlara ait

olanlar glinbatiminda duracakti.18
Mausliiman kadinlarin disaridayken

nasil kiyafet giyecekleri, pegelerinin
hangi kumastan olmasi gerektigi de
belirlenmisti. Kisacasi kadinlarin agik
sacik bir sekilde “adabi islamiyeye

ve tenbihati vakiaya muhalif hal ve
harekette” bulunmamalari gerekiyordu;
bulunanlar ise Zaptiye Nezareti tarafindan
cezalandirilacaklardi.1? Kadinlarin belli
bir saatten sonra sokaga ¢cikmamalarini
gerektiren diizenlemeler de yapilmisti.
Tum bu uygulamalara ragmen Kogu,
mesire yerlerinin “istanbul haniminin
sahane bir bigcimde gizelligini teshir

ettigi yerler” oldugunu dile getirir. Yine

de kadinlar herhangi bir sebeple sokaga
ciktiklari zaman kendilerine mutlaka

aile iginden birileri eslik etmelidir, aksi
takdirde sokakta yalniz dolasan kadinin
“ahlaksiz” olarak kodlanmasi muhtemeldir.
Ancak yasli kadinlar tek baslarina disari
¢ikabilirlerdi, ¢linkl erkeklerin onlara
“zarar vermeyecegi” dustiniliyordu.20
Donemin yazarlarindan Sadri Sema,
1900’lerin baslarini anlattigi anilarinda,
insanlarin gece sokakta gordukleri
kadinlari “ahlaksiz” veya “glinahkar”
olarak tanimladiklarini ifade eder ve buna
karsilik kadinlara sunu énerir: “bir doktor
¢agirmaya bir ebe aramaya gidilecek.

Evde erkek yok. Kadin koltuguna bir bohga
alir, dyle gidermis. Bu bohga o kadinin
eclaf tasallutuna karsi bir siper, bir kalkan
olurmus. Serseriler de koltugunda bohga
bulunan kadina ilismezlermis!”2! Bu
ornekte gorildigu gibi bir kadinin disariya
¢ikma ihtiyaci oldugunda bile yasl bir
kadin veya bohgaci gibi gériinmesinin, onu
“ayaktakimindan” gelecek saldirilara karsi
koruyacagi distinilmektedir.

Bir Kafeden Galata K6priisi. Resim: Edwin
L. Weeks. Kaynak: Francis Marion Crawford,
Constantinople, New York, 1895.

Kadinlarin kamusal alanlarda
gorunurligind belirli ahlaki normlar
cercevesinde denetim altina almayi
hedefleyen bu diizenlemeler, donemin eril
soylemini yansitan gazete, dergi ve edebi
uriinlerle birlikte varolmustur. Ornegin,
Tiyatro dergisinde 1874 yilinda yayimlanan
bir illustrasyon, bir kadini elinde bir kadeh
alkol ve kumar kagitlariyla resmetmis ve
bu (g illeti insanlarin hayatini mahveden
seyler olarak sunmustur. Birgok romanda
kamusal alanda herhangi bir erkek
akrabanin, hizmetlinin veya yash bir
kadinin eglik etmedigi kadin fahise

veya cinsel birliktelige hazir bir kadin
olarak resmedilmistir. Hilya Yildiz erkek
yazarlarin roman karakterleri araciligiyla
kadinlari ahlaki olmayan davranislarla nasil

Ozdeslestirdiginin érneklerini sunar. Namik
Kemal'in kaleme aldig1 intibah’in (1876)
uygunsuz kadini Mahpeyker, Ali Bey ile
Camlica Parki’'nda karsilasir ve ona tutulur,
Mahpeyker Ali’yi yikima strikler. Hiseyin
Rahmi Glrpinar’in Sik'inda (1883) Sohret
Bey, metresi, Levanten bir fahise olan
Madam Potis ile bir “Beyoglu Gece”sinde
karsilagmistir. Recaizade Mahmut Ekrem’in
Araba Sevdasi’'nda (1896) Bihruz Bey
femme fatale Perives Hanim’la bir arabada
rastlagmistir. Yildiz’a gore kadinlarin
kamusal alanlardaki varligi bu anlatilarda
onlari ahlaki olmayan is ve davranislarla
Ozdeslestirmek igin bir ydntem olarak
kullaniimistir.22 Dolayisiyla bu “uygunsuz
kadinlar” disinda kalan kadinlar igin kent
sokaklari, geceler, kamusal eglence yerleri
rahatlikla tekin olmayan yerler olarak
sunulabilmistir. Yine donemin gazete
haberlerinde heterojen niifusa sahip

olan, Avrupali, Levanten, misliman,
gayrimislim, kadin ve erkegin bir arada
bulundugu kamusal mekanlar, toplumsal
ve ahlaki bozulmanin yeni alanlari olarak
tanimlanmiglardir.

Pera Belediye Bahgesi Girisi, Konser Sonrasi,
Alacakaranlik. Resim: Edwin L. Weeks.
Kaynak: Francis Marion Crawford,
Constantinople, New York, 1895.

Donemin otoriteleri, sadece kadin ve
erkegin degil, farkl toplumsal ve sinifsal
kokenlerden insanlarin biraradaligini da
politik ve toplumsal diizeni bozacagi korku
ve endisesiyle,23 bir yandan belediye ve
polis gibi idari mekanizmalarla, bir yandan
da patriarkal/eril séylemi anlatilariyla
yeniden ireten, algi diinyasinin
donlismesinde buyik rol oynayan
yazarlar ve gazeteler araciligiyla denetim
altina almaya ¢alismislardir. istanbul



istanbul sokaklari “iffetli”
kadinlar igin “tekin
olmayan,” onlari her

an cinsel ve fiziksel bir
saldirinin kurbani haline
getirebilecek mekanlar
olarak sunulmustur.

Bu temsil, bundan
yaklasik yizyil 6nce, eril
soylemin kadin bedenini
tahakkim altina almasini
oldukca kolaylastirmistir,
glinimuzde de halen
kolaylastirmakta.

Resim: Warwick Goble. Kaynak: Alexander van
Millingen, Constantinople, Londra, 1906.

sokaklari “iffetli” kadinlar igin “tekin
olmayan,” onlari her an cinsel ve fiziksel
bir saldirinin kurbani haline getirebilecek
mekanlar olarak sunulmustur. Bu temsil,
bundan yaklasik yizyil 6nce, eril sdylemin
kadin bedenini tahakkiim altina almasini
oldukga kolaylastirmistir, ginimizde de
halen kolaylagtirmakta.

“Geceleri de, sokaklari da,
meydanlari da terketmiyoruz”
Sibel Ozbudun, 2014 tarihinde yaptig
bir konugsmada kentlerdeki erkek
egemenliginin kadinlari glindlz ve gece
kadinlari olarak ikiye boldiigini belirtir.
Gundiiz kadinlari “mahrem yani ana,
baci, kari, yar” yani kisiye 6zelken; gece
kadinlart mahrem degillerdir. Gece
kadinlari:

J|

Kaynak: H.G. Dwight, Constantinople: Old and New, New York, 1915.

“Kimsenin bacisi, anasi, avradi, yari
olamazlar. Kimse onlari tam olarak
bilemez, avucunun iginde tutamaz.
Erkeklerin ortak ilgi ve iyelik alanina
dahil olabilirler ancak. Uzerlerinde
her erkegin ‘hak’ki vardir; bu hakki tek
basina temellik etmeye kalkismak,
‘racona ters'tir... Dismanca, asagilayici
bir kosnilligin hedefi, nesnesidirler
her daim.”24

Bu algi Tirkiye’'de oldukga glgli

oldugu icin halen bir kadinin 6zellikle
geceleri fiziksel siddete, tacize veya
tecaviize ugramasi “gesitli bahanelerle”
mesrulastirilabiliyor. Kilik kiyafete ve
davraniglara sinirlar koyarak “iffetli kadin’
modelleri tarif ediliyor, bu tarifler disinda
kalanlar her tirla saldirya acgik hale
getiriliyor. Kahkaha atmak, tayt giymek,
askili elbise giymek, gece geg saatte
sokakta olmak, yabanci birine yol veya
saat sormak... Tum bunlar erkek siddetini
mesru kilmaya yetecek bahaneler olarak
sunuluyor.

’

Tum dinyada ve Tirkiye’de feminist
hareketler kent mekaninin ve kamusal
alanlarin cinsiyetlendirilmesine karsi
yeni politikalar gelistirmeye cabaladi.
Ozel ve kamusal alan arasindaki iliskinin
ic ice gectigini, patriarkal denetimin
evde, isyerinde, okulda, sokaklarda, bu
mekanlarda kadinlarin var olma bigimine
dayatilan sinirlandirmalarla kuruldugunu
6ne surduler. “Geceleri de, sokaklari

da, meydanlari da terketmiyoruz”
siariyla “Feminist Gece Yirlyusleri”

diizenlenerek kadinlar ev disindaki
alanlarda yer alabilmenin mucadelesini
baslattilar. Otuz yillik tarihi olan bu
sembolik yuriyuslerle kadinlar, kamusal
alanlari gece de glindiiz de korkusuzca
kullanmayi bir hak olarak talep ettiler
ve herhangi bir saldiri ve erkek siddeti
karsisinda suglanmasi gerekenlerin
kadinlar olmadigini dile getirdiler. Ne
yazik ki, erkek siddetinin glinbegiin
arttigl Turkiye’de mevcut siyasi iktidarin
glvenli kamusal alanlar yaratma kaygisi
—kadinlari kente dair alinacak kararlara
dahil etmek bir yana dursun— “kadini
gorinmez kilarak erkeksiz mekanlar
Uretmesi, yine kendi belirledigi

sinirlar iginde kadina yer agma”siyla
gerceklesiyor: pembe otobds ve taksiler,
hanimlara ézgii plajlar gibi...2>

Kadinlari kamusal alanlardan dislayan
erkek egemen kultir sadece Turkiye'de
mevcut siyasi iktidara has degil. Ancak
Turkiye’deki eril sdylemin son dénem
savas ve militarizm politikalariyla gok
daha fazla gliglendigi de ortada. Alev
Ozkazang, Gezi isyan’’ndan sonra

artan bicimde otoriterlesen siyasi
iktidarin “6nemli bir boyutunu cinsiyet
rejiminin olusturdugunu, AKP’nin
belirgin bir bicimde cinsiyetgi, ayrimci
ve homofobik stiregleri pekistirdigini”
belirtiyor ve bunda “kadinlarin hayat
hakki arayiglarinin” gliclenmesinin

payi oldugunu séyliiyor.28 islami-
muhafazakarliktan fagizan bir bicime
birtnen siyasi iktidar erkek egemenliginin
farkh bigimlerini yeniden yeniden



Urretiyor, karsisinda itaatsiz kadinlari,
LGBTI bireyleri, gencleri goérdiikge eril
siddetin dozunu arttiriyor.

Eril siddet sadece kadinlarin geceleri
cinsel saldiriya, tacize, tecaviize
ugramasiyla gergeklesmiyor, cok farkl
bicimlerde tezahir edebiliyor. AKP
iktidarinin neoliberal ve yeni muhafazakar
kentsel ve mekansal donisim politikalari
kentte yasayan kadinlar tizerindeki
denetim ve baskiyi sadece geceleri degil
glnddzleri de ¢ok daha fazla arttirmis
durumda. Sakine Glnel’in ifade ettigi
gibi, bir yandan kentin “glivenli” olmadigi
soylemi lizerinden sehir merkezlerine
uzak yerlerde yikselen “glvenlikli” siteler
her tiirlt ihtiyaci (aligveris, spor, eglence,
yemek) karsilayacak sekilde tasarlaniyor.
Kadinlar bir yerden bir yere gitmeksizin,
sokaga cikip sosyallesmeksizin bu siteler
icinde “ihtiyaglarini” giderebiliyorlar.
Diger yandan, geleneksel mahallelerin
yerine “depreme dayanikl konutlar insa
edecegiz” iddiasiyla, plazalar ve liks
konutlar insa ediliyor, bu mahallelerin
asil sakinleri kentin {icra kdsesindeki TOKi
konutlarina taginmak zorunda birakihyor.
Bu mahallelerdeki komsuluk iliskileri ve
toplumsal dayanisma, ulagim zorluklari
ve maddi nedenler dolayisiyla azaliyor

ve kadinlar ya evlere hapsoluyor ya da
gecimini saglayabilmek igin glivencesiz
islerde calismaya baslyor.2” Cemre
Baytok’un ifade ettigi gibi “kadinlarin
dayatilan kadinlik rollerini yerine getirmek
istemediklerinde gidebilecekleri yerler”
yok. Sokaklar “gtivenli degil”, AVM’ler
disinda vakit gegirecek (park, sinema,
sokak gibi) yerler yok, bakim emegini
devredecek kamusal mekanlar yok ya

da ozellesmis, erkek siddetinden kendi
hayatini kurmak igin siginak ya da devlet
destegi yok.”28 Siyasi iktidar giivenli kent
mekanlari ve kamusal alanlar Gretmeye
¢aba harcamak yerine, “glvenli”
illizyonu yaratarak kent disinda yeni
alanlar Uretiyor, ama bu alanlar kadinlari
daha dar alanlara hapsederek kadinlar
izerinde toplumsal ve mekansal denetimi
kolaylastiriyor ve hayatlarini daha da
glvencesiz kiliyor.

% %k %k

Cok farkh iki tarihsel baglamda kadinlarin
kent mekaninda gorinirligine ve
mobilitesine dair séylemlerin ve
politikalarin ne kadar birbirine benzer

oldugunu goriiyoruz. Kadinlari kent
mekanindan ve kamusal alanlardan
dislamayi hedefleyen bu sdylem ve
politikalar sirtini geleneksel ahlaki kodlara
ve kentin asla bir kadin igin giivenligi
olmayacagi inancina yaslayarak yasamaya
devam ediyor. Yizyil 6ncesi “iffetli”

ve “glinahkar” ikiligine hapsedilerek
sokaklara ¢ikmalari engellenen kadinlarin,
bugiin kentin oldukga tehlikeli oldugu
iddiasiyla patriarkanin sinirlarini
belirledigi alanlarda yasamasi arzulaniyor.
Bu sinirlar disina gikan kadinlar ise siyasi
iktidarin ve eril siddetin hedefi haline
geliyor, kadinlara karsi islenen sug,
saldirganlik siradanlasabiliyor ve rahatlikla
icsellestirilebiliyor. Neoliberal ve yeni-
muhafazakar mekan politikalariyla bir kar
Gretme alanina donisen kent, kadinlar
icin sadece geceleri degil yasamboyu
tekinsiz bir hale geliyor.

i

Siyasi iktidar glivenli kent
mekanlari ve kamusal
alanlar Gretmeye ¢aba
harcamak yerine,
“glivenli” illizyonu
yaratarak kent disinda
yeni alanlar Uretiyor, ama
bu alanlar kadinlari daha
dar alanlara hapsederek
kadinlar Gzerinde
toplumsal ve mekansal
denetimi kolaylastiriyor
ve hayatlarini daha da
glvencesiz kiliyor.

Resim: Warwick Goble.
Kaynak: Alexander van Millingen,
Constantinople, Londra, 1906.
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MAKALE » Umit Sahin

TOKSIK BIR MEKAN OLARAK KENT?

Modern kent deneyimi, eski ve disarida olanin kirinden kurtulma arzusu etrafinda
bicimlendi. Endustriyel uygarhgin teknolojik nimetleri cogaldik¢a pislik de gériinmez
oldu. Ne var ki, bu sterillesme kaygisi, paradoksal bicimde, kent sakinlerini giderek
daha da toksik hale gelen kentlere mahk(m etti. Umit Sahin, cevre kaynakli hastaliklar,
iklim degisikligi ve radyoaktif kirlenme 6rnekleri tGizerinden bu paradoksu tartismaya

aclyor.

Kentin toksik yaniyla steril yani birbirini
tamamliyor. Daha dogrusu bugiiniin
kentleri toksik olduklari 6lgtide steril birer
mekan haline geliyorlar. Kirli, gri, soluk
almasi g, tehlikeli, kalabalik, guraltila,
bogucu kent imgesinin igini yer yer temiz,
yesil, giivenlikli, sessiz adalar kaphyor.
Acikta satilan, ne oldugu, hangi kosullarda
yapildigi belirsiz gidalarin yerini igindeki
yiyecegin temiz ve saglikli oldugunun
kurumsal garantisi verilmis, bunun igin
de kimyasal katki maddeleriyle yikanmig
ambalajlar aliyor. Kirik dokiik, derme
¢atma ve yipranmis gorindigi icin

kirli ve sagliksiz oldugu duslnilen eski,
bildik mahalleler, yerini temiz ve diizenli
bir cilaya birakiyor. Ama biitiin bunlar,
mekanin kendisini daha da toksik hale
getiriyor. Kent hala sagliksiz olanin, yapay
olanin, kanserojen olanin kabugu. Ama
elimizde boyle olmadigina inanmamiza
yetecek kadar goriint var.

Aslinda toksik bir mekan olarak kent
insanligin gorece yeni bir bulusudur. Eski
kentler pisti.

“On sekizinci ylizyil Paris’inde
Tuileries’deki bir dizi porsukagaci agik
hava tuvaleti olarak kullaniliyordu. [...]
Kent sokaklari hayvan diskilari, hayvan
lesleri, siprintiler ve kasaplarin

kestigi hayvanlarin artiklariyla doluydu.

On dordinci ylzyilda Paris’te yilda
ortalama 300.000 hayvan kesiliyor,
bu hayvanlarin yenmeyen kisimlari ve
iskeletleri ise sokaklarda ve derelerde
¢lirimeye birakiliyordu. [...] Sokak
temizligi de (eger yapiliyorsa) ilkel

ve ¢ogunlukla etkisizdi. On lglinci
ylzyil sonlarinda Siena’daki Piazza del

Campo (kent merkezi) atiklari yiyen
bes domuz sayesinde az ¢ok temiz
tutulabiliyordu. On dordiinci ylzyilda
Londra’da yalnizca on iki ¢op arabasi
vardi, ama bu arabalar da ¢opleri
Thames Nehri’ne bosaltiyordu. [...]
1697’de Madrid’e gelen bir ziyaretgi
kent sokaklarini soyle tanimliyordu:
‘Bltiln ¢opleri pencereden atmak gibi
bir aliskanlik oldugundan, sokaklar
her zaman ¢ok kirli. Kisin durum daha
da kotd, ¢inki arabalarda taginan
varillerdeki sular, ¢opleri striiklemesi
ve pisligi ortadan kaldirmasi igin
sokaklara bosaltiliyor; insanlar sokakta
yollarini kesen ve igreng kokusuyla
kisiyi zehirleyen bu pis su akintilariyla
sik sik karsilasiyor. [...] insan digkisini
glbre olarak kullanmanin normal
karsilandigi Cin’de, yirminci ylizyihn
baslarinda halkin yaklasik %90’1 kurt
istilalari nedeniyle sorunlar yasiyordu;
1948'de de toplam 6liimlerin dortte
biri digkidan kaynaklanan hastaliklara
bagl olarak gerceklesiyordu.”2
Sonra zamanla bu pisligi temizleyecek
bir ¢6zim ortaya ¢ikti. Buna endstri
deniyordu. Ancak sanayi ¢aginin ilk
yuzyilinda kirlilik katlanarak artti. Ev ve
gida atiklarinin biriktigi acik lagimlarla
¢opluklerin yanina kapkara fabrika
atiklarini tasiyan dereler ve yogun bir
hava kirliligi eklendi. Kentlerin icinde
olusan kalabalik is¢i mahalleleri de kent
merkezleri de Engels’in veya Dickens’in
anlattigl korkung gorintilerle doldu.

“Birmingham demiryolunun kestigi
dizluk, en sik ve en koti yapilarin
bulundugu bir yerdir. Burada Medlock
sayisiz kivrimlarla, birgok yerlerde Irk

Vadisi ile ayni seviyede olan bir vadinin
icinden akar. Kémur karasi renginde,
durgun, pis bir su olan bu nehrin iki
tarafinda genis fabrika ve is¢i bolgeleri
uzanir. Bu is¢i bolgeleri berbat bir
durumadirlar. [...] Sokaklar cogu yerde
diizensiz, yer yer ¢cokmis, kismen
kaldirimsiz ve kanalizasyonsuzdur.
Supriintd, ¢op ve pislik yiginlari hemen
hemen her yerde, durgun sularin
icinde yatmaktadir. Hava, bunlardan
¢tkan dumanla da kararmistir. Ustleri
parga parca bir kadin ve ¢ocuk giiruhu,
su birikintileri icindeki ¢op yiginlarini
yiyerek yasayan domuzlar kadar pis bir
halde buralarda siiriiniirler.”3

Sonralari bu goriintiler yavas yavas
degismeye, sadece “az gelismis” tlkelerin
kentlerine 6zgl hale gelmeye basladi.
Copler toplanip uzakta bir yerlere
gotlralerek gdmalur ya da yakihr oldu.
Kanalizasyon sistemleri yayginlast,
toplanan lagimin aritilarak bosaltiimasi
yaygin bir teknoloji haline geldi. Sokaklar
suplraliyor, yikaniyordu. Hava kirliliginin
en azindan gorinr yizind olusturan
duman tabakasi —gelismis tlkelerle sinirli
da kalsa— bir hayli dagildi. Boylece kentler
daha temiz bir gériintiiye bariindd.

Ama bu yeni bir tehlikeyi goze almayi
gerektiriyordu.

Steril hale gelen kent daha mi
saghkh?

Endistrilesme batiin diinyanin tek
amaci haline gelene kadar uzunca bir
sire gegcmistir. Bu sirede endstrinin
en 6nemli basarilarindan biri “dogal
olmayan” ya da “sentetik”, yani insan
tarafindan Uretilen, dogal ortamda




bulunmayan kimyasal maddeler ve
yapay malzemeler Gretmek haline
geldi. Tamamen sentetik olarak uretilen
maddelerin yani sira bir de dogada gizli
olan ya da ekolojik dongl iginde ¢ok az
bulunan bazi maddeler bazen bilingli,
bazen istemeden agiga ¢ikmaya ve
birikmeye basladi. Bunlarin baslicalari
radyoaktif elementler, agir metaller

ve diger bazi kimyasal maddelerdir. Bir
yandan kimya sanayinin triind olan
sentetik kimyasallar, diger yandan da
madencilik, enerji, ulagim ve imalat
sanayi yoluyla agiga ¢ikarilan toksik
elementler ve bilesikler, gevrecilerin
hava, su ve toprak kirliligi diye kategorize
ettigi bicimde etrafimizi sardi.

ironik olan, artik sayilari yiiz binlerle
ifade edilen bu kimyasallarin gogunun
aslinda sanayi 6ncesi donemin pisligini
(kirletici, zararli, hastalik yapici olani)
temizleme, aritma, insanlari bunlardan

koruma ve boylece insan refahini artirma
amaciyla ortaya ¢ikmis olmalaridir.
Gergekten de gorinirdeki pisligi,

evleri, sokaklari temizleyen deterjan

ve dezenfektan maddeler kimyasaldir.
Evlerin, bodrumlarin, duvarlardaki
catlaklarin ahalisi olan fareleri, bocekleri,
sinekleri yok eden bocek ilaglari
kimyasaldir. “Zararli” otlari tarlalardan
temizleyen herbisitler kimyasaldir.
insanda, hayvanda ve tarimsal iiriinde
hastalik yapan sivrisinekleri, bocekleri,
bakterileri, mantarlari yok eden pestisitler
kimyasaldir. Suyu dezenfekte eden
bilesikler kimyasaldir. Ambalajh gidalarin
bozulmasini, bayatlamasini, icinde
hastalik yapici mikroorganizmalarin
Gremesini 6nleyen gida katki maddeleri
kimyasaldir. Ambalajin baslica
hammaddesi olan plastik petrol {irtini bir
kimyasaldir. insanlarin basit hastaliklardan
geng yaslarda 6lmelerini engelleyen
ilaglarin gogu kimyasaldir.

Gerilerde kaldig1 dustnilen ve glindemden disen hava
kirliliginin hala bu kadar 6nemli bir hastalik ve 6lim nedeni
olmasi, yani kentlerde solunan havanin éldirici niteligi
bir yandan da toksik olanin nasil gériinmez hale geldigini

gosteriyor.

Ama buglin ¢agdas anlamda gevre
kirliligi denen sey neredeyse butiiniyle
bu kimyasallardan ve insan yapimi
radyoaktiviteden olusuyor. Bugiin tim
diinyada kronik hastaliklar, kanser ve
trafik kazalari en bastaki 6lim nedenleri
arasinda yer aliyor. Kanser ve kronik
hastaliklar zengin ve en fazla kentlesmis
Ulkelerde ilk siralarda geliyor. Genetik
faktorleri ve enfeksiyon hastaliklarini
(6zellikle de su ve gidayla tasinan
bulasici hastaliklari) bir yana birakirsak,
en 6nemli 6liim nedenleri arasinda

yer alan hastaliklarin baglica nedeni
cevresel faktorler ve bunlar da 6zellikle
kent yasamiyla ilgili. Hava kirliliginin
kanserojen oldugu Diinya Saglik Orgiitii
tarafindan ancak 2013 yilinda kabul
edilebildi. Ama sadece kanser degil, 6lim
nedenleri arasinda Ust siralarda bulunan
Kronik Obstriuktif Akciger Hastaligi
(KOAH), iskemik kalp hastaliklari ve inme
de dis ortam, isyeri ve kapali ortam hava
kirliligiyle yakindan iligkili. Dlinya Saglik
Orgiiti’ne gore 2012'de biitiin diinyada
dis ortam hava kirliliginden 3,7 milyon
insan 6ldi. Bu da o yil goriilen toplam
éliimlerin yiizde 6,7’siydi.* Hava kirliligine
bagli 6lim sebepleri arasinda akciger
kanseri, KOAH, iskemik kalp hastaliklari,
inme ve solunum yollari enfeksiyonlari
on siralarda geliyordu. Gerilerde kaldig



distnilen ve glindemden diisen hava
kirliliginin hala bu kadar 6nemli bir
hastalik ve 6lim nedeni olmasi, yani
kentlerde solunan havanin éldiriici
niteligi bir yandan da toksik olanin nasil
gorinmez hale geldigini gosteriyor. Bir
baska deyisle trafikten, enerji Giretiminden
ve sanayiden kaynaklanan gazlar, trafigin,
elektrigin ve sanayinin yarathgi mekani (o
mekanin sakinlerinin tercihi ve rizasiyla)
zehirlemeye devam ediyor.

Akciger kanserinin hava kirliligiyle
iliskisinin bir benzeri, kolon kanserinin
beslenmeyle iliskisi icin de gegerli.

Diinya Saglik Orgiitii kolon kanseriyle
islenmis et Urtnleri arasindaki iliskinin
kanitlandigini gecen yil agikladi. islenmis
et Grlnleri zenginlik gostergesi olan
hayvansal Urtinlerle beslenmenin kentli
bicimi sayilabilir. Ustelik etle beslenmenin
kansere ve diger hastaliklara yol agmasi
kanserle sinirli degil. Ayni sekilde gelismis
lkelerde 6lim nedenleri arasinda ilk
onda yer alan Diabet, Alzheimer hastalgi,
iskemik kalp hastaliklari ve hipertansiyon
da kent yasaminin ambalajli, pestisitli,
gida katki maddeli ve fast-food beslenme
biciminin neredeyse dogal sonucu. Bltiin
bu hastaliklarin olusumunda sedanter
yasam bigiminin, yani otomobillere,
toplu tagima araglarina, kapali alisveris
merkezlerine, evlere ve isyerlerine tikilan
kent yasaminin etkisi de bir o kadar fazla.
Bu ayni zamanda insanlarin hasta bina
sendromu olarak da kendini gésteren
kapali ortam hava kirliligine veya bina
kimyasallarina maruz kalma suresini

de artiriyor. Gegenlerde yayimlanan bir
arastirma, ingiltere’de 5-12 yas arasi
gocuklarin ev, okul, otomobil gibi kapali
ortamlar disinda, yani acik havada
bulunma siirelerinin glinde bir saatin
altina indigini gdsteriyordu.® Yani cocuklar
her giin hapishanelerdeki mahkimlardan
daha az agik havaya ¢ikabiliyordu.
Parklarin eskisi kadar ulasilabilir ve
kullanilabilir olmadigi alisveris merkezi
isgali altindaki Turkiye kentlerinin
¢ogunda durumun daha iyi oldugunu
distnebilir miyiz? Basta obezite olmak
izere hareketsizligin yarattigi tehdit bir
yana, acik alanlarin yok edilip sporun bile
kapali jimnastik salonlarina hapsedilmesi,
disarida, caddelerde spor yapildigina ise
hava kirliliginden daha fazla etkilenme
durumu kent sakinlerini tam bir agmaza
sokuyor. Buna bir de kent hayatinin,
ofiste, ozellikle de plazalarda ¢alismanin
yarattigl, trafigin de iyice artirdig
gerginligi ve stresi eklemek gerek.

Beslenme yoluyla karsilastigimiz kimyasallar, hava kirliligi
nedeniyle akcigerlerimize ¢ektigimiz gazlar, partikiil
maddeler ve agir metaller veya kent yasaminin degismez
ozelligi olan hareketsizlik giderek daha temiz, hatta steril
hale gelen kentin aslinda ¢ok daha toksik bir mekana
donliismesine ve bunun goriinmez hale gelmesine neden

oluyor.

Paradoksal kirliligin bir baska 6rnegi kalici
organik kirleticilerdir. Bilinen en toksik
kimyasal maddeler arasinda yer alan,
bunu ayni zamanda biyolojik birikime
ugramasl nedeniyle yapan kalici organik
kirleticilerin bir kismi tarim ilaci olarak
kullantliyor. Ama bir grup var ki, bunlar
radyasyonla birlikte bilinen en kuvvetli
kanserojenler ve ancak insanlarin icinde
klorlu bilesikler olan atiklari yakmasiyla
aciga cikiyor: Dioksin ve furanlar. Bu
maddeler “gevre kirliligini dnlemek”
amacini giden atik yakma tesislerinin
(daha ¢ok tehlikeli atiklari yakan
tesislerin, ama plastik iceren ev ¢oplind
yakan tesisler de buna dahil) ya da baz
endustriyel atiklar “geri donistlren”
fabrikalarin bacasindan gikiyor, tim
diinyanin atmosferine hizla yayiliyor,
canli dokularda birikiyor, besin zincirine
giriyor ve kansere ve diger hastaliklara
yol agiyor.® Cevreyi temiz tutmak, atiklari
gelisiglizel gdmmemek igin kurulan bu
“cevreci” tesislerin bile bu kadar agir bir
toksik bedeli olabiliyor.

Kisacasi beslenme yoluyla karsilagtigimiz
kimyasallar, hava kirliligi nedeniyle
akcigerlerimize gektigimiz gazlar,

partikil maddeler ve agir metaller veya
kent yasaminin degismez 6zelligi olan
hareketsizlik (hatta artik bir yerden

bir yere giderken bile hareket etmiyor
olusumuz) giderek daha temiz, hatta
steril hale gelen kentin aslinda ¢ok daha
toksik bir mekana donismesine ve
bunun gériinmez hale gelmesine neden
oluyor. Apartman dairelerimiz disariya
daha kapali, daha iyi yalitilmis, insanlarin
oldugu her yerde yasamasi kaginilmaz
olan sineklerin, hamam béceklerinin,
farelerin erisimine uzak, daha temiz ve
steril hale geldikge, bir yandan da bu
steril ortami mimkun kilan kimyasallarla
ve sizdirmazlikla daha toksik hale geliyor.
Disarisi iceriye sizamadigl zaman igerisi
daha glvenli olamiyor. Disarisinin daha
iyi tasarlanmig bir miihendislik Grintne
donismesi de onu daha saghkl kilmiyor.

Ustelik kent daha toksik bir mekan haline
geldikce daha arzu edilir, daha modern,
daha zengin oluyor.

Sanayi uygarhiginin biyiik yanilgisi
Elbette buna bir de iklim degisikligini
eklemek gerekiyor. iklim degisikligine
neden olan baslica sera gazlari insan
sagligina dogrudan zararh degil. Ancak
iklim degisikliginin nedeni kentli yagam
bigiminin dogrudan sonucu. Uzak
mesafelerden tasinan biylk miktarlarda
gidanin siirekli temini kentte yasamanin
birinci kosulu. Ayni sekilde elektrikle
aydinlatma, sogutma, isitma, iletisim,
ulagim, temizlik ve diger isler de. insaat
(ya da beton) ile motorlu araglar ise
kentin baslica simgeleri. Baska her seyi
bir yana biraksaniz da sadece bunlar bile,
yani gida (6zellikle de hayvansal {iriin)
Gretimi ve taginmasi, elektrik Gretimi,
¢imento, demir-gelik ve otomobil (butln
bunlar icin yakilan fosil yakitlar ve
ormansizlagsma) iklim degisikligi demek.
Fosil yakitlara dayali enerji tiretim bigimi
ve daha fazla tuketim, daha fazla refah
denklemine dayali ekonomik sistem
devam ettigi slirece, kentli yasam bigimini
surdirmek iklim degisikligini hizlandirmak
demek. Dolayisiyla kent kendini yeniden
Uretebilmek icin sadece iginde yasayanlari
zehirlemiyor, ayni zamanda gezegendeki
yasamin devamini miamkiin kilan iklim
sartlarini da ortadan kaldiriyor.

iki byiik cagdas tehdidin biri iklim
degisikligiyse digeri nikleer tehlike.
Radyasyon ikinci Diinya Savas’nda

atom bombasi kiiginda karsimiza gikt,
ardindan once nikleer denemeler,

sonra nikleer santrallarla atmosferi
radyoaktif maddelerle doldurdu.
Radyoaktif serpintinin yogun oldugu
yerler yuz yillarca hatta bazi elementler
icin bin yillarca temizlenmeyecek bicimde
radyasyona bulandi. Radyasyon kanserden
dogumsal anomalilere ve kronik
hastaliklara kadar bugiin bitln diinyada
yaygin gorilen sayisiz hastaligin en



onemli nedenleri arasinda yer aliyor. Ve
radyasyonun en biyiik 6zelligi gériinmez
olmasi. Aslinda radyoaktif olanla steril
olan arasinda da paradoksal bir iliski var.

Pasifik okyanusunun ortasindaki Marshall
Adalari’nin kuzeyinde yer alan mercan
adalarindan biri olan Bikini atoli, derin bir
okyanusla gevrili, ortasinda mavi yesil bir
laglin bulunan, Hindistan cevizi, papaya
ve ekmek agaclarinin siisledigi i1ssiz bir
kumsal. ABD, Bikini atoliinde 1946 ile
1958 arasinda 23 niikleer silah denemesi
yapti. Hirosima ve Nagazaki’ye atilanlarin
bin kat1 blyuklikteki bir dizi atom ve
hidrojen bombasi yerin iistiinde, havada
ve suyun dibinde patlatildi. Bikini halki
straldd. Kumsalin, lagiiniin ve agaglarin
her bir noktasi sezyum 137 partikiilleriyle
ve saylisiz radyoaktif elementle sonsuza
dek yikand:.” Bikini atolii yeryliziiniin en
radyoaktif yeri de olsa, pis denebilir mi?

Bir baska sekilde sormak gerekirse,

on sekizinci ytzyilin Paris sokaklari mi
daha kirliydi, yoksa 20. yiizyil ortasinin
Bikini atoli mi? Siena’da domuzlarin
¢opleri yedigi kent meydani mi daha
kirliydi, bacasindan dioksin puskirten
modern atik yakma tesisleri mi? Bugln

On sekizinci ytzyilin Paris
sokaklari mi daha kirliydi,
yoksa 20. ylzyil ortasinin
Bikini atoli mi? Siena’da
domuzlarin ¢opleri yedigi
kent meydani mi daha
kirliydi, bacasindan
dioksin plskirten
modern atik yakma
tesisleri mi?

artik yasaklanan sokakta veya pazar
tezgahlarinda satilan st mi daha
kirliydi, son kullanma tarihi icindeki
katki maddesiyle belirlenen ambalajl
yiyecekler mi?

Neyin temiz, neyin kirli olduguna kiiltiir
karar veriyor. Dini kurallari, yasaklari,
tabulari ve estetik yargilari; duyularimizin
nasil sekillendigini, neyin kabul edilebilir,
neyin edilemez olduguna dair yasalari
tarih veya deneyimler belirliyor. Buna
gore toksik olan ne giinah, ne tabu,

ne de girkin olarak anlasiliyor. Issiz bir

radyoaktif mezarlik haline gelmis cennet
gorinumll bir mercan adaslyla, lagim

ve ¢Op birikintileriyle dolu bir Ortacag
kenti kiyaslandiginda, steril bir radyasyon
adasinin ¢cok daha kirli ve tehlikeli

oldugu gergegi —belki de insanin dogaya
olan mudahalesinin, kirlilik algisinin
degismesine imkan tanimayacak kadar
yiksek bir hizda gelismesi nedeniyle—
anlasilamaz bir fenomen olarak kalyor.

Kisa yoldan soyleyecek olursak, sanayi
uygarhgi, biyolojik atiklarin hakim
oldugu o eski ve “kirli” dlinyayi, toksik
kimyasal ve radyoaktif atiklarin sinsice
kapladig “daha temiz” bir yer haline
getirmis bulunuyor. Cevrenin temiz
olmasi bu ylizden hala hijyen (ya da
mikroorganizmalardan arindiriimig
olmak) olarak anlasiliyor. Ustelik partikiil
maddeler ve kikirt dioksitten olusan
nefes almasi zor eski model hava
kirliligiyle bir 6lglide de olsa bas etmeyi
basaran Bati uygarligi, gozle goriilmeyen,
kokusu olmayan, sagligi da dogrudan
etkilemeyen karbon dioksitin yine ayni
fosil yakitlarin yanmasi sonucunda
atmosferi doldurup kiiresel iklimi kendi
kurdugu uygarhgi yok edecek diizeyde
degistirmesi karsisinda garesiz kaliyor.




Fosil yakitlara dayali eneriji tiretim bigimi ve daha fazla
tiketim, daha fazla refah denklemine dayali ekonomik
sistem devam ettigi slirece, kentli yasam bigimini stirdirmek
iklim degisikligini hizlandirmak demek.

Yedigi gidalarda ve ictigi suda mikrobik
kirliligi 6nleyip en azindan ishalli
hastaliklardan kaynaklanan élimleri
azaltan sanayi toplumlari, ayni gidalarin
genetigini degistirip, kimyasal zehirler,
hormonlar ve ilaglarla doldurarak kronik
hastaliklarin ve kanserin salgin haline
gelmesine neden oluyor. Kotu kokan,
sevimsiz ve tehlikeli fabrika atiklari atik
yakma tesislerinde yakilip, bacadan da
diinyanin en kanserojen kalici organik
kirleticisi atmosfere salinarak sanayi
atiklari sorunu “¢6zilmis” oluyor.

Bilerek ve isteyerek, artik toksik birer

mekan haline gelmis kentlerde yasiyoruz.

(Baska garemiz var mi?) Kent ve sanayi,
modern salginlar ve ekolojik kriz ayni
bltlnin birer pargasi. Ama tam da
algimizi belirleyen sey “kiltir” oldugu

icin, bizim icin hala kimyasal birer zehir
olan temizlik malzemelerinin o “pisligi”
g06ziimaziin 6niinden kaldirip hijyen
saglamasi veya ne oldugu konusunda
bir fikrimiz olmayan kimyasal katki
maddelerin gidalari korumasi bizim igin
yeterli. Onemli olan gelenegin dgrettigi
“pis” gorluntiden, hastalik yapici “kir"den,
zararli ve korkutucu goériinen bocekten
veya kemirgenden kurtulmak. Kent iste
bu kurtulusun anahtarini yanibasimiza
getiriyor, surekliligini garanti ediyor.
Toksik olan algilanamaz gizli bir gergek
olarak kaliyor.

insanligin bu “kir” algisiyla iklim
degisikliginin, kimyasal ve radyoaktif
felaketin tek kaynagi olan sanayi
uygarliginin sorumlulugunu kavramasi da
pek miimkiin degildir.
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MAKALE » Ayten Alkan

ISTANBUL'UN ORMAN KOPEKLERI:
SURGUNDEN MUTLAK TECRITE

Sehir mekaninin denetim altinda tutulmasina déniik uygulamalar yalnizca

insan yasamini hedef almiyor. istanbul séz konusu oldugunda sehrin tanimlayici
varliklarindan olduklarina kimsenin stiphe duymayacagi kbpekler bugiin sistematik

bir tehditle karsi karsiya. istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim tyesi
Ayten Alkan, sehrin kopeklerine yonelik yakin zamanl dizenleme ve pratikleri mercek
altina alarak tartismanin sinirlarini genisletiyor.

Baslarken

2015 yazinin ortalari... Esimle o glind
disarida gegirmek, benim yedi yillik
istanbul yasantimda hig¢ gérmemis
oldugum Rumeli Kavagi'ni ziyaret
etmek, ardindan agaglarla, denizle,
suklnetle bulusmak, piknik yapmak
istemistik. Mide fesadina ugratilan sehir,
bizi kustu o gtin. Kisa bir stire 6nce
darmadagin edilmis eski Kisirkaya halk
plajinin kiyisinda mitevazi bir lokantaya
oturup birer bira igene kadar, Rumeli
Feneri’nde otopark, restoran ve plaj
degnekgileriyle bogusmus, Uglincii
Képri baglanti yollarinin ormanlarin
icinde agtigl zalimane yaralarin iginde
ilerlemis, bir distopyadan firlamisgasina

kiyimi devam ettiren is araglarinin

arasinda sikismig, yol tUzerinde durup da
ormanin igine dogru yuridiagiumiiz her
bir noktada insanlarin ardinda biraktigi
bira siseleri, igecek kutulari, posetler

ve bilumum atikla burun buruna gelmis
ve Gimisdere’de sadece deniz kiyisina
ulasip orada yirimek istedigimiz igin bir
ozel plajin galisanlari tarafindan tehdit
edilmistik. Oturdugumuz lokantada

giin, insasi tamamlanmis gériinen
yasadisi “Hayvan Toplama Kamp1”
izerinden batiyordu. “Hi¢ degilse Uglincii
Havalimani ingaatini gérmedik bugin”
diye teselli bulmaya galistik. Fakat

heniiz bitmemisti kahir gibi gecen o
gln. Donds yolunda, Fatih ormanlarinin
kiyisindan gegiyorduk. Once arabayi
kullanan Levent’in sanki bin pargaya

ayrilmis gibi duran profilini, ardindan
onlari gordim. Kimi yolla ormani ayiran
tel orgllere patileriyle tutunmus, kimi
her nasilsa tel 6rgulerin disina gikmis

ve bir sikimlik cani kalmisgasina yol
kiyisinda usulca dolaniyordu. Hepsi siska,
hepsi dehsete diismis gibiydi. Giinlerce
halsiz yatacagim eve onlarin zihnime
mihlanan goriintileriyle dondim. Sehrin
disina kustuklarinin sadece “agag ve
denizle birkag saatligine bulusmak ve
caresizce siik(inet bulmak isteyen orta
halli insanlar” olmadigini fark etmistim.
Sonraki haftalarda atildiklari alanlardan
biri olan Beykoz ormanlarina defalarca
gidecektim, onlarla bulugsmak igin.
istanbul’dan siirgiin edilen kdpekler...
Orman kopekleri...

Fotograf: Levent Mertoglu



Uzerinde yasadigimiz ve her gecen giin
biraz daha sedit, biraz daha kanamali
kusuldugumuz topraklara hig yabanci

bir strateji degil stirglin. Yine de bu
stratejinin gegmiste, kendini bugline
sirikleyen gegmiste, modernlesme

ya da uluslasma siiregleri gibi yapisal
donlisiim zamanlarinda istisnai olarak
benimsendigini sdylemek miimkiin. Bu
istisnalar dylesine radikal ve zalimane bir
nitelik tasiyorlardi ki, belki de uzunca bir
sure alani (ister ulusun cografyasi olsun,
ister sehir somirgecilerinin cografyasi...)
“giivenli, temiz, ari” tutmanin zeminini
hazirliyorlardi. Buglinki gibi sistematik,
sirekli, ritmik ve siradanlagmig degillerdi.
1910 yilinin buyiik képek katliamiyla®
son yillarin zamana yayilmis sokak kopegi
tasfiyesi arasinda boyle bir ayrim var.

Asagida, istanbul’u ydnetenlerin “sokak
kopekleri sorunu”yla bas etme yontemleri
arasinda slrglnin, enformel ve yasadisi
olmakla beraber kurumsallasmis bir
pratige déniismis oldugunu 6ne
slirecegim.

Once, ulusal hayvan koruma
mevzuatinin yerel yonetimlere verdigi
rol ve sorumluluklari hatirlatacagim.
Ardindan, bu goreli yeni egilimin
(sistematik strgtin) tesadufen
belirmedigi gibi, idarenin yetersizligi

ya da beceriksizliginin bir yansimasi
olarak da degerlendirilemeyecegini
iddia edecegim. Zira sehir kbpeklerinin
ceperlere atilmasi, daha ziyade, siirgiin
mevzilerini kitlesel toplama kamplarina
donistirecek yeni ve planli bir yeniden
yapilandirmanin enformel hazirlk sireci
izlenimini veriyor.

Yasal gerceve ve belediyelerin
sorumlulugu
2004 yilina kadar Tirkiye’nin hayvanlarin
korunmasi ve refahini amaglayan 6zel bir
yasal dliizenlemesi yoktu. 2004 yilinda
yurirlige giren 5199 sayili Hayvanlari
Koruma Kanunu’nun amaci;
“hayvanlarin rahat yasamlarini ve
hayvanlara iyi ve uygun muamele
edilmesini temin etmek, hayvanlarin
acl, i1stirap ve eziyet cekmelerine
karsi en iyi sekilde korunmalarini, her
tirl magduriyetlerinin 6nlenmesini

saglamak” olarak tanimlaniyor (md. 1).

Madde 13, hayvanlarin oldirilmesini
dogrudan dogruya yasaklarken, Madde
28 dldurme fiili de dahil olmak Gzere
hayvanlara uygunsuz muameleye agir
idari cezalar ongoriyor. Fiilin, “hayvan
toplama, goézetim altina alma, bakma,
koruma ile gorevlendirilmis olan kisilerce
islenmesi halinde,” bu cezalar iki katina
¢ikarilmak durumunda.

5199 sayili Kanun, merkezi yonetim
kuruluslari ve gonalll orgitlerin yani
sira, yerel yonetimlere de gorev ve
yukdamliltkler verir:
o GOnallb kuruluslarla isbirligi
icerisinde, sahipsiz ve glicten diisms
hayvanlarin korunmasi igin hayvan
bakimevleri ve hastaneler kurarak,
onlarin bakimlarini ve tedavilerini
saglamak ve egitim calismalari yapmak
(md. 4/j);
e Evcil hayvanlarin bakimi ve
korunmasina yonelik sertifikali egitim
programlari diizenlemek (md. 5/pr. 3);
e Ev ve siis hayvanlari ile sahipsiz
hayvanlarin kayit altina alinmasi ile

ilgili islemleri yapmak (md. 17/pr. 3);
¢ Hayvanat bahgelerini, dogal yasama
ortamina en uygun sekilde tanzim
etmek ve ettirmek (md. 22);

* idari para cezalarindan kendilerine
aktarilan %80’lik payi sadece
hayvanlarin korunmasi ve yasam
kosullarinin iyilestirilmesi amaciyla
kullanmak (md. 27).

Madde 6/pr.4 lizerinde 6zellikle

durulmal, zira 6ldirme yasagini

yinelemekle kalmayip yerel yonetimlere,

“kisirlastir, asila, iyilestir ve aldigin yere

birak” politikasini agikga vaz eder:
“Sahipsiz veya gligten diismus
hayvanlarin en hizli sekilde yerel
yonetimlerce kurulan veya izin verilen
hayvan bakimevlerine gétirilmesi
zorunludur. Bu hayvanlarin éncelikle
s6z konusu merkezlerde olusturulacak
misahede yerlerinde tutulmasi
saglanir. Misahede yerlerinde
kisirlastirilan, asilanan ve rehabilite
edilen hayvanlarin kaydedildikten
sonra, oncelikle alindiklari ortama
birakilmalari esastir.”

Bu kanunun uygulanmasina dair
Yonetmelik, yasanin yirarlige
girmesinden ancak iki yil sonra,
2006’da gikarilabildi. Yonetmelik, yerel
yonetimlerin sorumluluklarini daha
ayrintili olarak tanimlar. “Toplanilan
sahipsiz ve giigten diismis hayvanlarin
bakilmas!” basligini tagiyan madde
21/d’ye gore;
“Gegici bakimevlerinde on giin siire
ile gerekli duyurular yapildigi halde
sahiplendirilemeyen hayvanlar
kontrolleri, asilari ve tibbl miidahaleler

Fotograf: Levent Mertoglu




ile kisirlastiriimalari yapildiktan ve
operasyon yaralari kapandiktan en

az yedi giin sonra kayit altina alinip,
miidahale gérmus olduklarini gésteren
isaretleri Gzerlerinde olacak sekilde
veteriner hekimin onayiyla alindiklari
ortama geri birakilir. Bu ortamlarda
belediyeler, gonilli kuruluslarla
isbirligi icerisinde besleme odaklari
kurar ve hayvanlarin beslenmesine
yardimci olur. Hayvanlar, higbir suretle
ilgili belediye sinirlari disindaki bir
ortama, ormanlik alana veya diger
yaban hayati yasam alanlarina
birakilmaz.” (vurgu bana ait)

Ayni maddenin (g) paragrafi, acikga,
“sahipli veya sahipsiz higbir hayvan
belediye, goniilli kurulus veya diger
Gglincl sahislarca belediye sinirlar
disinda yaban hayati yasam alanlarina
birakilmaz”i tekraren emrederek, bir kez
daha “slirglin yasag|” getirir.

“Kisirlagtir, asila, aldigin ortama
birak” yerine “topla, tasi, ormana at
Tartismaya mahal birakmayan yasa
hikmine karsin, belediyeler yakin
zamanlara degin geceleri yasadisi
zehirleme operasyonlari yurutiyorlardi.
Hayvan haklari aktivistlerince
yuratilen kararli kampanyalarin ve
yarglya tasinan vak’alarin neticesinde,
olumsuz kamuoyu imajindan kaginmak
isteyen belediyeler sokak hayvanlarini
zehirlemekten peyderpey vazgecti. Ne

”

var ki bu vazgegis, yasanin ve uygulama
yonetmeliginin gereklerini yerine getirme
irade ve sorumlulugunu Ustlendikleri
anlamina gelmedi. 2016 itibariyle,
—asagida deginecegim Kisirkaya harig—
istanbul’da, belediyelerce isletilen ya

da desteklenen 33 hayvan barinagi
ve/veya rehabilitasyon merkezi var.
Bunlar sayica ve kapasite olarak yetersiz
olmalarinin yani sira, barinaklarin
neredeyse tamami, hayvanlarin refahi
acisindan birgok bakimdan son derece
elverigsiz. Kopekler asiri kalabalik yerlerde
7/24 kapal tutuluyor. Operasyonlarin ve
tibbi islemlerin ¢ogu uygun kosullarda
yapilmiyor ve gorevliler zaman zaman
képeklere eziyet ediyor.3 Sirasiyla istanbul
Bliyliksehir ve Sariyer Belediyelerinin
sorumlulugunda olan Hasdal ve Sariyer
barinaklari sadece bundan birkag yil

once bltiunuyle uygunsuz kosullari,

kot muamele ve agir ihmal dolayisiyla

2

Birgok belediye igin bu gibi
“kamp”lar kurup isletmek,
oyle goriniyor ki, yasal
bakimlarini yapmanin bir
araci olmaktan ziyade,
sokak hayvani nifusunu
gecici ya da kalici olarak
azaltmanin alternatif bir
yolu.

gazete mansetlerine tasinmis ve hayvan
haklari aktivistlerinin gindemine
yerlesmisti. Aradan gecen siire zarfinda
bir dizelme olmadigi, 2015 sonbahari
baslarinda anlasildi. 2010’dan bu yana
haftanin tg glini dizenli olarak Beykoz
ormanlarindaki kopekleri besleyen ve
onlarin tibbT bakimlarini yapan Huysuz
ihtiyar’in kurucusu Ramazan Olger,
Sariyer Belediyesi’'nin barinagiyla ilgili
olarak sunlari soyliyor:
“Defalarca gittik. Birgok kere video
cektik, fotograflar ¢ektik. Belediyenin
icinde gordigimiz képekleri birkag
glin sonra ormanda hasta bir sekilde
goriyorduk. Higbir sekilde mama
verilmiyor, tedavi edilmiyor, hirli ve
sakin kopekler ayni yere konuluyor.
Hasta kdpeklerle hasta olmayanlari yan
yana koyuyorlar, bu hepsi igin 6lim
demektir. Kisin donarlar, kaldiklar
yerin kis cephesinin korumasi yoktur.
Kisirkaya’nin yerine 6lim kampi
zaten orada mevcut. Sariyer hayvan
barinaginin 6liim kampindan farki yok.
Onlarca hayvan 6lusti gérdik.”> (vurgu
bana ait)

Bircok belediye icin bu gibi “kamp”lar®
kurup isletmek, oyle goriiniyor ki,

yasal bakimlarini yapmanin bir araci
olmaktan ziyade, sokak hayvani nifusunu
gegici ya da kalici olarak azaltmanin
alternatif bir yolu. Bununla beraber,
belediyelerin, zehirleyerek éldirmeyi
takiben ve barinaklara kapatmanin




yani sira, bir tGglincii metot daha
gelistirdikleri goriltyor: Sivil plakal
araglarla topladiklari sokak kopeklerini
geceleri sehrin geperlerine, ¢opliiklere
ve istanbul s6z konusu oldugunda da
ozellikle ormanlara atmak. Bu yontem,
hig stiphesiz, “sorun”u digsallastirmanin,
otelemenin ya da yerini degistirmenin
bir yolu. Asagida, sadece bu anlama
gelmedigini de agiklamaya galisacagim.
Sezai Ozan Zeybek, ilham verici
¢alismasinda bu kopeklerin halini,
Baumann’in “atik” nosyonuna vurgusu
etrafinda kavramsallastirir.” Onlar,
sehirde insanlarla birlikte yasamayi “hak
edebilecekleri” belli aglarin disina diismus
canhlardir:
“Safkan degiller, misteri degiller,
birinin milkd ya da yoldasi degiller,
isci olarak kullaniimiyorlar. Tabir
yerindeyse ‘sokaga diismis’,
istanbul’'un orasinda burasinda
ve ceperlerinde dolasan ‘sahipsiz’
kopekler bunlar. [...] Daha giizel,
daha temiz, daha diizenli olmaya
programlanmis tasarimlarin
(sehirlerin, evlerin, hayatlarin) disarda

biraktigi birer Gretim fazlasi haline

gelmisler”8

Birgok durumda siirgiin, dldiirmeyle es
anlaml hale geliyor, 6ldirmenin belki
daha dolayli bir yolu. Tanidik olmayan
yerlere, yaban yasami alanlarina
atilmalari birgogunda oryantasyon
sorunlarina sebep oluyor ve kimileri,
atildiklari bu ortamlarda saldirganlasiyor.
Gruplar halinde hareket etmeye baslayip
yeni gelenleri kabul etmeyebiliyor,
birbirlerini yaralayabiliyorlar. Besin ve

su yetersizliginden, kisin dondurucu
soguklardan ve yazin asiri sicaklardan
éluyorlar. Olcer, birkag kis 6nce elli kadar
kopegi donmak tizereyken bulduklarini
anlatiyor. Bunun ardindan Huysuz
ihtiyar ekibi ormanda ¢adir barinaklar
insa etmeye baslar. Su anda Beykoz
ormanlarinda asagi yukari 800 kadar
kopegin barindig 250 kadar ¢adir-yuva
var. Bu Beykoz ormanlarinin mevcut
kopek nifusunun ancak yizde Ggliik bir
oraninin hava kosullarindan korunma
ihtiyacini karsilayabilecek diizeyde. Kaldi
ki bazi insanlar, kopekleri atildiklari

Birgok durumda siirgiin, 6ldirmeyle es anlamli hale geliyor,
oldirmenin belki daha dolayli bir yolu. Tanidik olmayan
yerlere, yaban yasami alanlarina atilmalari bircogunda
oryantasyon sorunlarina sebep oluyor ve kimileri, atildiklari

bu ortamlarda saldirganlasiyor.
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bu ormanlarda da istemiyor ve ¢adir-
yuvalari dagitiyorlar. Képeklerin asil
sorumlulari olan yetkililerse ormanin kimi
kisimlarinda bu yuvalarin yapilmasina
izin vermiyor. Ormanin hemen yanindan
gecen yol, kdpeklerin hayati icin ayri

bir tehlike, zira onlarca kdpek o yolda
araglarin 6niine gikiyor, ardindan kosuyor.
Clinkli kendilerine yemek getiren ve
bakimlarini yapan goniilliler de ayni yolu
kullanarak geliyor.?

Dahasi, gondalliler ormanda zaman
zaman zehirlenmis kopekler buluyorlar.
Eylll 2011’de, 100’den fazla kopek
Bolluca ormanlarinda 6lmek lzereyken
bulunur.10 Bu, istanbul’un ¢eperlerinde
hayatta kalmaya galisan orman
kopeklerine kamuoyunun dikkatini ¢ceken
ilk vak’alardan biridir. Kitlesel olarak
zehirlenmis kopeklere acil kurtarma
yardimi igin, yizlerce goniilliyle beraber
istanbul Biyiiksehir Belediyesi’yle

Fatih belediyesi ivedilikle harekete
gecmistir. Medyanin yani sira yetkililer,
bu kiyimin sorumlulari olarak ormanin
yakininda yasayan koylileri isaret
ederken, gondlliler ve aktivistler bir
baska belediyeyle, bolgeden sorumlu
olan Arnavutkdy Belediyesi‘yle ilgili
suphelerini dile getirir. K6t muamele

ve iskenceden kitlesel katliama, benzeri
bircok vak’ada belediyelerin dahli
defalarca 6ne sirdlir. Evsiz Hayvanlari

ve Dogayl Koruma Dernegi (EHDKD) gibi
STK’lar, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne
ve kimi ilge belediyelerine, barinaklara

Fotograf: Levent Mertoglu




gotirilen hayvanlara uygunsuz muamele,
gorev ihmali, kdpeklerin yasadisi olarak
ormanlara atilmasi gibi nedenlerle
defalarca sug duyurusunda bulunur,
belediyelerle mahkemelik olurlar.1?

Suphesiz, belediyelerin higbiri atili

suglari kabul etmez. Ne var ki, istanbul
ormanlarindaki kopeklerin hemen hemen
tamaminin kulaklarinda kipe var. Bu
kiipeler, kopeklerin belediyenin “elinden
gecmis” oldugunu gosteriyor. Kayit, tibbi
bakim islemleri ve takip igin kullanilan
kiipeler, kopeklerin alindiklari bolgeyi
ayirt edebilmek igin farkli renklerde ve bu
renkler, aslinda, kopeklerin gerekli tibbi
bakimi aldiktan sonra glivenli bir bigcimde
alindiklar yere geri gétirilmeleri igin
birer kod.12 Oysa pratikte renk kodlari
nadiren dogru yeri isaret ediyor, zira farkh
renklerdeki kiipeleriyle binlerce kopek
ayni siirglin mahallerinde, istanbul’'un
uzak ormanlarinda bulusuyor.

Enformel orman yerlegkelerinden
“blyiik toplama kamplari”’na

Bu surgiin politikasini beledi/idari
yetersizligin ya da beceriksizligin

bir gériinimi ya da sonucu olarak
degerlendirmek pek mimkin
gorinmiuyor. Bilakis, 5199 sayili
Kanun’da 6nemli degisiklikler yapmak
lizere 2012’de giindeme getirilen yasa
tasarisiyla ilgili hararetli tartismalari
hatirladigimizda, sokak kopeklerinin
toplanip ormanlara siiriilmesinin,
arizi ve tesadifi bir pratik olmaktansa
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sistematik ve bilingli bir politikaya
isaret ettigini 6ne sirmek mimkin.
Tasari taslagl, sehirde yasayan sokak
hayvanlari igin, sehrin gevresinde ve
daha ¢ok ormanlik alanlarda kurulacak
“Dogal Yagam Parklar1” 6ngériyordu.
Dénemin Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midurd, yeni sistemde, gegici
barinaklarda kalan hayvanlarin, belli bir
sure zarfinda “sahip”lendirilememesi
halinde, “orman iginde dogal yasam
parklarina” gotlrilecegini beyan
ediyordu.13 Hiikiimetin yeni planina gore,
kentsel alanlarin sokak hayvanlarindan
“arindirilacagl” asikardi. Sahiplenilme
statiilerine gore dort kopek kategorisi
tanimlaniyordu:
e Sahipli ya da yeniden sahiplendirilmis
kopekler;
® “Gegici” hayvan barinaklari veyahut
“dogal yasam parklari”’nda kalan ve bir
gondlli yurttasin yemek ihtiyaglarini
karsiladigi ve bakimina katkida
bulundugu yari-sahipli kopekler;
 Bir site, santiye ya da carsl
yonetimince, belediyeye basvuruyu
miteakip bakimi Gstlenilen ve s6z
konusu belirlenmis alanda (site igi,
santiye, sokak, ¢arsi) yasayabilecek
kopekler;
¢ Sehir merkezlerinden uzakta, kirsal
alanda yasayan “sahipsiz” kopekler.

Goruldugu gibi sadece tglinct kategori,
o da ziyadesiyle sinirli bir tanimla, ortak
kentsel alanlarda képeklerin varliginin

devam etmesine izin veriyor. Képeklerin

Fotograf: Levent Mertoglu

yasam alaninin yani sira galisma alani da
olan (bekgilik) santiyeleri bir yana koyacak
olursak, sehirde kolektif olarak bakilacak
kopekler igin tanimlanan yerlerin, bir
ortak yonetime sahip sosyo-mekansal

ya da ticarfi birimler oldugu agik. Tanim,
Turkiye sehir dokusunun hala baskin
karakterini olusturan, bununla beraber bir
ortak yonetime sahip olmayan mahalleyi
disarida birakiyor.

Ozetle, yeni diizenleme, sehir
kopeklerinin, ya Turkiye kentlerinin sosyo-
mekansal dokusu dikkate alindiginda
gercekei de olmayan kentsel lokasyonlarla
sinirlanmalarini ya da kentsel alanlardan
butlnuyle yalitilarak ormanhk

alanlarda insa edilecek biiylk kamplara
kapatilmalarini 8ngériiyordu. ilgili
STK’larin uzun ve kararl mucadeleleri,
protestolari, kimi muhalefet
milletvekillerinin samimi gayretlerinin
neticesinde 2014 sonbaharinda tasari
rafa kaldirildi.14 Ne var ki o zamandan bu
yana, hem toplanip atilan képeklerin hem
de sirgin mevzilerinin sayisi artt. Bugiin,
goniilli érgitlerin higbiri istanbul’un
ormanlarinda kag kdopegin hayatta
kalmaya galistigini tam olarak bilmese

de rakamlar on binlerle ifade ediliyor.
Képeklerin atildiklari ormanlik alanlarin
sayisl yirmi civarinda. Sadece Kurtkoy
ormanlarinda 3 bin civarinda képek
yaslyor. Burada gondalliler, kopekleri
beslemenin, diger ihtiyaglarini gidermenin
ve bakimlarini yapmanin tstesinden,
ancak 32 km’lik bir patikayi yaklasik yedi



saatte kat ederek gelebiliyorlar.?> Beykoz
ormanlarindaki kopek niifusunun 20 ila
30 bin civari bir rakama ulastigi tahmin
ediliyor.

Bahsi gecen yasa tasarisi TBMM Genel
Kurulu’na sunulamamis olsa da Orman
ve Sehircilik Bakani, istanbul’un kuzey
sahilinde, Kisirkaya’da,® devasa bir alan
icin tasarlanmis bir yatirimi ilan etmisti
bile. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

ve Sariyer Belediyesi, “Kisirkaya Gegici
Sahipsiz Hayvan Bakimevi ve Bahgeli
Yasam Alani”ni insa etme planlarini

bir “vizyon projesi” olarak kamuoyuna
tanitti. Kompleks 700 bin m?lik bir
alanda yapilip binyesinde 20 bin

sokak hayvanini toplayacakti.1” ilgili
STK’lar ve hayvan haklari savunuculari,
“sokaklari hayvanlardan temizlemek
dogrultusundaki ilan edilmemis bir planin
son adimi” olacagi iddiasiyla basindan
itibaren bu projeye karsi giktilar. Projenin
Auschwitz’le fiziksel benzerligi dolayisiyla
burayi, “Kisirkaya toplama kamp1” ya da
“Kisirkaya 6liim kampi1” olarak nitelemeyi
uygun gordiler. “Modern Hayirsiz Ada
vak’asi”nin8 yolda oldugu; Karadeniz’in
kiyisinda, yilin gogunda sert riizgarlara
acik olan bir tepeye kurulacak, her seyden
yalitilmis bu devasa kompleksin icinde
birgok hayvanin habersizce 6liip gidecegi
ikazinda bulundular.

Segilen yerin uygunsuzlugu, buraya
ulasimin yetersizligi ve zorluguyla
katmerleniyor. 2015 yazinda esimle
saatler siiren bir hiisranin sonunda
kendimizi buldugumuz Kisirkaya, toplu
tasima imkanlarinin da ¢ok sinirli oldugu
licra bir nokta. Bu, sadece oraya destek,
isbirligi ve/ veya denetim amaciyla
ulasmak isteyecek gondiilliiler agisindan bir
glgcliik degil. Asil olarak, metropol alanin
uzak bolgelerinden saatler boyunca
kalabalik araglarin iginde oraya tasinacak

kopekler igin de hayatlarini riske edecek
bir mesafe.1°

imar mevzuatinin ihlali dolayisiyla idare
mahkemesinin Temmuz 2015’te projeyi
iptal etmis olmasina ragmen, kompleksin
insasi yasadisi olarak tamamlandi.
Dahasi Anadolu yakasinda, Pendik ilge
sinirlarina yakin bir arazide insa edilecek
ikinci bir “toplama kampi”nin projesi

de duyuruldu. Ocak 2016'da, istanbul
Bliyliksehir Belediye Meclisi, Belediye'yi,
bltin ilgelerdeki sokak hayvanlarinin
Kisirkaya’ya tasinabilmesi igin ilge
belediyelerle protokoller yapmaya
yetkilendirdi.20

istanbul’un iki ucundaki yakin zamanli
ve yiksek maliyetli bu “mega-proje”lerle
birlikte degerlendirildiginde, metropoliten
alanin geperlerindeki ormanlik alanlara
sistematik ve zaman iginde katlanarak
artan kopek stirglininiin, zamana
yayilmis bir hazirhk streci oldugunu
iddia ediyorum. istanbul’un képekleri
icin topyekdn yerinden etme, yeniden
yerlestirme, kapatma ve mutlak tecrit
anlamina gelecek yeni bir dénemin
hazirligr...

Sonug yerine

Turkiye’de 2004’ten bu yana sokak
hayvanlarini 6ldiirmek kanunen sug.
Bu, diinyanin ve modern Bati’nin birgok
Ulkesindekinden ileri bir dizenleme.
Bununla beraber son yillar, sokak
hayvanlarini ortadan kaldirmanin farkl
bigimlerinin gelistirildigine taniklik
etmekte. Bu yeni usuller, belli kosullarda
hayvanlarin 6liime terk edilmesiyle es
anlaml.

2004’te 5199 sayili Kanun ve 2006'da
yurirlige giren Uygulama Yonetmeligi'ne
kadar Turkiye yerel yonetimlerinin,
sehirde yasayan hayvanlarin refahina

Yizlerce yil boyunca, diger
ayirt edici 6zelliklerinin
yani sira kopekleriyle

de anilan metropoliten
istanbul, en eski “sosyal
topluluk”larindan birini
kaybetmenin esiginde.

iliskin pek az sorumlulugu vardi. Asagi
yukari on yildir ise, bu alanda hayati
sorumluluk ve gérevleri var. Ne var ki
yerel yonetimler yasal yukimliklerini

ne nicel ne de nitel anlamda yeterli
Olglide yerine getiriyor. Gegici barinak

ve rehabilitasyon merkezlerinin kurulup
isletilmesi yukimlalGgu, sokak hayvani
nifusunu azaltmanin, “toplama kamp1”
niteligindeki araglarina donastirilmis
durumda. Bir ikinci usul de hayvanlarin
toplanip yasa-disi bir bicimde
ceperlerdeki ormanlara atilmasi. Toplanan
hayvanlarin asilanmasi, kisirlastirilmasi
ve bakimlarinin yapilmasinin ardindan
alindiklari ortamlara geri birakilmasi

esas olmakla beraber, bugiin istanbul’un
ormanlari binlerce kipeli (belediye
tarafindan kaydedilmis ve belediye
araciligiyla islem gérmus) képekle dolu.
Kisirkaya ve yapilacagi ilan edilen Pendik
kompleksleri benzeri devasa tecrit
alanlari, bu iki usuli (kampa kapatma ve
¢epere atma) bitlnlestirebilecek nitelige
sahipler. Yeni yasal gergevenin yeni
konsepte ne zaman uydurulacagi mihim
degil. AKP parti-devleti ve ona tabi
belediyelerin bir siiredir yasal dayanaga
ihtiyaci yok, kendileri tarafindan yirirlige
sokulanlara bile... Ylzlerce yil boyunca,
diger ayirt edici ozelliklerinin yani sira
kopekleriyle de anilan metropoliten
istanbul, en eski “sosyal topluluk”larindan
birini kaybetmenin esiginde.

1 0smanli imparatorlugu’nun Bati kapitalizmine eklemlenme siirecinin yan Griinlerinden biri olarak, 19. yizyilin ikinci yarisindan
itibaren istanbul icin yeni model, “modern Batili sehir hayati”dir. Jon Tiirkler’in Abdiilhamit’i tahttan indirmesinden bir yil sonra,
modern Cumhuriyet’in ilanindan 13 yil 6nce, bu sehir glizellestirme ve modernlestirme hareketi stirglinle baslayan buyuk bir katliamla
bulusur. ittihat ve Terakki, yiizlerce yil boyunca képekleriyle de anilan sehrin bu sakinlerinden temizlenmesine karar vermistir. istanbul
sehremini Tevfik Bey’e bu isi gérmesi icin talimat verilir. Once yavru kdpekler éldirilir. Ardindan, bu is icin olusturulmus ekipler, yaklasik
80 bin kopegi sokaklardan toplarlar. Menzili buglink gibi ormanlar degil, halk arasinda Hayirsiz Ada olarak bilinen Sivriada’dir. Burada
binlerce kdpek, kah sicak hava, susuzluk ve acliktan, kah birbirlerini parcalayarak, éliir. Bkz. Hakan Akgaoglu, “Karabasname-i istanbul,”
Tombak 16 (1997): 22-32; Serge Avédikian, Hayirsiz Ada (Chienne d’Histoire), Yazan&Yoneten Serge Avédikian, Animasyon Belgesel
(La Fabrique Production & Anadolu Kiiltiir, 2010), video, https://www.youtube.com/watch?v=k9vWVbxEDWQU; Ayse Hiir, “istanbul’'un
Kidemli Sakinleri: Sokak Kopekleri,” Birglin Gazetesi, 28 Haziran, 2008; Catherine Pinguet, Les Chiens d’Istanbul (Saint-Pourgainsur-
Sioule: Bleu Autour, 2008); Emre Sarikus, Sesim Rizgara: Modern Bir Siirglin Hikdyesi (Wind, Carry My Voice A Modern Story of
Exile), Yazan&Yoneten Emre Sarikus, Belgesel, 2010, video, https://www.youtube.com/watch?v=Lr2P70wwPOU; Irvin Cemil Schick,
“Istanbul’da 1910’da Gerceklesen Biiyiik Képek itlafi: Bir Mekan Uzerinde Cekisme Vakasi,” Toplumsal Tarih, no. 200 (2010, Agustos),

22-33.



2 Temmuz 2015 itibariyle buttn Turkiye’deki “gecici” hayvan barinaklarinin sayisi 190 ve bu 190 barinak belli bir anda sadece 54 bin
hayvani misafir edebiliyor. Bkz. Abdullah Onay, “Barinaklar Birer Hayirsizada,” Biamag, 27 Ocak 2012, http://bianet.org/biamag/hayvan-
haklari/135741-barinaklar-birer-hayirsizada (erisim tarihi 6 Ocak 2016).

Ote yandan Tirkiye, olaganUstil bir sokak hayvani nifusuna sahip. istanbul, Ankara ve izmir'de toplamda 500 binden fazla sokak kdpegi
bulundugu tahmin ediliyor. insan niifusu 15 milyon civarinda olan istanbul icin bu tahmin 150 bin civarinda. “Gecici” olarak barinaklarda
tutulanlarda eklendiginde bu rakam 180 bine cikiyor. Bkz. “Turkish animal welfare bill —is it working?” (Claudette Vaughan’la roportaj,
2011), http://kangal.ca/dogs-in-turkey/turkish-animal-welfare-bill-is-it-working/ (erisim tarihi 24 Aralik 2015).

Yuksek sokak hayvani nifusu, yillarca strdirilen itlaf politikasinin, yoneticilerin istedigi sonucu vermediginin de bir gostergesi. 1910
katliamindan baslayarak her seferinde, geriye kalanlar ¢ok kisa bir siire icinde hizla yeniden ¢ogalip sehrin sokaklarini yeniden ve
yeniden geri istemisler.

3 Vaughan, a.g.y.

4 E. Baris Altintas, “Dogs in istanbul’s forests: How compassion eludes city officials,” 12 Eyltl 2010, http://www.todayszaman.com/
life_dogs-in-i-stanbuls-forests-how-compassion-eludes-cityofficials_221376.html (erisim tarihi 8 Aralik 2015); ESDAW, “Turkey massacre
- the Hasdal scandal,” Ocak 2011, http://www.esdaw.eu/turkey-massacre.html (erisim tarihi, 25 Aralik 2015).

5 “Sariyer hayvan barinaginda katliam!” Karsi Gazete, 8 Ekim 2015, http://www.karsigazete.com.tr/gundem/sariyer-hayvan-barinaginda-

katliam-h55734.html (erisim tarihi 20 Aralik 2015).

6 Agamben, cagimizdaki sehir yasaminin “ayrisirma bélgeleri’yle insa olundugunun altini gizer, “kamp”in da bu ayrisirmanin prototipi
oldugunu soyler. Kamp, kokeninde istisnaiyken, glinimizde modern olanin gizli matriksi, nomos’u haline gelmistir. Bkz. Giorgio
Agamben, “The camp as nomos of the modern,” Violence, Identity and Self-Determination icinde, ed. Hent & S. Weber de Vries
(Stanford: Stanford UP, 1997).

7 Zygmunt Bauman, Wasted Lives: Modernity and Its Outcasts (Cambridge: Polity Press, 2004).

8 Sezai Ozan Zeybek, “istanbul’un Yuttuklari ve Kustuklari: Kdpekler ve Nesneler Uzerinden Bir istanbul Tahlili,” Yeni istanbul Calismalari
icinde, ed. Ayfer Bartu ve Cenk Ozbay (Metis: istanbul, 2014), 262-280.

2 Fay Rubeyi ve Randy Graham, (2015) Dogs of the Dream Forest: A documentary on the forgotten dogs of Turkey, Belgesel, video,
http://www.istreetdog.com/dogs-of-the-dream-forest-a-documentary-on-the-plight-of-dogs-in-turkey-who-are-dumped-in-the-forest/
(erisim tarihi 8 Aralik 2015).

10 jpek Uziim, “Animal activists call for stringent animal cruelty laws,” Sunday’s Zaman, 9 Ekim 2011, http://www.todayszaman.com/
national_animal-activists-call-for-stringent-animal-cruelty-laws_259287.html (erisim tarihi 4 Ekim 2015).

11 Damaris Kremida ve Senem Songtin, “Volunteers find dogs poisoned in Sariyer,” 29 Subat 2008, http://www.hurriyetdailynews.com/
volunteers-find-dogs-poisoned-in-sariyer.aspx? pagelD=438&n=volunteers-find-dogs-poisoned-in-sariyer-2008-02-29 (erisim tarihi 25
Aralik 2015); Vaughan, a.g.y.

12 Altintas, a.g.y.; Rubeyi ve Graham, a.g.y.

13 Serkan Ocak, “1 kdpege 100 metrekare alan diisecek”, Radikal, 16 Ekim 2012, erisim tarihi 8 Aralik 2015, http://www.radikal.com.tr/
turkiye/1-kopege100-metrekare-alan-dusecek-1104166/

14 Siirecin iyi bir 6zeti icin bkz. “Report: Gov’t withdraws controversial amendment to animal protection law,” Today’s Zaman, 2 Ekim
2012, http://www.todayszaman.com/latest-news_report-govt-withdraws-controversial-amendment-to-animal-protection-law_294114.
html (erisim tarihi 15 Eylil 2015).

15 B, Cubukgu, “Ormanin ag cocuklari,” Al-Jazeera Turk, 4 Nisan 2015, http://www.aljazeera.com.tr/al-jazeera-ozel/ormanin-ac-cocuklari
(erisim tarihi 24 Eylal 2015).

16 Kisirkaya, Aralik 2012'de cikarilan ve idari sonuglari Mart 2014 yerel secimlerini miiteakip hayata gegen 6360 sayili Kanun’la istanbul
blyiksehir alanina katilan —artik— eski kéylerden biri. Uctincii Havalimani ile Ugiinci Képri insaat alanlarinin arasinda. Kisirkaya’nin
statlisinin kdyden mahalleye déntsmesi, ayni zamanda bolgeyi imara da agmak anlamina geliyordu. Emine Erdogan’in akrabalarinin
bu biyik yatinnmin ihalesinden pay aldigi iddia edildi ve bu iddialar hichir zaman tekzip edilmedi. Bu bélgeyi imara agmak, Ugtincii
Havalimani ile Uglincii Képri arasinda kalan ormanlik alanlari da orta vadede —iktidar tarafindan ekonominin itici glicii olarak
ayricaliklandirilan—insaat sektoriine agmak anlamina geliyordu. 6360 sayili kanun ve ekonomi-politik icermelerine dair daha ayrintili
bir degerlendirme igin bkz. Ayten Alkan, “Turkiye’nin Yeni Metropoliten Rejimi: Otoriteryen Kentlesmenin ‘Yerel Yonetimlerde Yeniden
Yapilanma’ Formu,” Ayrinti Dergi (2015), 35-55.

17 Dev Neto, “The New ‘Vision Project’ revealed: Kisirkaya Animal Compound,” 29 Ocak 2015, http://revolution-news.com/new-vision-
project-revealed-kisirkaya-animal-compound/ (erisim tarihi 15 Eylul 2015).

18 Bkz. sn. 1.

19 Burak Ozgiiner, “Kisirkaya ‘Hayvan Hapishanesi’,” BiaMag, 17 Ocak 2015, http://bianet.org/biamag/hayvan-haklari/161598-kisirkaya-
hayvan-hapishanesi (erisim tarihi 26 Eyliil 2015); Yerylzine Ozgirlik, “Kisirkaya Animal ‘Shelter” in Istanbul: The Final Step for a Hidden
Agenda of Eradicating Street Animals from the Streets,” 4 Subat 2015, http://yeryuzuneozgurluk.blogspot.com.tr/2015/02/kisirkaya-
animal-shelter-in-istanbul.html (erisim tarihi 15 Eylil 2015).

20 Kadir M. Ersoy, “Kisirkaya tecrit merkezi resmi olarak aciliyor,” Gaia Dergi, 22 Aralik 2015, https://gaiadergi.com/kisirkaya-tecrit-
merkezi-resmi-olarak-aciliyor/ (erisim tarihi 15 Ocak 2016); Mine Yildirim, “Turkiye'de tecrit ve soykirimin yeni mekanlari: Hayvan
barmaklar,” 19 Subat 2015, http://politeknik.org.tr/turkiyede-tecrit-ve-soykirimin-yeni-mekanlari-hayvan-barinaklari-mine-yildirim-
sendika-org/ (erisim tarihi 15 Ocak 2016).



SOYLESI » Sema Erder

» Ayse Cavdar

“Gecekondu populizminin yerini kentsel rant

almis olabilir”

Sema Erder, kendisiyle istanbul Bir Kervansaray (mi?) kitabindan yola ¢ikarak yaptigimiz
kisa sdyleside glivenlik ve glivence karsithginin ve bu karsithkta ortaya ¢ikan gerilimin
sehir hayatindaki hangi bosluklari birer ucuruma donustirdigini ortaya koyuyor.

istanbul’un 1990’larda aldig1 gégiin —
koyleri askeri yontemlerle bogaltilan
insanlarin ansizin sekillenen, zorunlu,
rehberlik edilmeyen gégii— travmatik
6zii, sonraki donemde sehrin toplumsal
ve siyasal icerigini ne sekilde etkiledi?
Ornegin, kentsel doniisiim ve yeni
iiretilen konut alanlarinin propaganda

ve reklamlarinda bu denli “glivenlik”
vurgusu yapilmasinin sebeplerini, bu
dénem hem gog edenlerin hem o gogii
burada kargilayanlarin yasadiklari
travmayla iligkilendirmek yanhs olur mu?
Sema Erder: Bu sorunuz bana 1990’lardaki
zorunlu Kiirt gégl sirasinda yazdigim bir
yaziyi hatirlatti. O yazida bu gogl “koysiiz

koyll gogli” diye tanimlamistim. 1990’lara
kadar kentlere gelen gog, 6zellikle yoksul
koyll gogl, goreli olarak yavas, kdyle
gidip gelmeye dayanan, galisabilir yasta
geng erkek gogliydi. Kentte yagamayi
basarabilenler, ki bunun igin oldukgca
uzun bir siire gerekiyordu, kdyde geride
biraktiklari yakinlarini yavas yavas kente
getiriyorlardi. Koy de bir bakima ¢ok az
parayla, a¢ kalmadan yasanabilecek bir
yer, bir glivenli alandi. Kiiglk koylilik de
bu git-gellerle hem yasamini stirdiirdd,
hem de kentteki gerilimleri azaltti.
Kentte olanlari anlamak icin Tirkiye’nin
kirsal yapisindaki 6zgtinliiklerin de
farkinda olmak gerekiyor. Bu agidan

1990’lardaki kdy bosaltma olgusu, daha
onceki géglerden gok farkli sonuglar
dogurdu. Nitekim bunun sonuglarini
bugiin ¢ok siddetli bir bicimde yasiyoruz.
Koy bosaltma, Tiirkiye’nin en yoksul
bélgesinde yagsayan en yoksul kdylulerin
yaslilarini kadinlarini ve gocuklarini
zorla gog ettirdi, onlarin koyle iligkisini
radikal bir bicimde kesti. O tarihlerde,
kentsel alanlara gelen yoksullarin, daha
once kente go¢ etmis yakinlari diginda
dayanacaklari hig¢ kimse, higbir kurum
da yoktu. Ne yazik ki o doneme kadar,
zaten kirilgan hale gelmis olan aile ve
akrabalik iliskilerinin de bu blyulk yiki
kaldirabilecek giicli kalmamisti.

SEMA ERDER’IN iSTANBUL BiR KERVANSARAY (Mi?) KITABI UZERINE
BiR SEHRIN COZULME TARiHi

» Ayse Cavdar

Gegenlerde Sema Moritz bir toplantida
yaptigi kisacik bir konusmada, “istanbul
kimsenin kimseyi sevmedigi, herkesin
birbirini ittigi bir sehir” dedi. “istanbul
istanbul Olali” idi toplanti baslig1, sehrin
mevcut halinin nedenlerini konusmaya
calisiyorduk. Toplantinin yapildigi “nezih”
mekan, Karagbozyan Yetimhanesi'nin
bahgesinde yukseltilmis bir plaza idi.
Mimari olarak pek begenilen bu yapinin
etrafindaki artik paramparga olmus
dokuya tek katkisi bu pargalanma

halinin derinligini goriintrlestirmesiydi.
istanbul gok uzun zamandir; biylidiikge,
kalabaliklastikga, yikseldikge,
zenginlestikge pargalaniyor. Artik nostalji
bile yapmiyoruz, o is de 2010 istanbul
Kiltir Baskenti 6ykiistiniin yarattigi hayal
kirikligi ile birlikte tarihe karisti. insaat

glraltllerinin, trafik yogunlugunun,
patlama, ¢atisma, kisitlanma korkusunun
kesintiye ugrattigi giindelik hayatlarimizi
alabildigine dar alanlarda gegistirmeye
galisiyoruz sadece. Ve biitiin bu meselenin
sorumlusunun mevcut yoneticiler
oldugunu disiinme egilimindeyiz. O
sorumluyu bulunca rahatlayip glindelik
hayatlarimizi sikistiklari daracik alanda
surdiirmeye ve hatta o alani daha da
daraltmaya devam edecegiz. Clinki
istanbul, tipki en biiyiik ve en belal sehri
oldugu tlke gibi, kendisiyle ylzlesmekten
bltin gliclyle kagiyor. Kimse kendine
istanbul’un mevcut haline ne tiirden bir
katkisi oldugunu, biyik bir organize sug
orglitl gibi galisan sehirdeki ne tiir bir
boslugu doldurdugunu sormuyor. Sehir
hakkinda yapilan binlerce arastirma ve bir

o kadar da tartisma bu kagisa engel olmak
bir yana, adeta yon veriyor.

Sema Erder’in yillardir pek ¢ok dergide
yayinlanmig makalelerini, ne yaptigini
bilen bir editériin, Nesrin Ugarlar’in
toplayip yayina hazirladigi istanbul Bir
Kervansaray (mi?) kitabi (Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2015) s6zuinl ettigim bu

kacisin, kimsenin kimseyi sevmeme
halinin, dolayisiyla istanbul’un neden
¢oktandir tekinsiz bir sehre donistiginin
izlerini sirmek isteyenler igin iyi bir
baslangig. Erder’in yalniz kaynaklari ve
katmanlari degil, farkl zaman ve mekan
gakismalarinda sekillenen dinamikleri
itibariyle de alabildigine degisken ve her
anlamda —nufus buyukligu ve saikleri
dolayisiyla—siddetlenen go¢ meselesinden




baslayarak yaptigi kent aragtirmalarinin ve
ortaya cikan bulgularin seyri istanbul’'un
tekinsiz bir yasam alanina doniismesinin
tarihi olarak okunabilir. Kitabi sehir ve
glven (kaybi) meselesini merkeze alarak
ve Erder’le bu meseleyi konusabilmek igin
okudugum igin boylesi bir hat bana daha
gorunir geldi. Go¢ meselesinin, deginilen
hemen her konunun sekillendirici, hatta
belirleyici bir etmeni olarak ele alindigi
kitabin bolimlerinde yoksullugun, kentsel
cemaat Orlintilerinin, dayanisma ve
kopus pratiklerinin, kimlik formdllerinin ve
stratejilerinin, sehrin kiiresellesmesinin,
sermaye birikiminin ve transferinin,
milkiyet iliskilerinin, belediyecilik
pratiklerinin, gocukluk ve kadinlik
hallerinin, siddetin, ticaretin, sanayinin,
kultarel/siyasal alisverisin yillar iginde
nasil bir donisim gegirdigini anlatiyor
Sema Erder. Editoriin dikkatli galismasiyla
bashklandiriimis bolimlerde, o konuda
yayinlanan makaleleri sirayla okumak,
hem Sema Erder’in galisma izlegini

hem de formiile ettigi sorulara buldugu

cevaplarin nasil evrildigini takip etme
firsat yaratiyor. Bdyle olunca istanbul ve
go¢ kavraminin birbirleri ile ve birbirleri
icinde yaptiklari yolculugu tarihsel bir
perspektifte anlamanin, eskimis, demode
olmus gibi goriinen sorularin yepyeniymis
gibi duran hallerini yerli yerine oturtmak
icin ne kadar elzem oldugu da ortaya
cikiyor. Acikcasi bu kitap, istanbul
arastirmaciligi ve aktivizmi diyebilecegimiz
hallerin hafizasizhigi Gizerine kafa yormanin
ve sehri anlamak igcin moda kavramlarin
yeterli olmadigini kabullenme vaktinin
geldigini de distindlriyor.

Kitabin ele aldigi her bahiste, Erder’in
galismalari Gzerinden tanik oldugumuz
ve goce eslik eden bir bagka kavram

ya da halse ¢6ziilme. Coziilme hali,
gocu baslangicta mimkin ve riski goze
alinabilir bir girisim olmaktan, bedeli
giderek artan ve orgltlenemeyecek
kadar blylyen ve nihayet 6nce bir krize
sonra bir firsata evrilten temel dinamigi
olusturuyor. Soyle ki...

Kitabin “Yeni Kentliler, Yeni Yoksullar”
bashg tasiyan ve Erder’in galismalarini
takip etmek agisindan kurucu nitelige
haiz ilk béliminiin ilk makalelerinde zor
da olsa istanbul’da yerlesmenin, bir is
sahibi olmanin ve nihayet kdk salmanin
mimbkin oldugu donemler ve siireg tasvir
ediliyor. Bu imkan terkedilen yerde var
olan birikim ve korunabilen iligkiler kadar,
gelinen yerdeki, yani istanbul’daki kékene
dayaliiligkilerle de ilgili ve ayni zamanda
sinirh. Ne var ki, Erder’in takip eden
galismalari bu imkanin giderek azaldigini,
s6z konusu iliskilerin koruyuculugunu

da sinirlayiciligini da kaybettigini
gosteriyor. Bu kayip yalnizca hemserilik
iliskilerinde degil, ailede de yasaniyor

ve nihayet kentsel mekanin diizenine
serpilme denilemeyecek bir yayllma ve
yarilma olarak yansiyor. Bu bolimin

son li¢ makalesi, goglin bir imkandan bir
krize déniistiglinii (“Siradan insanlarin
Kiresellesmeye Cevabi: ‘Dizensiz’ Gog”,
“‘Duzensiz’ Gog, Gogmen Korkusu ve
Celisen Tepkiler” ve “Uluslararasi Gogte



Son yillarda hem koyluligiin hem de
onun en 6nemli yapitasi olan aile ve
akrabalik iligkilerinin ¢ozlilmesinin
sonuglarini hep birlikte izliyoruz.
Toplumun farkli kesimleri, 6zellikle aile
ve akrabalik iliskilerinin ¢o6ziilmesine
karsi farkh careler Gretmeye ¢alisiyor. Bu
duruma en kolay uyum gosterenler kentli
orta siniflar, onlar kolaylikla piyasadan ya
da diger kurumsal diizenden istedikleri
destegi saglayabiliyorlar. Sinifsal
ayrimlagsmanin ve sinifsal kutuplasmanin
keskinlestigi bu donemde, glivenlikli
siteler, yoksullari kentin merkezinden
uzaklastiran yikimlar, Ust orta siniflarin
“glvenlik” arayisindan ¢ok, yeni mekan
arayislarinin bir sonucu da olabilir...
Buna karsilik yoksullar i¢in dayanisma
iliskilerinin dGnemi hala devam ediyor,

Yeni Egilimler”) ve hem de kiiresellestigini
haber veriyor ve boylece gog korkusunun
ve miilteci sorununun Suriye’deki savas
meselesiyle baslamadigini, coktandir
gumbir gimbiir gelmekte oldugunu
anliyoruz. 2004'te yazilmis ilk makale yeni
g0oc¢ dalgalarinin uluslararasi niteligine
dikkat cekerken, ertesi yil yayinlanan

ikinci makale memleket ekonomisine
“olumlu” bir katki yaptigi distntlerek
“eyvallah” denilen goglin carptigl “yabanci
diismanligl” duvarina dair higbir 6nlem
alinmamasina dikkat gekiyor: “[...] ekonomi
ve finansla ilgili cevrelerin ‘hesaplanmis’
tepkileri, gelen kadinlarin ‘devlet’
nezdinde ‘doviz tasiyan bavul’ olarak kabul
edilmesiyle sonuglanmistir. [...] bavul
ticaretiyle elde edilen ihracat gelirleri,
yurt disindaki isci gelirlerini asmaktadir.
Ancak bu 6lgekte doviz getiren ‘bavul
tliccarl’ kadinlarin, gerek sinirdaki keyfi
uygulamalar gerekse 6nyargilar nedeniyle
sayisiz glglikle karsi karsiya kalmalari hig
giindeme gelmemektedir” (s. 96) Onceki
ve daha ¢ok istanbul’a Anadolu’dan akan

etnik ve dinsel cemaatlere dayanan
“akrabamsi” iliskilerden hala medet
umuyorlar. Bu konu ayrica arastiriimasi
gereken onemli bir konu.

Kentsel mekanin hem fiziksel anlamda
hem de igerdigi toplumsal/kiiltiirel/
ekonomik iligkiler anlaminda bu kadar
hizla ve keskin bir bicimde degismesi
genel olarak kentin biitiiniiyle ve
kentlilerle kurdugumuz giiven iligkisini
nasil etkiliyor? Lakin dikey ve yatay
hareketliligin hem artmasi hem de
hizlanmasi miithis bir belirsizlik ve
ongorilemezlik hissi yaratiyor olmali.
Acaba giivenlik s6yleminin bu kadar
vurgulanmasiyla, bu éngoriilemezliklerin
artmasi arasinda bir iligki var midir?
S.E.: Bu soru da oldukga kapsamli ve
kisaca cevap verilmesi zor bir soru.

Ben yine kendi arastirmalarimdan
giderek, en kisa olarak belki soyle cevap
verebilirim. Toplumsal miihendislik,
zannedildigi kadar kolay bir is degil. Hele
toplumsal dinamiklerin timuine hakim
olarak onu yonlendirmek mimkdn bile
degil. Toplumsal miihendislik yapmaya
kalkanlar, bazi seyleri degistirebilirler,
bazi konularda etkili olabilirler ama hig
ummadiklar bir sonugla karsilasacaklarini
da dikkate almak zorundalar. Fiziksel
cevre ile toplum iligkisi de oldukg¢a
karmasik bir iliski. Cemaat yagaminin bir

goce odaklanan makalelerle birlikte
dustindtigimiizde gogin imkan/risk
hesabini yapan aktorlerin tavirlarinda
fazlaca bir degisiklik olmadigini goriyoruz.
Ekonomi otoriteleri tarafindan memleket
iktisadina katki olarak gortilen gég, mesele
gundelik hayattaki karsiligina geldigi
zaman “ne yapalim, almayalim mi, bizler
misafirperver insanlariz” retorigiyle
kamufle edilmis siddetli bir garpismaya
terk ediliyor.

ikinci béliim, ilk béliimde gd¢ meselesini
ele alan idari yaklagsimin sehre mekansal
olarak nasil yansidigini arastiran
makalelere ayriimis. Onceleri piyasa
disinda Uretilen ve herkesin kendi

basinin garesine baktigi, konut sorununa
bulunmus “masum” bir ¢éziim olarak
beliren gecekondu, zamanla “ikinci tiir bir
konut piyasasi” dogurarak ticarilesir ve
devlet gesitli diizeylerde bu meseleye her
el attiginda hem hukuki ihlallerin hem de
piyasanin kapsami genisler. “Ticarilesen
Gecekondu ve Kent Yoneticileri” baslkh

tiirt olan mahalle yasami ya da yogun
enformel dayanisma iliskilerinin oldugu
yasam, her turli fiziksel gevrede kendini
gosterebilir. Burada size, 6rnek olarak
1980’lerde benim arastirma yaptigim
Stockholm’iin o déneme has en son
teknolojiyle ve planlama anlayisiyla
Uretilmis bir banliydsiinde ortaya

¢ikan getto yasamini gosterebilirim.
Yine gecgenlerde “Homeland”

dizisini izlerken goziime ¢arpan bir
sahnede, Gliney Amerika’daki ismini
hatirlamadigim Ulkelerden birinde ingaat
tamamlanmamis bir gékdeleni isgal eden
yoksullar gecekondu yasamini yeniden
Uretip strdiriyorlardi. Ayni sekilde,
2000’lerin basinda, Tiflis’in merkezinde
eski bir Sovyet otelinin siginmacilarin
mahallesi haline geldigini gbzlemistim.
Yine istanbul’da mahalleleri ve evleri
ellerinden alinan Sulukule sakinleri,
gonderildikleri yerde kuramadiklari
mahalle yagamini, eski mahallelerine
kiraci olarak geri donerek sirdiirmeye
devam ediyorlar. Onlarin terk ettikleri
TOKI binalarina kimlerin yerlestigini ve
nasil bir yagam kurduklarini bilmiyorum.
Dolayisiyla ézellikle istanbul’da hoyratca
yikilan mahallelerin Ustlinde aceleyle
yapilan 6zensiz binalarda kurulan yeni
yoksul yasamlari da muhtemelen kendi
beklenmedik kurallarini ve mahalle
yasamlarini olusturuyorlardir.

makalede siyasetin meseleyle ilgilenme
saikini soyle 6zetler Sema Erder:
“Gecekondulasmanin kentsel hareket
olarak 6neminin giderek artmasi ve
yerlesiklesmesi, siyasal partilerin de, bu
hareketle, baslangicta agikga olmasa bile,
giderek artan oranlarda ilgilenmelerine
neden olmustur.” (s. 137) 1990 yilinda
yayinlanan makale, istanbul’daki

SHP’li ilge belediye bagkanlarinin
meseleye yaklasimlarini karsilastirir ve
gecekondularin belirleyiciligini tespit eder:
“Bagkanlarin yariya yakininin gecekonduyla
[...] sikr iliskisinin oldugu; diger yarisinin
ise, gecekonduyla ne kéken ne de konum
olarak iliskisinin olmadigi anlagiimaktadir.
Gecekonduyla goreli olarak yogun ilikisi
olan Baskanlar, daha ¢ok istanbul’un
gecekondu bolgelerinden segilmistir.” (s.
139) Demek ki siyasal mekansal ayrisma
goktan tamamlanmistir. Daha dnceleri
“yoksulluk”la iliskilendirilen gecekondu
kavramina artik “gaspcilik” tabiri de eslik
etmektedir. Bu, ekonomik ayrismanin

da sertlesmeye basladiginin en 6nemli



Toplu konut alanlari ayni zamanda
borglanma alanlari da... Bu hali, bu
alanlarin kent merkezine uzakliklari,
sosyallesme alanlarinin AVM’ler ve asiri
regiile edilen parklarla sinirli olusu, her
biri farkl gevrelerden gelmis insanlardan
olusan toplumsal ¢evre vb. meselelerle
yan yana disiindigiimiizde toplu
konutta yasama hali ile giiven/giivenlik/
glivence arayisi arasinda nasil bir iligki
kurabiliriz? Gecekondu alanlarinin 6zerk
ve siyasete oy giicliyle kendini kabul
ettiren siyasal atmosferinin yerini bir tir
bagimlilik ve baghlik iliskisi almis olabilir
mi?

S.E.: Bu sorunuzun bir dnceki soruyla

da iliskisi var. Kentsel donisim ve

TOKIi meselesi. Bu konu da aslinda
isleyisini ve sonuglarini tam anlamiyla
kavrayamadigimiz bir mesele. 1960’lardan
bu yana isleyen gecekondu popilizminin
yarattigi yasam alanlarinda yasayan ve
gecekondusuyla, egreti de olsa, bir tir
iyelik baglantisi kurabilmis olanlarin, ya
da devlet diliyle “hak sahibi” konumuna
kavusmus olanlarin da kendilerini “orta
sinif” olarak tanimladiklarini biliyoruz.
Gecekondulagsmanin ticarilesmesiyle
birlikte bu alanlardan konut edinmenin
yoksullar igin gittikce gliclestigi de
biliniyor. Buralardaki kentsel doniisimin
destekgilerinin ve oncilerinin eski
gecekondu sakinlerinin yikselen

isaretidir. Bir sonraki makalede (“Kentsel
Gelisme ve Kentsel Hareketler: Gecekondu
Hareketi”) Erder bu defa gecekondu
mahallelerindeki ¢ozlilme siirecine

dikkat ¢eker. Bu ¢ozlilmenin 6nemli
nedenlerinden biri yasadigi ekonomik
krizler sonrasinda giderek kendini kiigtilten
devletin bu bolgelere hizmet vermekten
vazgecmesi ise, digeri de kurulduktan
30-40 yil sonra bu mahallelerin

buralarda yetisen ikinci nesle hem
yetmemesi hem de sirtlarinda tasidiklari
olumsuz bir damgaya déniismesidir. Bu
olumsuzluklar bu boliimdeki ¢ocuk isciligi
ve gecekonduda yasayan kadinlara iliskin
makalelerle derinlestirilir. “Kentlerde
mevcut geleneksel hiiner aktarma

kurumu olan ‘girakhk’ kurumunun” (s.
186) ortadan kalkmasi ¢ocuklari isgilestirir,
egitim sistemi onlari bu badireden uzak
tutmaya yetmezken; kadinlar
disinda higbir kurumun ulasmadigi
gecekondu alanlarinda cemaat iliskilerinin
disinda ‘birey’ olarak yasamanin somut
zorluklarini” (s. 197) tasimak zorunda

wu

aile’

haneleri oldugunu tahmin ediyorum.

Bu gruplar, bu alanlarin yikilip yeniden
yapilmasini, zaten gergeklesmis olan
sinifsal farkliliklarin bir sonucu olarak
isteyebilirler. Bu yikimlarla bir taraftan
yeni zenginlesen gruplarin ihtiyaglari
karsilaniyor, “milli ve siyasi” bir sektor
haline gelmis olan insaata yeni is

alanlari agiliyor, mahalleler sinifsal

olarak homojenlesiyor ve ayni zamanda
gecmisteki yoksul glinlerin kot anilari

da siliniyor olabilir. Buralarda yapilan
AVM'ler, parklar da bir bakima, kent soylu
yasamin sembolik mekanlarina kavusma
anlamini tasiyor olabilir. Diger taraftan,
kentsel déniisiim ve TOKi uygulamalarinin
yumusak karninin “formel milkiyet
hakki” oldugu da acik. Kent igindeki
uygulamalara bakildiginda kentsel
déniisiim ve TOKI uygulamalarinin ancak
“mulkiyet” sorunu olmayan ya da kolayca
donustirilebilen alanlarda yapildigini
goriyoruz. Bu nedenledir ki, tapu sorunu
olmayan eski kent merkezlerindeki
mabhallelerdeki kentsel donisiim, hizli bir
yogunluk artisina neden olmus ve kenti
yasanmaz hale getirmeye baslamistir.

kalirlar. Ve nihayet devlet bunca sorunla
ugrasmaktansa, kentin bir dizi kayitsizhgin
viicuda gelmesiyle olusmus bu yasam
alanlarinda vuku bulan ¢6zllmeyi ve krizi
firsata donustiirmeye karar verir. Artik
“[...] kentsel donlisiim uygulamalari,
‘insaat ve imar’ faaliyetlerini merkeze
alan bir ekonomi politikasiyla ‘insaat-
siyaset’ iliskisini gliclendirmis ve toplumsal
degisimin bir sonucu olarak, kentsel rantin
savurganca dagitilmasinin araci haline
dontsmeye baslamistir” (s. 232)

Ortaya ¢ikan manzara bir bagska makalenin
bashginda 6zetlenir: “Yerlisi Yok, Sahibi
Cok” bir istanbul. Istanbul Bliyliksehir
Belediyesi meclis Uyeleri Gizerine 1984-
89 déneminde Nihal Kara-incioglu ile
yaptigl arastirmadan yola gikarak Sema
Erder, bu grubu “istanbul’a merkezden
bakanlar”a 6rnek olarak gosterir. Bu
grup, “istanbullu kimdir” sorusuna asag|
yukari kendisini tarif ederek cevap verir.
(s. 240) “istanbul’a gevreden bakanlar”a
ise sonradan istanbul’a Bir Kent Kondu:

Gecekondu popiilizminin radikal olarak
terkedilmesi, yoksullarin konut ihtiyacini
karsilayabilecekleri bir isleyisin sonu
oldugu gibi, gecekondu bolgelerinde
yasayan ve kendilerini “hak sahibi”
olarak gorenlerin ellerinde tuttuklar
konutu kaybetmeleri riskini de dogurdu.
Gecekondu alanlarindaki kentsel
dénusumiin diger kentsel alanlara gore
¢ok daha karmasik hukuk siregleri
gerektirdigi agiktir. Bu alanlardaki stirece
midahil olmak igin 6zel hukuki bilgiye,
bu bilgiye ulagmak i¢in yeterli maddi
kaynaga sahip olmak gerekir. Kamunun
da, hak sahiplerini ya da zarar gorenleri
korumaktan gok 6zel girisimci gibi
kaynak yaratmak tizere kurgulandigi
bdyle bir ortamda, yoksullarin ya da
glgsizlerin bu slirece aktor olarak
mudahil olmasi neredeyse imkansizdir.
Her gecekondu alaninin, kentsel alandaki
konumu, hukuksal durumu, yerlesik
nufusu ve gig iliskileri konusunda

farkli dinamikleri oldugundan hepsini
kapsayacak genel bir degerlendirme
yapmak glgtlr. Bu nedenle farkli
orneklerin yerinde gozlemlenmesi,

Umraniye (iletisim Yayinlari, 5. baski
2013) kitabina dontisecek olan hentiz
surdiirmekte oldugu arastirmasindan
ornekler verir Erder: “[...] yerlilerin
kimler oldugu konusunda ortak bir
fikirleri olmadigi da anlasiimaktadir.
istanbul’un yerlileri, kimilerine gére
Yahudiler, Rumlar, Ermeniler, kimilerine
gore ise Taksimler’de, Bogazlar'da
yasayanlar, Osmanli’dan efendi adamlar.
Kimilerine gore ise zaten istanbullu yok.
Hatta Fatih bile istanbullu sayilmaz. Eski
bir Umraniyeli ise istanbullu’yu sdyle
tanimliyor: ‘Artik ok karisti, kirk yil dnce
trende, tramvayda, vapurda goriince
taniyorduk. Artik zor...”” (s. 243)

Boyle bir ortamda kenti yikip yeniden
yapmak anlamina gelen projeli/projesiz
kentsel donlisime gelistirilen tepkinin de
tepkisizligin de saikleri gérindiginden
¢ok baska olabilir: “[...] aydinlar,
akademisyenler, sivil toplum orgiitleri,
siyasetciler ve medya dahil olmak tizere
kentteki ‘elit’in tepkilerinin daha gok kentin






tarihsel simgelerini degistirmeye donuk
projelere yonelik olmasi ve gecekondu
alanlari dahil olmak tizere, yoksullarin
kullanici olarak yogunlastigl bolgelerde
olan bitenle fazla ilgilenmemeleridir.” (s.
312) “Kentsel donlstmin, kentli orta
siniflarin glindemine girmesi, ancak
yikimlarin etkisinin bu siniflarin kapisina

dayanmasindan sonra gergeklesti.” (s. 323)

Dusuk gelirli kesimler icin ise bambagka
bir anlami vardir bu déndsumun: “[...]
kentteki enformel konut piyasasi, ucuz
konut imkanlariyla birlikte, kentteki

is piyasasindaki glivencesiz ortama
tahammiil edebilmelerini saglamisti.
Buglin artik, kentteki konut piyasasi da,
tipki is piyasasi gibi, duistik gelir gruplari
icin glivencesiz yasama alani haline
gelmistir” (s. 324)

Kitabin son bolimd ise “Merkezi Siyaset-
Yerel Siyaset” bashgini tasiyor. Bu bolimi,
AKP’yi ve onun yalniz sehirlere degil

tlke siyasetine yon veren merkeziyetgi

ve her diizeyde hukuku en hafif tabirle

yerinden eden tarz-i siyasetini neye

borglu oldugumuz sorusuna verilmis bir
cevap olarak okuyabilirsiniz. AKP’nin ilk
yillarinda sik sik bir mesruiyet 6lgiti olarak
basvurdugu “secilmis-atanmis” ikileminden
ve hem mekansal, hem de ideolojik ve
ekonomik tiim dislanma alanlarini yalniz
soylemine degil siyasetine dahil ederek
ciktigl yolu terk etme cesaretini nereden
aldigini anlamak daha miimkin hale
geliyor bu bolimu okudukea: “[...] yerel
yonetimlerdeki deneyimle 6nemli bir

is alani haline gelen ingaat sektoriinin

ve kentsel rantin ‘mesruiyeti'nin
sorgulanmadigina, ‘tanri vergisi’ bir gegim
kaynagi olarak kabul edildigine deginmek
gerekir. [...] Mesruiyeti, ‘helal-haram’
acisindan sinayan bu iliski aglariyla,
‘mesruiyeti’ formel ve ‘sekiler’ kurallarda
arayan gruplar arasindaki anlayis farkini,
son yolsuzluk operasyonu tartismalarindan
izlemek mimkinddr. [...] Kapali yasama
gelenegine sahip olan ve ‘ser verip sir
vermemeyi’ meziyet kabul eden bu anlayis,
kendilerine disaridan bakanlarin ‘sadakat’i,

‘kayirmacilik’i, ‘bagis™, ‘risvet’; ‘karsilikhlik
iligkilerini’, ‘al gtilim, ver glilim’ olarak
algilamalarini hayretle karsiliyorlar.” (s. 400)

Hilasa bu kitap zaman iginde istanbul’'un
kalabaliklastikga nasil pargalandigini ve
pargalarin birbirlerini duymaktan nasil
vazgectigini ve nihayet etrafta seslerini
duyuracak birilerini aradiklarinda
konusacak ortak bir dil de kalmadigini
anlamak igin iyi bir kaynak. istanbul’'un
her anlamda nasil tekinsizlestiginin tarihi...
Sehrin ekonomik ve toplumsal pargalanma
surecine taniklik etmis, onu zihniyle

ve yaptigl arastirmalarla kavramayi

bu denli dert edinmis bir hocanin, bir
arastirmacinin akademik biyografisi
niteliginde ayni zamanda. Birgok sorunun
yeniden sorulmasi gerektigini hatirlatiyor,
yeni sorulara verilen cevaplarin eskilere
eklenmemesinin yarattigi boslugu

bir an 6nce doldurmak gerektigini
diistiniiyorsunuz bitirdiginizde. Ustelik bu
ise nereden baslanabilecegi konusunda bir
dolu fikre de sahip oluyorsunuz.



yerel glic dengelerinin olusturdugu
¢atismalarin ya da uzlagmalarin analiz
edilmesi gerekmektedir. Muhtemelen

her mahallede farkli isleyisler, farkli yerel
dinamikler, farkli glic dengeleri etkili
olmaktadir. Bu nedenle, bazi mahallelerde
kentsel donilisiim hizla gergeklesirken,
bazi mahallelerde bu siireg ayni hizda
gerceklesememektedir.

Orta sinif, kentsel doniisiim projelerinin
de iyiden iyiye belirsiz ve kirilgan

hale getirdigi miilkiyet rejiminden
déniisiimiin biiyiik aktorleriyle (TOKi ve
KiPTAS'la, insaat sirketleriyle, bankalarla,
projelerden konut almak, evini
doniisiimciiye teslim etmek ve uzun
vadeli kredi almak suretiyle) isbirligi
yaptigi dlglide nemalanmis gériiniiyor.
Ne var ki kentsel rant sonsuza kadar
stirdirilebilen bir birikim olusturmaktan
uzak, ¢linkii kentin doniisiim halinde
iirettigi tiim riskleri hem c¢ogaltiyor hem
de kendi gelecegine tasiyor. Bu agidan
bakildiginda kentsel doniisiimden
kazanmis gibi goriinen orta siniflari nasil
bir gelecek bekliyor olabilir?

S.E.: istanbul gibi biiyiik goc alan
kentlerdeki kentsel déntisiim, konut
alanlarinin fiziksel olarak degisimi kadar,
gayrimenkule dayali servetin yeniden
dagitilmasi anlamina da gelmektedir.
Servetin ve servet dagilimindaki degisimin
hesaplanmasi konusu, kaginilmaz olarak
bizi iktisatgilarin alanina sokmaktadir.
Son yillarda, ingaat sektoriinliin ve

rant ekonomisinin Tirkiye’nin siyasal

ve ekonomik yasaminin odaginda
oldugu soylenip durulmaktadir. Bu
konuya, bugline kadar daha ¢ok
sehirciler, kilttrel mirasin ya da
gevrenin korunmasina duyarli gevreler
degindiler. Buna karsilik iktisatgilar insaat
sektoruyle ilgili bazi analizler yapsalar
da, enformel ekonominin ve kayirmaci
siyasetin dnemli bir girdisi olan “rant”
konusunda tatmin edici analizler ortaya
koyamamislardir. Buglin neredeyse
popllerlesmis bir kavram olmus olan
“rantin” nasil Gretildigi, btyukIugu,
hangi mekanizmalarla nasil dagitildigi,
sermaye birikimine mi, tiketime mi
katkida bulundugu sorularinin cevabini
veremiyoruz. Ancak, benim istanbul

Kentlesmenin 6nemli
toplumsal sonuglarindan

biri olan “kentsel rant”, tipki
“genc nifus” gibi bu doneme
0zgl gecici bir olgudur. Bu
olgu, iktidarin politikalariyla
“firsat penceresi” olarak da
degerlendirilebilir, bir “risk”
haline de donusebilir.”

Uzerinde yaptigim sinirli gdzlemler,
toplumsal olarak tretilmis olan kentsel
rantin bugtin gecekondu popdlizminin
yerine gecen dnemli bir yerel siyaset
araci oldugunu gostermektedir. Buglin bu
kentsel rantlar, sadece bir grubun degil,
birbirinden farkli mekanizmalarla, genis
toplumsal kesimlerin nemalandigi bir
kaynak oldugu icin 6nemli bir toplumsal
muhalefetle de karsilik bulmamaktadir.
Yoksullar harig, gecekondulular da dahil
olmak Uzere, neredeyse bitiin kentsel
orta siniflar bu gegici firsattan pay almak
icin birbirleriyle neredeyse yarisiyorlar.

istanbul gibi cok 6nemli toplumsal
farkhlagsmanin ve toplumsal
katmanlasmanin oldugu bir sehirde,

bu dénemde gergeklesen hizli kentsel
dondsiimiin is piyasasi ile konut piyasasini
nasil etkiledigini analiz etmek kolay

degil. Orta siniflar konusu da, geleneksel
orta siniflardan kiiresel piyasanin

yuksek tcretli calisan yuppie'lerine

kadar degisen bir skalayi analiz etmeyi
gerektirir. Bu nedenle gayrimenkule
dayali servet dagiliminin kentsel rantlar
araciligiyla degismesi stirecinin hangi
orta siniflari, nasil etkileyecegi sorusuna
cevap veremiyorum. Kentlesmenin
onemli toplumsal sonuglarindan biri

olan “kentsel rant”, tipki “geng niifus”
gibi bu doneme 06zgii gegici bir olgudur.
Bu olgu, iktidarin politikalariyla “firsat
penceresi” olarak da degerlendirilebilir,
ya da sevgili Ferhunde Ozbay’in “geng
nifus” igin de dedigi gibi, bir “risk” haline
de déniisebilir. Bilgiye deger veren, farkl
toplumlarin deneyimlerinden, tarihten
ogrenerek gelecegini planlayan bir
toplum olmadigimiz igin, kentsel rantin
denetimsiz dagiiminin sonuglarini da
yasayarak 6grenecegiz, maalesef... @9

1 Ferhunde Ozbay, “Genglik, Ntifus,
Iktidar” Diinden Bugiine Aile, Kent ve
Nifus (istanbul: iletisim Yayinlari, 2015).




SOYLESi » Ayfer Bartu Candan ve Cenk Ozbay

» Firat Geng

Kent calismalarinda yeni nesil:
Angaje ve asagidan

Mekan ve kent ¢alismalari alani 2000’li yillarda Turkiye’de belirgin bir canlanma
kaydetti. Farkh disiplinlerden arastirmacilar, hizla degisen kentleri, karmasik mekansal
suregleri ve gatisma dinamiklerini anlamlandirabilmek igin onlarca arastirmaya imza
attilar. Bogazici Universitesi’nden Ayfer Bartu Candan ve Cenk Ozbay’in Yeni istanbul
Calismalari isimli kitaplari, yakin donemli bu canlanmanin énemli érneklerini bir araya
getiren, kdse tasi niteliginde bir calisma. Bartu Candan ve Ozbay’la Tiirkiye’de kent
caligmalarinin seyri Gizerine konustuk.




“Yeni istanbul Calismalan” ifadesinden
baglayalim. Buradaki “yeni”nin bir
veghesi istanbul’da yasanan doniisiim
elbette, ikincisi ise 2000li yillar
itibariyle yeni bir istanbul ¢alismalari
literatiiriiniin ortaya ¢ikmis olmasi.
Arastirma giindemleri, metodolojik
yonelimleri veya teorik kaynaklari
itibariyle bu yeni dénemin veya kusagin
sinirlarini nasil gizeriz?

Ayfer Bartu Candan: Ben bu durumun iki
ayag var diye disiiniiyorum. istanbul ve
kent ¢alismalari tizerine kafa yoran aslinda
yeni bir nesil var. Bu neslin 6nemli bir
kismi ya doktora galismalarini antropoloji
alaninda yapanlar ya da antropoloji

ile kendini daha yakin tanimlayan
sosyoloji bolimlerinden doktoralarini
almis insanlar. Peki, bu neden 6nemli?
Bunun bana gore soyle bir dnemi var:

bu insanlar aragtirmalarini metodolojik
olarak farkli bir yerden yapiyorlar. Bizim
kitapta da ele aldigimiz arastirmalarin
hepsi saha ¢alismasina dayanan ve de
birlikte ¢alistiklari insanlari, konulari,
sokaklari, mahalleleri vs. daha angaje bir
bicimde galisan arastirmacilar tarafindan
ylritilmas arastirmalar. Saha galismasi
meselesi, katihmci gozlem de denebilir
buna, yani metot meselesi, antropolojinin

bence genelde sosyal bilimlere son
yillardaki dnemli katkilarindan biri.

Bunu cografyacilarda, sosyologlarda,
iktisatgilarda goriyoruz. Agirlikla saha
galismasina dayali, antropoloji disiplininin
daha ¢ok kullandigi metodolojiler sosyal
bilimlerin metodolojisi olmus durumda
artik. Diger bir deyisle, antropolojinin son
yillarda metodolojik olarak kesfedildigini
soyleyebiliriz.

Bu konunun benim igin énemli bir

baska ayagi ise, birincisi ile de ilintili
olarak, aktivizm ile sosyal bilimlerde

bilgi Gretme siirecinin daha ig ige

gecmis olmasi. Yeni nesil sosyal bilim
arastirmacilarinin 6nemli bir kismi
kendilerini aktivist olarak tanimliyor.

Oyle tanimlamasalar bile aktivistler ile
yan yana ve birlikte calistiklari bir stirti
alan var bu arastirmacilarin. Bu iki alan
birbirini besliyor. Kent ¢alismalarini da
disindigimde bu iki boyut, yani metot
ve aktivizm ile kurulan iliski meselesi, var
olan yeniligi anlatiyor diye distinliyorum.
Bu tabii eski literatiirli ve yaklasimlari bir
kenara koyan, bunlari dislayan bir anlama
gelmiyor. Eski literattiriin daha yapisal,
kente kusbakisi bakarak ortaya koydugu
analizler bence halen 6nemli ve baki. Ama
bunlar sahada, glindelik hayat pratikleri
etrafinda nasil sekilleniyor, birbiriyle
nasll ilintileniyor konusuna geldigimizde
bir yenilikten bahsedebilecegimizi
distindyorum.

Cenk Ozbay: Yirmi yil 6ncesinin dnemli
galismalarina baktigimiz zaman sunu
goriyoruz: Bir arastirmaci bir yer
hakkinda bir kitap yaziyor érnegin.
Bakildiginda Ayfer’in sdylediginin zith

bir seyle karsilasiyoruz. insanlarla, o
sokaklarla, mekanlarla yeteri kadar ig ice
gecmeyen bir hava gériiyoruz. Ornegin
gidip imar kayitlarina bakiyorlar, af
kanunlarina bakiyorlar, birtakim makro
anlatilar kuruyorlar, fakat anlabmda
sadece aralara bazi anekdotlar giriyor
mesela. insanlarla konusuyorlar

aslinda ancak o datayi ne yapacaklarini
bilmiyorlar, ¢linku oyle bir disiplinden
gelmemisler. Ama mesela son 6rneklere
baktigimizda bunun g¢ok hizli asildigini
gdriiyoruz. ilk olarak bunun altini cizmek
istiyorum. 1980 sonrasi kitaplarla simdiki
kitaplar arasindaki bu fark ¢ok bariz.
Yakinlarda Ankara ile alakali iki kitap
okudum mesela, Tahire Erman’in kitabi ile
[Yelda Yirekli'nin] Tuzlugayir aragtirmasi...
istanbul disinda baska sehirlerde de daha
etnografik, oraya gidilerek, insanlarla

Yeni nesil sosyal bilim
arastirmacilarinin 6nemli

bir kismi kendilerini aktivist
olarak tanimliyor. Oyle
tanimlamasalar bile aktivistler
ile yan yana ve birlikte
calistiklari bir strt alan var bu
arastirmacilarin. Bu iki alan
birbirini besliyor.

konusularak, orada yasamanin verdigi
hissi deneyimleyerek yapilan aragtirmalar
var. Biz tabii istanbul’dan bahsediyor olsak
da boyle bir gelisme de var.

A.B.C.: Antropoloji disiplininin ve
etnografik metotlarin isin igine girmeye
baslamasinin gok iyi bir 6rnegi [Oguz Isik
ve Melih Pinarcioglu’nun] Sultanbeyli
galismasi Nébetlese Yoksulluk kitabi
oldu. O kitap su agidan ilging: aslinda
etnografik metotlari kullanmaya
galisiyorlar —bu arada sehir plancisi bu
kitabin yazarlari— ama ismini tam da
koyamiyorlar. Belli ki etnografik metot bir
seyleri anlayabilmek icin 6nemli imkanlar
sagliyor. Fakat Cenk’in de dedigi gibi,
mesela planlamacilarin, cografyacilarin,
iktisatgilarin vs. egitiminde boyle

bir metot olmadigi igin biraz da el
yordamiyla yapmaya galistiklari ama
orada bir hazine bulabileceklerini de
fark ettikleri, adini tam koyamadiklari

ve tam da bu yiizden gok ilging olan bir
ornek bu galisma. Antropologlarin veya
simdilerde bu tipte sosyolojik ¢alisma
yapanlarin kitabin igine yedirebilecekleri
seyler o kitabin eki olarak kalmis. Clnki
ne yapacaklarini bilememisler. Belli ki o
notlar ve gozlemler cok nemli ve ciddi
bir data sagliyor fakat ne yapacaklarini
bilememisler. Ben bir metot dersi
verecek olsam ilk o kitapla baslarim. Ne
o eski ¢alismalara benziyor ne de yeni
galismalara tam oturuyor. Bu agidan
oldukea ilging. Tabii ki 6nemli bir caba
¢linkl orada giindelik hayattan gikan,
gundelik hayat iginde gézlemlenebilecek
noktalarin aslinda ne kadar ¢ok seyi
aciklayabilecegini goriiyorlar. Bu kitapla
daha sonra Cihan Tugal’in Sultanbeyli'de
yaptigi calismay! bir araya koydugumuzda
iki yapitin metodolojik olarak ne kadar
farkhlagtigini da goruyoruz. Cihan’inki
—ki o da sosyoloji egitimden gelen

biri— etnografik metotlarla yapilmis bir
arastirma. Bu iki 6rnek benim igin ¢ok
garpicl.




Turkiye’de kent ¢alismalarini kabaca

lic doneme ayirmak miimkiin. Sondan
baglarsak, (i) az 6nce konustugumuz,
2000’lerde ortaya cikan ¢alismalar, (ii)
80’lerin sonunda, 90’larda baglayan

ve daha ¢ok istanbul’un kiiresel bir
kente donilismesi siirecini ve bu siirecin
ortaya cikardigi sonuglari odagina

alan galigmalar, (iii) Tiirkiye’de kent
¢alismalarinin kurucu dénemi olarak
sayilabilecek 60-70’lerdeki ¢caligmalar.
Kurumsal olarak ODTU Mimarlik
Fakiiltesi ve Miilkiye etrafinda gelisen,
aragtirma giindemleri itibariyle gog,
yoksulluk ve gecekondu gibi kentsel
sorunlara odaklanan aragtirmacilar
kugagi. Bu aragtirmacilarda her zaman
bir politika 6nerme (policy making)
boyutu da var. Bu, akademi ile devlet
arasinda, kamu arasinda ve daha soyut
diizeyde politik alan arasinda belirli
tiirden bir iligkinin var oldugu anlamina
geliyor ayni zamanda. Siz geriye doniip
baktiginizda bu iliskilenme bigimini nasil
degerlendiriyorsunuz? Ve de bugiinkii
kusak igin bu iligkinin mahiyetine/
doniisiimiine dair neler soylersiniz?
C.0.: ilk ddnemdeki go¢ ve gecekondu
meselelerine odaklanan, diyelim
1980’lere kadar olan galigmalar

devletle daha ig ice. Maddi kaynagin ve
sorularin devlet kurumlarindan geldigini
diisindiigiimizde burada da devletle
konusan ve nihayetinde devlete politika
olusturan bir yaklasim oldugunu goririz.
ikinci ddnemde, yani Caglar Keyder ve
Asu Aksoy gibi isimlerin galismalarinda
ise, donemin de etkisiyle, hem kiresel
aktorlerle hem de hafif hafif sivil toplumla
konusma istenci/etkisi gérultyor. Bence
bugiin icinde bulundugumuz tglinci
doénemde ise daha ziyade asagiya bakma,
taban hareketlerine bakma ve aktivizm
one cikiyor.

A.B.C.: Ben de ODTU Mimarlik vs.
etrafinda gelisen ilk ekolt disindtgimde
Devlet Planlama Teskilati etkisini
disliniyorum. Planlamaya dair bir
mudahale ve etki durumu var burada.
O nedenle uretilen politikalar da bunu
cagristiriyor. Cenk’in de dedigi gibi, hep
devlet aktorlerine konusan ve onlara
onerilerde bulunan bir sey bu. Zaten
planlama da 6yle konumlandirilan ve
hayal edilen bir kavram.

Bugiin kamu veya aktivizmle olan
iliskiye bakildigi zamansa, taban
orgltlenmelerinin konustugu, bilgi
Urettigi; devleti tabii muhatap alip

birtakim 6nerilerde bulunsa da esasen
birlikte calistigi kitlelere bakan; mahalle
orgltlenmeleri, kent hakki, barinma

hakki gibi temalar etrafinda olusan bir
siyaset Uretme bigimi gériiyoruz. O agidan
ben ¢ok farkl goriyorum. Biliyorsun,
Mimar Sinan Universitesi’ndeki planlama
ekibinin amaci, mahalle érgiitlenmeleriyle
birlikte, katilimci planlama anlayisi
etrafinda sehir planlamasinin ne

oldugu sorusuna yanit vermek.

Burada gecekondu mahallelerinden
ogrenilecek ¢ok sey olabilecegini kabul
eden, yerinde dénisiim gibi —TOKi’nin
kullandig1 anlamdan ziyade mahallelinin
ihtiyaglarini, onlarin taleplerini géz 6niine
alan anlaminda—tabandan gelen talepleri
muhatap alan bir politika Gretim bigimi
one cikiyor. Kent siyaseti de bu ¢ergevede
sekillendirilmeye galisiliyor.

C.0.: Teresa Caldeira ve James
Holston’un yakin zamanh bir makalesi var
[“Participatory Urban Planning in Brazil,”
Urban Studies]. Brezilya’da katilimci
planlama nasil olur sorusuna deginiyor.
Orada mesela gok giizel bazi cevaplar var.
Master plan dedigimiz sey nasil kirilabilir,
tabanin sesine nasil daha agik bir hale
getirilebilir gibi. Su anki durum baska bir
noktaya evrilecek ve ileri gidilebilecekse
bu sekilde olabilir diye diisiiniyorum.
Mimar Sinan’dakilerin benzer bir yolda
olmasi, planlamanin kirilmasi, diyaloga
daha agik olmasi gibi bir duruma
gidecektir. Oniimiizdeki ddnemde taban
hareketlerinin, mahalle orglitlenmelerinin
gidebilecegi yer orasi gibi geliyor bana.

Kent ¢aligmalarinin ezeli sorusuna,
aragtirma nesnesinin ne oldugu
meselesine gelelim. Kentin sinirlarinin
neye gore ve nasil gizilecegi sorusu, sizin
kitabinizdaki birgok makalede de dile
getirilen bir konu. Farkh ekoller farkh
yaklagimlarla ve metodolojik araglarla
bu soruya yanit liretmeye caligiyor. Sizler
yaklagiminizi nasil 6zetlersiniz?

C.0.: Benim isim daha kolay ¢iinkii ben
belli bir spesifik “hareketlilikler kurami”
pozisyonundan konusma egilimindeyim.
Buna gore kent dedigimiz sey aslinda
farkli 6lgeklerdeki hareketlilik eksenlerinin
kesisim noktasi. Ne kadar farkli
baglamlarda kesisiyorsa o kadar kentsel
bir alan yaratiyor bizim géziimiizde.
Benim kitaptaki makalemde sordugum
soru, istanbul kiiresel hareketliliklerin
odagina oturabilecek mi oturamayacak
mi, bunun igin neler yapiliyor veya
yapilamiyor sorusuydu. Yine kitapta Ozan

Saha calismasi, yani metot
meselesi, antropolojinin
sosyal bilimlere son yillardaki
onemli katkilarindan biri.
Bunu cografyacilarda,
sosyologlarda, iktisatcilarda
goruyoruz. Antropolojinin son
yillarda metodolojik olarak
kesfedildigini soyleyebiliriz.

Zeybek’in makalesi var 6rnegin.

O da kentin girdi ve giktilarini arastiriyor.
Politik ekolojistler su nereden geliyor
problemine egiliyorlar mesela. Sonug
itibariyle, kent sudur, siniri da budur
gibi bir yaklagimin bugtin igin gegerli
olmadigini disiinen bir noktadayim.

Kent galismalarinda surekli glindeme
gelen meselelerden biri de kentsel
blylmenin nasil asilacagl konusudur
mesela. Bunun da belli ¢gozimleri

var, banliydlesme (suburbanization),
yogunlastirma (densification) gibi...
Baktigimiz zaman butin bir cografya
icindeki ¢ok farklh uygulamalari disintip
kentin veya istanbul’un ne oldugunu dyle
anlamaya calismaliyiz diye distntyorum.
Kentin bitip kentsel olmayan (non-
urban) alanin basladig ya da ikisinin
arasindaki bir ara kategori olarak
kentsel-kirsal alanin ne gibi siireglerden
gectigine bakarak ancak kentin sinirlarini
anlayabilmemiz mimkin. Su nereden
geliyor, ugak nereye iniyor gibi konular da
ayni sekilde tabii.

Tiirkiye’de istanbul merkezli bir literatiir
oldugu asikar. istanbul’un ekonomik,
kiiltirel veya politik merkeziligi
diisiiniildiigiinde bu durum bir yere
kadar anlagsilir da. Ancak son 10 senelik
birikime bir biitlin olarak baktigimizda
merkez ve periferi arasindaki bagin
kavranmasi bakimindan model-kopya
iligkisi denebilecek bir okumanin alttan
alta genel kabul gordiigiinii ve kendini
stirekli yeniden iirettigini soyleyebiliriz.
Bunu agmak icin nasil bir yonelim tarif
etmek gerekir?

A.B.C.: Ben yine metot meselesine
donecegim. Etnografik metot neden

bu kadar cazip gelmeye basladi kent
calismalarinda? Cinki belli yerelliklerde
—istanbul’un icinde de bir gesitlilik

var, farkli yerellikler var— tabandaki
dinamikleri desen, kim bu insanlar
sorusunu soran, sinifsal olarak, toplumsal



cinsiyet anlaminda kim diye bakan, yani
ne yer, ne iger, ne Uretir, nerede caligir
sorularini soran, bu tiirden galismalar.
Ancak bu dinamikleri anlayarak istanbul’u
ve daha buyuk 6lgegi anlamak miimkin
olabilir.

Diger sehirlere de sadece istanbul’'un
kopyalari gibi bakmaktansa, bu
sehirlerdeki dinamikleri, toplumsal
iligkileri, akrabalik iliskilerini, kim ne is
yapiyor, nasil érgiitleniyor sorularini yine
etnografik metotlarla anladiginiz zaman
bir seyler yapilabilir. Tabii ki istanbul’dan
etkilenen taraflari olacak, benzerlikleri
olacak. Turkiye’yi diisiindiigiinde TOKi
gibi bir seyi anlamadan higbir sehri
anlamak artik mimkiin degil. Ama o
yerel dinamiklerin ne oldugunu anlamak
icin daha tabandan bakmak gerekiyor.
Belki de sorabilecegimiz sorular bile dyle
sekillenecek. O anlamda farkli sehirlerde
arastirma yapmanin ¢ok 6nemli oldugunu
disliniyorum. Oradan gikacak sorular
bence istanbul i¢in de sorabilecegimiz
sorulari donlstirecektir. Tuna Kuyucu
ve Didem Danig’in yaptigl Simerbank
galismasini [“Similar Processes, Different
Outcomes: A Comparative Analysis of
Urban Development Projects in Three

Turkish Cities,” Urban Affairs Review]
ornegin o nedenle 6nemsiyorum.

Benzer bir fenomen farkli yerelliklerde
farkh yollara gitmis. Bu durumu
kavrayabilmemizin tek yolu, yereldeki
toplumsal orgltlenmeleri, kimle

nasil iliski kuruluyor, oradaki sermaye
birikiminin dogasi ne, kim elinde tutuyor,
oradaki yerel siyaset nasil sekilleniyor gibi
seyleri anlamak. O nedenle doniip dolasip
etnografik metot meselesine geliyorum.

C.0.: Tek bir sey ekleyebilirim bunlara.
Ayfer’le bir aragtirma yapiyoruz

farkh sehirlerde. Cinsiyet ve cinsellik
haklari temal aktivizme odaklanan

bir aragtirma. Bitiin bu asamalara
baktigimda aklimda ayni soru uyaniyor,
ki bu da metodolojik: istanbul’dan
gelen aragstirmaci meselesi. En temel
problem bu... Ne kadarini goriyor, ne
kadarini gérdiigiinii zannediyor, ona ne
kadari gosteriliyor... Bunu unutmamak
gerektigini diistiniiyorum. istanbullu bir
akademisyen gidip Trabzon’u ne kadar
gozlemleyebiliyor, onun bir pargasi
olabiliyor, ondan tam emin degilim... Tam
olarak emin olmamamiz da gerekiyor
zaten bence. O virgill koyarak bunu
diisinmemiz gerektigine inaniyorum.

Yerel dinamiklerin ne oldugunu
anlamak icin tabandan
bakmak gerekiyor. Belki de
sorabilecegimiz sorular bile
oyle sekillenecek. O anlamda
farklh sehirlerde arastirma
yapmanin ¢ok énemli oldugunu
dislntyorum. Oradan ¢ikacak
sorular bence istanbul icin

de sorabilecegimiz sorulari
donustlrecektir.

Kent galismalari dogasi geregi
disiplinler-arasi/¢ok-disiplinli ¢alisma
sureglerine agik bir alan. Ne var ki, bu
sikga vurgulansa da, gogu kez birbirine
en yakin disiplinler bile birlikte bir

bilgi Giretimi siirecine giremiyorlar.

Sizce buradaki kuramsal ve kurumsal
engeller neler? Buna karsi nasil bir agilim
saglanabilir?

C.0.: Benim, érnegin, bir sapkam
toplumsal cinsiyetci diger sapkam kentgi,
ben her iki alanin da ¢ok disiplinler-

arasi oldugunu disiiniyorum ama bu
isin sOylemesi kolay yapmasi zor tabii.




icinde oldugumuz iniversite sistemi cok
disipliner, farkh disiplinlerden insanlarin
bir araya gelip arastirma yapmalarini
tesvik edici sistemler ortada degil.
Yeterince diyalog kanalimiz mevcut degil.
Bir disiplinin sinirlarini asip digerlerine
degen sorular sorma kabiliyetimizin ne
derece oldugunu tabii bilmiyoruz. Ama
Ote yandan bizim yaptigimiz kitabin da
asil amaci farkl disiplinlerdeki insanlari
birbirleriyle konusturma, bir yer Gzerinde
anlagsmaya c¢alismak. Yine de olmasi
gereken yerin, gidilmesi gereken yerin
orasi olduguna inaniyorum. Sosyologlarin
veya tarihgilerin kendi aralarinda
konusmasinin, kentin metabolik

bir sey oldugunu da distnirsek,

kentin bltliniini anlamamiza imkan
tanimayacak bir sey oldugunu
distntyorum.

A.B.C.: Politik ekoloji tam da bu sebepten
bana ¢ok cazip gelen bir alan. Ozellikle

kentsel politik ekoloji ¢alisanlar zaten
inter-disipliner bir is yapiyorlar, butiin
alan boyle zaten. Kitapta Bengi Akbulut ile
yazdigimiz yazida yapmaya ¢alistigimiz da,
ne tlr sorular sorulabilir kentsel politik
ekoloji gibi inter-disipliner bir alandan
yola gikarak sorusuna yanit Gretmekti. Bir
tir arastirma giindemi tanimlamak, tarif
etmek yani...

Fakat politik ekoloji benim igin ne kadar
heyecan verici olsa da bence sosyal
bilimlerin bugln durdugu yerde yapisal
bir sorun da var. Bu da inter-disipliner
¢alisma yapmak isteyenlerin ugrasmalari
gereken bir mesele. Séyle: Buglin her
disiplin o kadar ¢ok kendi durdugu yeri
sorgulayan bir noktada ki, biz simdi
burada sosyoloji nedir diye bir tartisma
baslatsak buradan bir konsensiis ¢ikmasi
mimkin degil. Bu mesela 60’larda veya
70’lerde boyle degildi. Antropolojide

de ayni sekilde. Benim gittigim doktora
programinda ornegin bir doktora metot

dersi agilamiyordu, ¢linkl bir konsensis
yoktu. Ben metot dersi almadan mezun
oldum. Clnki antropolojide metot

ne olmalidir sorusunun tek bir cevabi
yok su anda. Bu cografya icin de boyle,
cografya bolumleri birbirlerini yiyor.

Bazi antropoloji boltiimleri bu ylizden
birbirlerinden ayriliyorlar. Su anda

kimse durdugu zeminden emin degil.
Daha dogrusu cok farkli gérugler var, o
zeminin ne olmasi gerektigi konusunda.
inter-disipliner calisma yapabilmek

icin aslinda herkesin bir zemine gapa
atmasi gerekiyor, bir yerden gelmesi
gerekiyor. Kendi metodolojisinden, kendi
kavramlarindan emin olmasi gerekiyor ki,
baska bir disiplinden gelecek sorularda da
bir ayagi olabilsin. inter-disipliner calisma
benim igin boyle bir sey.

Fakat bu 70’lerde yapilabildigi kadar
kolay degil artik, ¢linkl o atilan gapalarin
nereye tutundugu belli degil. Farkli
disiplinlerin kendi igindeki tartismalar




o kadar yogun ki, birak inter-disipliner
galisma yapmayi, kendi disiplinindekilerle
ayni dili konusmadigini diistiniyor

pek ¢ok insan. Ama diger yandan da
politik ekoloji gibi ok heyecan verici
alanlar tanimlaniyor. ikisi de eszamanli
olabiliyor. Bu heyecan verici ¢ok disiplinli
alanlar ortaya cikabiliyor ama gok

da kolay olmuyor bu is. Tanimlanan
arastirma glindemlerini pratige

tagimak ne kadar kolay olabilir daha
bilmiyoruz. Bu tir gerilimler var inter-
disiplinerlik meselesinde. Bir 6rnek
vereyim: Mibeccel Kiray’in ekibiyle
yaptigi bir Eregli calismasi [Eredli: Adir
Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, 1964]
vardir. Orada herkes o kadar emin ki

ne yaptigindan. Orada psikologu var,
demografi var vs. Orada herkes hangi
tarafindan, nasil tutacagindan ¢ok

emin. O isbdlimi ¢ok net yapilabiliyor.
Harvard’da mesela 60’larda Fas’a
gidiyorlar. Herkes yine cok emin

yaptigi seyden. Bugiin boyle bir Eregli
¢alismasi yapmak mimkiin m, o tarzda
mimkin degil, ondan eminim. Ama
nasil yapilabilir, ondan da emin degilim.
Eregli 6rnegi buglinin krizini géstermesi
acisindan anlamli. O giinlerde boyle
disiplinler-arasi bir galisma yuriutmek
¢ok daha kolay, ¢linki kimse bugiiniin
krizleriyle bogusmuyor o zamanlar.

Bu yaparak, deneyerek asilabilecek bir
sey. Ama bir noktada da yerine bir sey
koymamiz gerekiyor. Ben o atilan ¢apalari
onemsiyorum. Capa olmadan yapilamaz
inter-disipliner arastirma. O Eregli
arastirmasini tekrarlayalim anlaminda
degil, fakat su anda her disiplin o gapayi
nereye atacagini ariyor.

C.0.: Belki de beyhude bir sekilde... Ciinkii
disiplin dedigimiz seyin tarihsel gelisimine
baktigimizda butln hepsi li¢ bes kisinin
fikirlerine variyor. Oysaki bugiln her
disiplinde milyonlarca insan var ve gok
bilinmeyenli bir seye dontismus durumda.
Oradan bir gapa arayisi bile beyhude ve
bosuna bir sey.

A.B.C.: Ya da bagska bir ortak zemin
bulmali. Kayan zemin illa ki bir yere
oturacak ki bir arada sorular sorulabilsin,
metotlar bulunabilsin.

C.0.: Metotlarla konularin gesitlilik
gostererek belli anlarda bir konsensis
olusturmasi gibi. Belli konular etrafinda
birtakim metotlar ve birtakim sorularin
olugmasi veya baska alanlarda vesaire...

A.B.C.: Aslinda politik ekolojinin tarihine
bakmak o agidan 6gretici olabilir diye
distindyorum. Yani nasil ¢gikmis, nereden
¢tkmig, nerede kesismeye baglamig
insanlar, belirli konular, metotlar... Bu
acidan cok 6gretici politik ekoloji alaninin
gelisimine bakmak.

Biraz da kent aragtirmacisinin siibjektif
konumlanigina dair bir yere gelmek
istiyorum. Ozellikle AKP donemindeki
kentsel meselelere iliskin akademik
galismalarin ve de politik itirazlarin
onemlice bir kisminda “yitip giden
kent” s6yleminin alttan alta kendini
tekrar ettigini, neticede geriye belirgin
bir nostalji vurgusunun kaldigini
soyleyebiliriz saniyorum. Bu nostalji
vurgusuna bir de biriciklik vurgusu eslik
ediyor. Sanki istanbul’da yasananlar
diinyada esine rastlanmamis derecede
dramatik siireglermis gibi bir his

istanbullu bir akademisyen
gidip Trabzon’u ne kadar
gozlemleyebiliyor, onun bir
parcasi olabiliyor, ondan tam
emin degilim... Tam olarak
emin olmamamiz da gerekiyor
zaten bence. O virglll koyarak
bunu disiinmemiz gerektigine
inantyorum.

ediniyorsunuz. Siz nasil bir gerilim
goriiyorsunuz burada?

C.0.: Ben bu konuda istanbul Art News’a
bir yazi yazdim [“istanbul: Mekansal Oteki
ve Glindelik Toplumsallik,” Haziran 2015].
Orada tam da bundan bahsediyordum.
35 yasindayim ve 70 yasindaki insanlar
gibi eski sehirleri arayip bulamadigima
hayiflaniyorum. Ve bunu da tuhaf
buluyorum. Boyle hissetmemem gereken
bir anda oldugumu dustiniyorum,

ama mesela ben kendimi hep 90’larin
istanbul’'unu &zlerken buluyorum.

Mesela belli apartmanlari, sokaklari,
agaglari 6zliyorum ¢iinkd yikildilar. Eski
sinema salonlarini 6zliyorum ¢iinki
higbiri kalmadi, bahsettiklerim Bahariye
veya Beyoglu’ndaki sinemalar. Tren
istasyonlarini 6zliyorum ¢linki zaten
tren de gitti. Kentte icinde yasadigin,
blyladagin, ziyaret ettigin, kent deyince
goziimde canlanan seyin kaybolusuna
nostalji duyuyorum ve dedigim gibi 35
yasinda bir insanin da bunu hissetmemesi
gerektigini de dlsliniyorum. Boyle bir
sey var benim gozlemledigim. Ama Gte
yandan belki Ayfer de sdyleyecektir,

bizim soyle bir gézlemimiz de var. Ders
verdikge, 90’larin sonlarinda doganlara
ders veriyoruz, sikayet ettigimiz
meselelerin onlarda pek de karsilik
bulmadigini gériiyoruz. Otoyollar, alisveris
merkezleri vs... bunlarin onlar tarafindan
¢ok normallestirildigi gercekligiyle

de karsi karsiyayiz. Ortada olmasi
beklenebileceginden ¢ok erken olusan bir
nostalji ve bir sonraki kusakta da mithis
bir dnceyi bilmeme ve hatirlamama ile
icinde oldugu durumu normallestirme
egilimi var. Bu ikisi paralel.

A.B.C.: Bu nostalji yeni bir sey degil.
Ama yasanan bu degisim ve donilisiimiin
hizinin bas déndiriici olduguna ¢ok
inaniyorum. Ben 80’lerde tiniversitede
okurken de hizin ¢ok yiiksek oldugunu
dustnuyorduk, fakat bugiine baktigimda
o donlsimun hizi karsilagtirilabilir gibi




degil. Cenk’in dedigine ¢ok katilyorum.
Bir insanin kendi gengliginde gittigi yer
birkag sene sonra yok olabiliyor. Bu
nostalji hissinde de bahsettigimiz hizin
blylk payi var diye diisiiniyorum. Bu
nostalji bu nesle 6zgi bir sey degil.
70’lerde kaybolan Beyoglu igin 50’lere
nostalji var, 50’lerde de 20’lere nostalji
var mesela.

Akademik alan i¢in bu kadar da belirgin
degil belki nostalji o yillarda.

A.B.C.: Ben onu biraz gecekondu
¢alismalarinda da gorilyorum mesela.
Yani bu eski yitip giden istanbul,
gecekondulasan istanbul, neresinden
kurtarsak falan gibi... Turleri, bigimi, hizi
degisiyor tabii. Ama o nostalji bence
orada da gozlemlenebiliyor. Ben nostalji
literatlirline ¢ok da hakim biri degilim.
Belki de kent galismalarinin kaginilmaz
olarak dogasinda var bu. Kentin
dinamikligi, donlstimi... Cenkle bunu
konusmusuzdur. Biz bunu 6grencilere
anlatip duruyoruz ama bu yeni neslin
gercekligi de aligveris merkezleri. Baska
tirlu bir hayatin icine dogmamigslar,
oncesini bilmiyorlar. Sonraki kent de belki
bdyle bir kent olacak. Kentin dogasinda
da bu tir bir devinim, degisim var. Evet,
biz alternatif bir kent hayal ediyoruz

ve etmeye de devam edecegiz ve bu
mimkiin olsun diye ugrasacagiz ama bir
taraftan da yeni kent bdyle bir kent. Belki
de nostalji, spekdlatif olarak soyliiyorum
bunu, kent galismalarinin kaginilmaz bir
tarafi.

Kent ¢aligmalari alani ortaya ¢iktig
dénemde sehir yasaminin, kentliligin
ne olduguna dair bir dizi 5nerme
tizerine kurulmusgtu. Bunlardan biri de
anonimlik mefhumu. Sehir mekaninin
imkan verdigi karsilagsmalar, bunlarin
yarattigi belirsizlik ve de potansiyeller
meselesi yani. Siz kitapta da verdiginiz
soylesilerde de bugiiniin kentinin tam da
bu anonimlik halini ortadan kaldirdigini
iddia ediyorsunuz. Bu anlamda bugiin
iktidar stratejileri baglaminda bir tiir
kent karsithgindan bahsedilebilir belki
de. Tiirkiye’de bu tiirden bir stratejinin
sureklilikleri ve 6zgunliikleri Gizerine
neler soylenebilir?

C.0.: Diin derste ingiltere &rnegi
Gzerinden bu meseleyi konusuyorduk.
Super zenginler Londra’yi nasil yasiyor
diye. Mesela arastirma sonucunda sunlar
goriliuyor: bomba patlamasina dayanikl
camlarin arkasinda bir takim ultra pahali
evler ve yasamlar, sokakla baglantisi

ve girisi olmayan magazalar vs. egilimi
var. En Gst sinifin kentte olma ve kentin
kimligini paylasma hirsi var, ama aslinda

o kent degil ¢linku senin de dedigin

gibi bizim bildigimiz kent o anonimlige,
karmasikhga ve karsilasmaya dayaniyor.
Bundan imtina etme ve aksini insa etme
hirsi var. Yine ingiltere igin konusacak
olursak bir baska trend de banliyolere
dagilma. Neden c¢linki sokaklara giris yok,
bomba yok, korku yok. Oralara gekilip
gbemenler, fakirler gibi istenmeyen
nifuslarla karsilasmadan yasama egilimi
var. Bakildiginda istanbul’la ¢ok da
alakasiz degil bunlar. Gecen yaz Kalamis’ta
bisiklete binerken bisikletimin kibarca
oni kesildi, Rahmi Kog helikopterden
indi, arabasina gecti ve hatta beni
durdurmus oldugu igin de selam verdi.
Bunu 6grencilere anlatiyorum. Tam da o
noktada bir hareketlilik kesismesi oldu. O
helikopterle ben bisikletle yani. Benzer bir
durum hepimizin de bildigi kapali siteler.
Kentten kagma durumu var fakat bunun
ne kadar kent karsithgi olabileceginden
emin degilim Turkiye 6rnegi bazinda.
internet varsa sen de kentte sayilirsin,
aslinda her yer kent. Bodrum’un, izmir-
Cesme arasinin da sehirlesmesi var 6te
yandan. istanbul’da bahsettigimiz kentsel-
kirsal alan nerde bitiyor nerede basliyor
tartismasinda sular biraz daha bulaniyor
clinki istanbul bir canavar gibi biyiiyor.
Din kirsal olan bugiin kentsel olabiliyor
ve bunu aslinda 6ngorebiliyoruz. Ama
izmir’de, Bodrum’da durum tam béyle
degil ¢cinkii oralarda aslinda tam bir kent
karsithgr durumu var.

A.B.C.: Bugiine kadar tim
soylesilerimizde soyledigimiz seyin

tam tersi bir sey séyleyecegim. Bugiin
gordugiumuz kapali sitelerin, glivenlik
kaygisinin vs. alisilagelmis kent taniminin
disinda bir kentlilik halini tarif ettigini
genelde anlattik. Anonimlige, rastlantilara
yer birakmayan bir tariften bahsettik.
Fakat kent hayat diye tarif ettigimiz
ideal durumun ardinda da 19. ylzyilin
modern kent imaji var. Fakat Tiirkiye'deki
kentlesme tarihine baktigin zaman bu
gelisimin boyle olmadigini gbriiyorsun.
O anlamda yeni bir sey degil bu. Tabii

ki soyle farkhlklar oluyor: Ulus devlet
insasi cercevesinde izmir’in, Ankara’nin
olusum siirecinde hep kamusal alanda
kimin goruniir olup olmayacagiyla alakal
bir kaygi var. Bu konu 1930’larin Kemalist
baglaminda ¢cok dnemli. Son derece
kontrol edilen, diizenlenen, rastlantiya
falan dayanmayan ama asinalik tzerine

Yeni neslin gercekligi de
ahsveris merkezleri. Basgka tirli
bir hayatin icine dogmamislar,
oncesini bilmiyorlar. Sonraki
kent de belki boyle bir kent
olacak. Kentin dogasinda da
bu tlr bir devinim, degisim
var. Biz alternatif bir kent hayal
ediyoruz ve etmeye de devam
edecegiz ve bu mimkin olsun
diye ugrasacagiz ama bir
taraftan da yeni kent boyle

bir kent.

kurulan, anonimlige vurgu yapmayan,
nostaljik imajlara baktiginda vapurda
kimin nerede oturdugunu bile bildigin
bir asinalik var. Cok sinifsal bir seyi de
tarif ediyor bu durum. Birinci ve ikinci
sinif biletlerin satildigi bir atmosfer...
Burada kentliligin ne oldugunu, asinalk
tanimliyor, anonimlik degil.

60’lara gelindiginde ise gog geliyor
masaya ve aslinda hemserilik denen sey
tam da bunun tzerine kurulu. Hemserilik
dedigin zaten ¢ok kentli bir olgu, kentte
bir asinalik yaratma c¢abasi. Kentin
anonimligine, kaybolma potansiyeline
karsi gelistirilen bir strateji. Kentte
ayakta kalmak icin o asinaliga ve aga
ihtiyacin var. is bulmak igin, ev bulmak
icin bunlari kullaniyorsun. O donemde
de bir gergekligi var. O ylizden basta
simdiye kadar soylediklerimin tersine
bir sey sdyleyecegim dedim. Belki de bu
Turkiye'deki kentlesme tarihi zaten higbir
zaman anonimlik Gizerine kurulan bir
tarih olmadi. Endiseden yoksun olmadit...
Simdiki kapali siteler vs. de isi baska bir
boyuta getiriyor. Hig birbirine degmeden
yasanan hayatlar, glivenlik kaygilari falan
var ama farkli donemleri disiiniince de
burada o anonim kent var olmadi bence.

Tarihsel olarak da bakmak lazim tabii,
farkli ne tiirde endiseler ne boyutlarda
var olmus diye. Hastalik, salgin gibi
endiseler var veya dogal afetlerle
alakali endiseler var elbet. Bunlarla
ilgili endiseler yasanmistir herhalde bu
sehirde de, ama buglnki endisenin,
yani kendinden farkli olandan bu kadar
korkma, sakinma, onunla karsilasmama
endisesinin daha yeni bir sey oldugunu
distiniyorum ben. &3
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