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A partir de ce paradoxe du paradoxe, par la
propagation d'une fission en chalne, toutes les
propositions et tout€s les injonctions se
divisent, le cap se fend, le capital se
d6sidentifie: il se rapporte a lui-meme non
seulement €n se rassemblant dans la diff6rence
av.c tui-neme et avec I'autre cap, avec I'autre
bord du cap, mais en s'ouyrant sans pouyoir
plus se rassembler. ll s'ouvre, il a d6ld
commenc6 A s'ouvrir, et ,, fout en prendre acte,
ce qui yeut dire ofiirmer en roppcfont et non pas
seulement archiver ou enregistrer une
n6cessit€ qui de toute fafon se trouve I
I'oeuvre. ll a commenc6 i s'ouvrir sur I'outrc
rive d'un outre .aP, f0t-il oppos6, et dans la
guerre mcme, et I'opposition fot-€lle
int6rieure. Mais il a du m€me coup, Por d
m€me, commenc6 I deviner, il voir venir, I
I'entendre aussi, I'autr€ du cap en g6n6ral. Plus
radicalement encore, plus gravement (mais
c'est la travite d'une chance l6gare et
imperceptible qui n'est autre que I'exp6rience
m€me de I'autre), il a commenc€ i s'ouvrir ou
plutot i se laisser ouv?ir, ou, mieux encore, I
etre afiect6 d'ouyerture sans s'ouvrir de lui-
m€me sur un autre, sur un autre que le cap ne
peut m€me plus rapporter i lui-mCme comme
ion autre, I'outre ovec sol.
Alorc le devolr de r6pondre i l'appel de la
mGmoire europ6enne, de rappeler ce qui s'est
promis sous le nom de I'Europe, de r€-identifier
Europe, c'est un deyoir sans commune mesure
avec tout ce qu'on entend gen6ralement sous
ce nom mais dont on pourrait montrer que
tout autre devoir peut-etrc le suppose en
silence.
Ce devoir dicte aussi d'ouvrir I'Europe, depuis le
cap qui se divise parce qu'il est aussi un rivage:
de I'ouvrir sur ce qui n'est pas, n'a iamais 6t6 et
ne sera iamais I'Europe.
Le m€me devofr dicte aussi non s€ulement
d'accueillir l'6tranger pour I'int68rer, mais
aussi pour reconnaltre et accepter son alt6rit6:
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Bu paradoksun paradoksundan itibaren,
gekirde gin zincirleme tepkimesi sonucu,
britiin <inermeler biitiin buyurmalar
b<iliintiyor, uzantr ( ba$) pargalamyor, sermaye
kimliksizlegiyor: gdndermesini kendine
ydneltmeye baghyor, sadece bend.i hendiyle ve
6teki uzanuyla, 6teki uzantrmn kryrsryla olan
farkhh$r iginde bir araya gelerek de$il, aym
zamanda artrk bir araya gelemedigi igin
agllmak suretiyle de gcindermesini kendine
ydneltmeye baghyor. Agrlyor, gimdiden
agrlmaya bagladr bile; bunu griz cini.inde
tutmak gerek;ylr, bu da nas olsa yiirtrliile
girmig oldu$u driEiiniilen bir zorunlu$u
ar$ivlemek ya da kaydetmek anlamrna de$il,
ent?nsa.tarah be lir tneh anlamna geliyor.
Sermaye, her ne kadar zlt, savag halinde bile
olsa, hatta bu zrthk bir ig zrthk bile olsa, bir
iiteki uznntcntn iitehi kcytscno agrlmaya bagladr.
Ne var ki, aym zamanda, tnm d.a ba nedenle.,
sermaye, genelde, tz n:u- da,ki dtekini
sezmeye, otekinin nereye varmak istedi$ini
gdrmeye, dtekine kulak vermeye bagladr.
Daha radikal olarak, daha agrr bir bigimde
(ama bu gansr hafiF olan, algrlanmast gtig bir
a$rrhk; dtekinin deneyiminden citeye
gitmeyen bir a$rhk) ag maya, ya da daha do$rusu ag maya razr olmaya, ya da daha
do$rusunu soylersek, <itekine kendiliSinden agrlmaksrzrn) uzantmn bundan b6yle iitekim dtye
- kendiyle iiteki drye - kendine g6ndermekten bile aciz oldugu bir agrlmadan etkilenmeye
baEladr.
Oyleyse, Avrupa belle$inin gagnsrna cev^p verme giireal, Avrupa adr altrnda verilen sdzleri

gagn$ur&F geylerle kargrlagtrrma kabul etmeyecek kadar gaph bir gi)ret; aynca, oteki biitiin
gorevlerin bu gcirevi sessizce de olsa varsaydrklanm gosterebiliriz.

anlmsatma g<irevi, Avrupa'yr yeniden kimliklendirme g<irevi, bu adrn ge ne I anlamda



Bt giiret, Avrupa'1'r, bdlilnen uzantrdan
baglayarak agmayr da zorunlu krhyor; giinkii
bu uzantr aynr zamanda bir kryr: Avrupa'yr,
Avrupa olmayana, higbir zaman Avrupa
olmayana, higbir zaman Avrupa olmayacak
olana agmak.
Aym giirev, yabancryr sadece entegre etmek
igin konuk etmeyi de$il, aym zamanda onun
farkhh$rm tanrmayl, kabul etmeyi zorunlu
krhyor: bunlar Avrupah ve ulusal bilincimizi
b<tlen iki konukseverlik kavramr.
Aync giirev, sermayeye son verme bahanesi
altrnda, avrupa demokrasi ve mirasrnr yok
etmiq olan totaliter dogmacrh$r ("kuramsal-
agrdan-uygulama agrsrndan" hig bftmadan)
elegtirmenin yanr slra, dogmacrh$rm yeni
gortintimler fr:rh$r a.ltrna yerleEtiren bir
sermaye dinini elegtirmeyi de zorunlu krhyor-
ki bu gelecegin ta kendisi, aksi takdirde
gelecek olmayacak.
Aync giire4 eleyirinin, elepirel d.ilsiincenin,
eleStiri gelenelfnin e rde mini yegertme nin yanr
srra, elegtirinin erdemini, elegtiri ve soru
otesinde, bu erdemi tehlikeye atmadan
diigiinen, agan dekonstr{iktris bir gcnealoji
alamna gekmef de zorunlu krhyor.
Aym giiret bir de mokrasi diigiincesinin
Avrupa, teh Avrtpa mirasrnr iistlenmesi
gereklili$inin yanr srra demokrasi
drigtincesinin, uluslararasr hukuk
diigiincesinde de gornldiigii iizere,, higbir
zaman verilmig bir gey olmadr$nr, srariisiiniin
kantgr anlamda diizenleyici bir statii bile
olmadr$rm, iistiinde diigiiniilmesi gereken
gelecekbir gey oldu$unu bilmeyi zorunlu krhyor: illc de yarrn gelecek de$I, (ulusal ve
uluslararasr, devlet ya da dcvlet-<itesi) gelecek bir demokrasi de$il, ama timit, vaat yaptsr
barrndrran bir demokrasi - yoni geleeeti buraya Siwdiye taSryon Selin belleline sahip bir
demokrasi.
Aym giirev farkhhga, b<ilgesel dillere, azrnl$a, tekilli$e, temel hakkrn evrenselligine, anlatrm
iste$ine, anlagma ve tekanlamhh$a, go$unluk yasaslna saygr gdsrermeyi, rrkg r$a, milliyetgili$e,
yabancr diigmanh$rna kargr grkmayr zorunlu krhyor.
A1m giirav akhn otoritesi altlna girmeyen her geye hoggr;riiyle yaklagmayr, saygr gdsrermeyi

deux concepts de I'hospitalit6 qui divisent
auiourd'hui notre conscience eutop€enne et
nationale.
Le m€me dcyolr dicte de crttlguer ("en-th6orie-
et-en-pratiqu€", inlassablement) un
dogmatisme totalitaire qui, sous preterte de
mettre lin au capital, a d6truit la d6mocratie et
I'h6ritage europ€en, mais aussi de critiquer une
religion du capital qui installe son dogmatisme
sous de nouveaux visages que nous devons aussi
apprendre i identilier - et c'est I'avenir mtme,
il n'y en aura pai autrement.
Le m€me dcvofr dicte de cultiver la vertu de
cette critrguc, dc l'ld6e cdtlquc, d. to trodltton
crrtrquc, mais aussi de la soumettre, au-deli de
la critique et de la question, I une g€ncaloSie
d6constructrice qui la pense et la d€borde sans
la compromettre,
Le m€me drvoir dicte d'assumer I'h6rita8e
europ6en, et unrgucmcnt europ6en, d'une id6e
de la d€mocratie, mais aussi de reconnaltre que
celle-ci, comme celle du droit interhational,
n'est iamais donn€e, que son statut n'est m€me
pas celui d'une id6e reSulatrice au sens kantien,
plutfiot quelque chose qui ?e3te A penser et d
verrn non pas qui arrivera certainement
demain, non pas la d€mocratie (nationale et
internationale, etatique ou trans-6tatique)
future, mais une democratie qui doit avoir la
structure de la promese - ct donc ta n6mol'.e dc
cc qul ?ortc l'ovanlr lct molntenont.
Le m€mc devoir dicte d€ respecter la difr6rence,
I'idiome, la minorit6, la singularit€, mais aussi
I'universalit€ du droit formel, le d6sir de
traduction, I'accord et I'univocit6, la loi de la
maiorit6, I'opposition au racieme, au
nationalisme, I la x6nophobie.
Le rt6mc dcyoir commande de tol6?er et d€
?especter tout ce qui ne se place pas sous
I'autorit6 de la raison. ll peut s'agir de la foi,
des difr€rentes formes de la foi. tl peut s'agir
aussi de pens6es, questionnantes ou non, et qui,
tentant de penser la raison et I'histoire de la
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zorunlu krhyor. lnang olsun, inancrn farkh
bigimleri olsun. Diigiinceler igin de aym gey
sciz konusu, sorgulayrcr olsunlar ya da
olmasrnlar, akl ya da aklrn tarihini diiqiinmeyi
denerken, akhn diizenini zorunlu olarak agan
ama buna karqr akrldrgr olmayan, akrldrgrndan
yana da olmayan diigiinceler; zira bu
diigiincelcr, aynr zamanda Aydrnlanma,
Aulklarung ya da Illuminismo idea.line sadrk
kalmaya galgabilirler; bu idealin srnrrlannr da
tamyarak, bu zamamn, bizim olan bu
zamanrn - bagiiniin Aydrnlanma'srna. Bugiin,
gene bugtin ("BUGUN ne yapacaksrnrzf ")
Aynt gl)rev, bir sorumluluk da dayatryor
kugkusuz, geligen bu iki yanh zorunluga
uygun bigimde diiEiinme, konugma ve eyleme
gegme sorumluluSu - geligki sadece
gortiniirde kalan ya da yanrltrcr bir gatrgkr
olmamah (hatta Kantgr dialektik gergevesinde
transsendental bir yanrlsama da olmamah,
aynr zamanda somut, ve uygulamada,
bitmeyen tiikenmeyen bir gaugkt olmah. Ama
aynr gdrev belli bir sorumlulu$a kargr grkana
saygr gdstermeyi de gerektiriyor, mesela
atanmr$ hcrhangi bir mahkeme bniinde hesap
verme sorumlulu$una. Biliyoruz, en tehlikeli
jdanovculuk, btiyiik harfle Toplum ya da
Tarih 6niinde sorumsuzlukla sugladrfr
aydrnlara kargr grkabildiyse, bir de bu
sorumluluk sdylemini kullanarak karEr
grkabilmigtir; toplum ya da tarihin <inceden
belirlenmig, 9u ya da bu, yani gimdiki
durumu, Eu ya da bu - Durum u - Devlet i
aracrlrSryla, o done mlerde Siwdilih 

*temsil

edilmig olan" Toplum ya da Tarih 6niinde.
Duruyorum giinkii geg oldu; bu iki yanh g<ireve verilebilecek ornekleri go$altabilirrz.
Oncelikle yaprlmasr gereken Eey, bu gifte gorevin, bugiin Avrupa'da biiriindi.i$ii gimdiye kadar
hig goriilmemiE olan bigimlerini ayrrdetmektir. Qatrgkrnrn bu srnavrnr burada yalmzca
hogg<iriiyle kargrlamak de$il, aynr zamanda (mesela iki yanh engel, karara ba$lanamayamn
alam, edimsel geligki, vs. tiirleri gergevesinde) bu srnava sahip de grkmak. Yaprlmasr gereken)
bunun hem kendine ozgii ya da ntikseden bigimini hem de tiikenmeyen tekillegme tarzrnr
tanrmaktlr - giinkii aksi takdirde, bundan boyle ne olay, ne karar, ne sorumluluk, ne ahlak, ne

raison, exc6dent n6cessairement son ordre,
sans devenir pour autant de ce simple fait
irrationnelles, encore moins irrationalistes; car
elles peuvent techer aussi cependant de rester
lidCfes I I'id6al des LumiCres, de I'Aufklilrung ou
de I'tttumlnltmo, tout en reconnaissant ses
limites, pour trayailler aux LumiCres de ce
temps, de ce temps qui est le nnotre -
aujourd'hul. Aujourd'hui, auiourd'hui encore
("Qu'allez-vous faire AUIOURD'HUl?").
Ce m€mc devoir appelle certes une
responsabilit€, la responsabilit6 de penser, de
parler et d'agir conform6ment a ce double
imp6ratif contradictoire - et d'une
contradiction qui ne doit pas Ctre seulement
une antinomie apparente ou illusoire (ni mtme
une illusion transcedantale dans une dialectique
de type kantien) mais efrective et, d
l'cxpartcnce, interminable. Mais il appelle aussi
au respect de ce qui refuse une certaine
responsabilit6, et par exemple de r6pondre
devant n'importe quel tribunal institu6, Nous
savons que c'est en tenant aussi le discours de
la responsabilit6 que le plus sinitre jdanovisme
a pu s'exercer I I'end?oit d'intellectuels accus6s
d'i?responsabilit6 devant la Soci6t6 ou
I'Histoire alors "repr6sent6es", prdsentement,
pa? tel ou tel 6tat d6termin6, c'est-A-dire
pr€sent, de la soci6t6 ou de I'histoire, tel ou tel
Etat tout court.

,e m'arrCte parce qu'il est tard, on pourrait
multiplier les exemples de ce double devoir. Ce
qu'il faudrait faire, surtout, c'est discerner les
former in6dites qu'il prend auiourd'hui en
Europe. Et non seulement accepter mais
revendiquer ici cettc 6preuve de I'antinomie
(sous les espdces, par exemple, de la double
contrainte, de I'ind6cidable, de la contradiction
performative, etc.). Ce qu'il faudrait, c'est €n
reconnaltre et la forme typigue ou r6currente
et la 3intularisation in6puisable - sans lesquels

iamais il n'y aura ni 6v6nement, ni d6cicion, ni
responsabilit6, ni morale, ni politique. Ces
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de politika olacaktrr. Bu kogullann bigimi
ancak olumsuz olabilir (x olmasaydr y
olmazdr). Sadece bu olumsuz bigimden emin
olabiliriz. Bu olumsuz bigimi olumlu bir
kesinlige gevirip ('ancak gu kogulda olay,
karar, sorumluluk, ahlak ya da politika
olugmuE olacak" dedigimizde) kendimizi,
hatta <itekini de aldatmaya baEladr$rmrzdan
emin olabiliriz.
Burada, bu (olay, karar, sorumluluk, ahlak,
politika - Avrupa) adlan altrnda, kuramsal
de terminizm, bilgi, kesinlik, yargr, "Bu
qudur" bigimindeki onerme alanlarrnr, daha
ge nel ve daha temel olarak Simdi ya da

Siwdileme (tokdim) alanlannt a$maktan oteye
gitmeyen (ve agmasr zorunlu) *geyle r"den
bahsediyoruz.,4,gmalan gereken geylere
indirgendikge, yanrlma, bilingsizlik,
diiEiiniilmemig olan ve sorumsuzluk, her
seferinde biling rahathSrntn o herkese
gosterilebilen, takdim., temsil edilebilen
yiiziine d<iniigiiyor (ki gunu da belirtmek
gerekir, ortaya serilmig biling rahatsrzh$rnrn
asrk surath, giiliimsemeyen maskesi, gogu
zaman, ortaya, fazladan bir kurnazhktan cite
bir Eey koyamryor; yani biling rahath$r, tanrmr
gere$i bitip tiikenmez kaynaklara sahip, bu
kaynaklar her zaman kullanrlabilir).

conditions ne peuv€nt avoir qu'une foflne
n6gative (sans X il n'y aurait pas Y). On ne peut
€tre a$ur6 que de cette forme n6gative. D€s
qu'on la convertirait en c€rtitude positiv€ ("e
telle condition, il y aura sorement eu
6v6nement, d6cision, responsabilit6, morale ou
politique"), on pourrait etre s0r de commencer
I se tromper, voire e tromper I'autre,
Nous parlons ici cous ces noms (6v6nement,
d6cision, responsabilit6, morale politique -

Europel) de "choses" qui ne peuvent
qu'exc€der (et qui doivcnt le faire) I'ordre de la
d6termination th6orique, du savoir, de la
certitude, du iugement, de l'€nonc6 en forme
de "Ceci est cela", plus t€n6ralement et plus
essentiellement I'ordre du trdsent ou de la
prasentotton, Chaque fois gu'on les r6duit e ce
qu'elles doivent ainsi exc6der, on donne i
I'erreur, i I ' incohscience, i I ' impens6, i
I'irresponsabilit6, le visage si presentable de la
bonne conscience (dont il faut dire aussi qu'un
certain masque traye et sanS sourire de la
mauvaise conscience d6clar6e n'afiiche souvent
qu'une ruse suppldm€ntaire: la bonne
conscience a, par d6finition, des ressources
in6puisables, on pourra touiours les exploiter).
Un dernier mot. Le paradoxe du pradoxe,
comme la fission en chalne qu'il 6tend i notre
discours, devrait nous pousser i la fois I
prendre tras au s6rieux le vieux nom d'Europe
et I ne le prendre, prudemm€nt, l6Sarement,
qu'entre guillemets, comme le meilleur
pal6onyme, dans une certaine situation, pour ce
que nous (nous rappelons ou ce que nous (nous)
promettons. Pour les m€mes raisons, i'en
userais ainsi du mot "capital): la capitale ou le
capital. Et, naturellement, des mots "identit6"

Son bir sdz daha. Qekirde$in sdylemimize et "culture"'

sirayet eden zincirleme tepkimesinde oldugu le-suis europ6en, ie suis sans doute un

gibi, bu paradoksun paradoksu, bizi, bu es"ki ff:5:t'"'Jr""il:fl'"',",.il:,'l:llTjil;l,rj[:
Avrupa adrm te mkinli bir bigimde gok ciddiye ie? Au nom de quoi? lrtais je ne suis pas, ni ne
almaya, yani bu adr, belli bir durum iginde me sens de pon en pora europ6en. Par quoi ie
anrmsadr$rmrz (kendimize anrmsattr$rmrz),
vaad ettigimiz (kendimize vaad ettigimiz) en iyi paleonym olarak sadece hafifge trrnak igine
almaya ycineltiyor.. Aynr nedenlerden, 'sermaye" sozciiStinii de benzer bir anlamda
kullanmaktan yanayrm, sermaye ya da baEkent. Tabii "kimlik" ve "kiiltiir' s<izciiklerini de .
Ben Avrupahyrm, kugkusuz Avrupah bir aydrnrm, bunu ammsatmaktan hoglanryorum, bunu
kendime ammsatmaktan hoglanryorum, ne diye inkir edeyim. Ne adrna inkAr edeyim. Ama
kendimi bagtan aga$r Avrupah gibi hissetmiyorum, bagtan agagr Avrupah de$ilim. Demek
istedi$im, demeden gegemeyece$im, demem gereken gey gu, bir Eeyin tiimiiyle bir pargasr
olma anlamrnda ait olmakla, bagtan a9a$r ait olma birbiriyle ba$dagan gcyler olmamah. Benim
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kiilttirel kimtgim, adrna konugrugum kiiltiirel
kimlik, sadece Avrupah degil, kendi kimligine
<izdeg olan bir gey depil ve ben de bagtan
aSaF "kiiltiirel" desilim.
E$er sonuglamak ign d.nha bagka Seyler
nrasndd kendrmi Avrupah hisse tti$imi
soylersem, bu, tam da bu bildiri yoluyla, az ya
da gok Avrupah oldu$um anlamrna mr gelir.
$iiphesiz her ikisi de, az ya da gok. Buna
karar vermek. herhalde titekilere. ve iitekiler
ar asn d.a bana diigiiyor.

veux dire, i'y tlens ou ie dols dlre: ie ne veux pas
et nc dois p.s Gtre europ€en de pan cn paft.
L'appart€nance "l part entilre" et le "de part
en part" devreient etre incompatlbles. l.lon
identit6 cultu?elle, celle ar nom de laquelle ie
parle, n'est pas s€ul€ment europ6enne, elle
n'est p.s identiqu€ a elle-mCme, et ie ne suis
pas "culturel" de part €n part.
Si je ddclarais pour conclure que ie me sens
europEen antrc chorGr, serait-c€ Ctre par lA en
cette d6claration m€me, plus ou moins
europ6en? Les deur sans doute. Qu'on en tire
les conJ6quence. Aux autres, en tout ca3, et I
moi pornf cux, d'cn d€clder.


