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Laiklik, Turkiye'de yasayanlarin bir tirlG Gzerinde uzlasamadiklari, ortak bir tanim gelistiremedikleri
siyasal ve toplumsal sistemin en hassas kurumu ve konularindan biri. Bu kavramla yuz yize
gelmemizin tarihi fazla geriye gitmez; asagi yukari cumhuriyet yénetimiyle birlikte glindeme gelmis.
Cumbhuriyet yonetimlerinin izledikleri din politikalari "laiklik" baglaminda ele alinmis ve onun adina
hareket edilmis. Din-devlet iligkilerine yeni bir model ve yapi olugturulur, izlenen din politikalarina
mesruiyet kazandirilirken bu kavrama bas vurulmus, ondan yardim istenmistir.

Tarkiye'nin siyasal ve toplumsal sisteminin temelleri, ilkeleri ve hedefleri, Tek Parti yonetimi
dénemindeki devlet eliti tarafindan belirlenmis olmakhgi nedeniyle, laiklikle hedefler de bu dénemde
konmustur. Tlrkiye'deki laiklik uygulamasini ve bunun Bati dlguleriyle ilgisini belirleyerek teorik bir
modele oturtulmasinin ne kadar zor ve hatta imkansiz bir gaba oldugunu, bu konuyla ilgilenenler az
¢ok bilerler. Bu belirsizlik ve zorlugun pek ¢ok sebebi Uzerinde durulabilir; 6ncelikle Turkiye'nin tarihsel
tecriibesi ve gelenekleri laikligin nesviinema bulabilecedi uygun bir toplumsal ortam
olusturmamaktadir. Buglin rahatlikla biliyoruz ki, hi¢ bir toplumsal veya siyasal kurum, iginde dogdugu
toplumsal sartlardan bagimsiz degildir ve ancak o sartlarin Grinudir. Diger taraftan laiklik, Turkiye'de
halkin talep ve kanaatlerini rahatlikla dile getirebilecekleri, kendi talepleri dogrultusunda devletin
yapilanacagi bir ortamda dogmus degildir; tam tersine laiklik, cumhuriyet yonetimlerinin halka ragmen
yukaridan asagiya inen baski ve dayatmalari sonucunda kurulmustur. Dayatma ve baski sadece
laiklik veya din politikalari alaninda dedgil, buttin toplumsal ve siyasal uygulamalar ve sistem alaninda
gerceklestirilmistir.

Cumhuriyeti kuran kadronun bu uygulamasini bir "toplumsal inga" projesi baglaminda degerlendirmek
ve anlamlandirmak gerekir. Toplumu bitinuyle yeniden inga etmeye yOnelen bir kadro ve onun
ideolgjisinin, toplumsal talep ve kanaatleri veri olarak almasini ve buna goére politikalarini belirlemesini
beklemek dogru olmaz. S6z konusu kadro, her seyden 6nce toplumu "medenilestirmek”
"millilestirmek” ve "kalkindirmak" i¢in kendini gorevli ve yetkili gériyordu. Dolayisiyla laiklik
konusunda, diger alanlarda oldugu gibi, halkin talep ve egilimleri, agiklayici bir faktér olmamaktadir.

Ayrica Turkiye'deki laiklik uygulamasi kendi iginde farkl 6zellikler ve yapilar barindirmaktadir. Tek
parti ddnemindeki laiklik uygulamasiyla ¢ok partili dénemdeki laiklik uygulamasi arasinda énemli
farkliliklar ve degisiklikler gdzlenmektedir. Bu sebeple laiklik konusunda herhangi bir degerlendirmede
bulunacak kimse, hangi dénemi 6ne alarak 6nermelerde bulundugunu belirtmek zorunda kalmaktadir.
Bugunku tartismalara baktigimizda tek parti dénemi laikligine 6zlem duyanlar ve ¢ok partili dénemdeki
din hdrriyeti lehine gézlemlenen iyilestirmelere karsi ¢ikanlar bulundugu gibi, bunu baski ve totaliter
bir uygulama olarak degerlendirip ¢ok partili ddnemdekini dahi yeterli gérmeyenler de vardir. Bu
sebeple Turkiye'deki laiklik uygulamasi konusunda dahi uzlagsmak mimkin olmamaktadir.

Bunlarin disinda daha kdkll ve kapsayici bir elestiri, Turkiye gibi MUsliman toplumlarda laikligin
muimkidn olup olmadigi noktasinda tartismanin yapilmasi da mimkinddr. Esas itibariyle laiklik,
Hiristiyan-Bati toplumlarinin sartlarinda dogmus bir modeldir; bu modelin Misliman toplumlar igin
muimkun olup olmayacag tartismasi anlamh goéziikmektedir. Laikligin Batidaki uygulamasi, anlami ve
islevleri ile Tirkiye'deki uygulamasi, anlami ve islevlerinin farkli oldugu herkes tarafindan
gdzlemlenebilen ve kabul edilen bir durumdur. Bu agidan bakildiginda Turkiye'nin tarihsel tecribesi
din-devlet uzlagsmasi temeli tizerinde gelismis olmakla beraber laikligin bir devlet ve siyaset ilkesi



olarak yerlestiriimesi, esasinda bu gelenekte fazla bir degisiklik yaratmamis, sadece" din-devlet
uzlasmasi"nda ibreyi devletin lehine déndurerek, dini bagimh bir yapi haline getirmistir.

Tarkiye'deki laiklikle ilgili olarak sdylenebilecek ¢ok sey vardir. Yukarida belirtildigi gibi laiklik kendi
tarihsel tecriibemizin ve toplumsal geleneklerimizin bir Griini olmasi da bir realite olarak cumhuriyet
yoénetimiyle birlikte tanismis bulunuyor ve uzun zamandir Gzerinde tartismayi surdurtyoruz. Esasinda
Tarkiye'deki laiklik uygulamasi ile Fransa'da ihtilalden sonraki gelismeler arasinda sasirtici bir
benzerlige dikkat etmek gerekir. S6z konusu benzerlik sartlarin ayniliginden dogan bir benzerlik degil,
laikligi siyasal ve toplumsal bir ilke haline getirmek isteyen idarecilerin "taklid"inden dogan bir
benzerliktir. Cumhuriyeti kuran ve siyasal iktidara egemen olan devrimci kadro, toplumun geriliginin
faturasini kestikleri dini, kamusal alandan bitintyle "tard" ve "tesifiye"ye yonelmis militan bir devlet
politikasi uygulamislardir. Bu kadronun laiklik meyaninda yaptiklari su sekilde 6zetlenebilir: Dini, din
adamlarinin ve din kurumlarinin baski altina alinmasi ve kig¢ik dusurilmesi, mabetlere saygisizlik
dini egitimin yasaklanmasi, ibadet yapmanin zorlagtiriimasi, 1slam dininin reforme edilemeye
calisiimasi ve bir "1slami kilise" olugturulmasina yénelik uygulamalar, bir "akil dini"nin yaratilmak
istenmesi, kulttr devriminin yurarlige sokulmasi. (Bk. Durmus Hocaoglu, "Sekularizm, Laisizm ve
Tark Laisizmi," Turkiye Gunluga, Sayi: 29, Temmuz-Agustos 1994.)

Turkiye'de uygulanan laikligin gercekten bir laik model olup olmadigi tartisma gotirir bir konudur. Her
ne kadar resmi sdylem ve metinlerde laikligin "din ve devlet ayirimi" oldugu belirtiliyor ve
Tarkiye'dekinin dinin ve devletin birbirinden ayrilmasi oldugu iddia ediliyorsa da gergegin bdyle
olmadigi herkesin malumu bir durumdur. Dinin devletten ayriimasi degil, devletin dini belli bir forma
sokmasi olarak ortaya ¢ikmistir. i1ste bu tavir ve tutum esasinda islam’in reforma tabi tutulmasi ve
ulusal ilke ve amaglarla uyumlu bir "milli 1Islam"in yaratilmasi ¢gabasindan bagka bir sey degildir.
Kanaatime goére Turkiye'deki laiklik uygulamasinin en can alici noktasi ve bariz vasfi iste budur; yani
Tark laikligi 1slami reforme eden ve ulusal bir 1slam olusturmaya yonelen g¢abalarin bir Grinidir
diyebiliriz.

Cumbhuriyet yonetiminin ilaninin hemen arkasindan baslatilan radikal diizenlemeler ve yenilikler
cercevesi dahilinde yapilanlarin ¢codu dogrudan veya dolayli olarak dine midahale seklinde tecelli
etmistir. ser'iye ve Evkaf Vekaletinin kaldirilarak yerine Diyanet isleri Riyasetinin kurulmasini saglayan
3 Mart 1340 tarih ve 429 sayili kanun, Cumhuriyet yénetiminin dine ilk miidahalesidir. Bu kanun dini
"itikadat ve ibadat"dan ibaret hale getirmig, geriye kalan alanlari ise dinden ¢ikararak siyasal
kurumlarin tekeline aktarmistir. Cumhuriyet laikliginin dine midahale oldugu zaten ilgililerce de ifade
edilen bir uygulamadir. M. Kemal'in hatiratini yazan F. R. Atay "Kemalizm aslinda bulyUlk ve esasl bir
din reformudur... Kemalizm ibadetler disindaki bitlin ayet hikimlerini kaldirmistir." (Cankaya,
Istanbul 1969, s. 393.) diye yazmistir. Bize gore bu tespit dogrudur ve yasanan pratigi aciklamaktadir;
yapilanlar bundan bagka bir sey degildir. Bu amaca yonelik uygulamalar laisizmin "Stnni islam”
karsisinda "sapkin" bir ideoloji ve rakip olarak ortaya ¢gikmasini saglamistir. (Bk. M. Tirkone, "Tark
Siyasetinin Eskimeyen Kilidi," Tirkiye Gunlugu, Sayi: 21, Kis 1992.) Hatta her giin karsilastiginiz,
"Ben Muslimanim. Allah'a ve Peygambere inaniyorum. Ama toplumsal iligkilerimi, ginlik
davraniglarimi kendi bildigim gibi ve aklimla belirlerim. Allah'in bu alanda bir dahili olamaz!" seklindeki
tavir ve tutumun olugsmasinda laikligin, daha dogrusu deforme edilmis "resmi islam'in payinin biyuk
oldugunu saniyorum. islam’i ¢ok iyi bildigine kani oldugumuz semsettin Glnaltay'in su kanaatleri son
derece ilgi ¢ekicidir. "iIslam dini Peygamberimizin Mekke'de bulundugu sirada yaptigi ahlaki
telkinlerden ve bu olgunluga varmanin bir vasitasi diye tavsiye edilen vazifelerden ve ibadetlerden
mirekkeptir. Medine'de bir devlet kurulduktan sonra bagvurulan seriat kaidelerinin mahiyeti, o
zamanki mahalli sartlarin icabinin yerine getiriimesinden ibarettir. Bu kaidelerin bin kisur yil sonra
baska muhit sartlari icinde yasayan milletlerin hayatina esas olamaz" (Sebiliirresad, I11-65, Kasim
1949.)



Diger taraftan Turkiye'deki laikligin yoneldigi en énemli alanlardan biri de 1slam’in ulusallagtiriimasi
konusudur. Cumhuriyetin yonetici ve devlet elitine egemen olan "milliyetgilik" ideolojisi, toplumsal
hayatin bitiin alanlarinin millilestiriimesini gerekli goériiyordu. Genel gizgilerle cumhuriyetin yénetici
kadrosu iki temel hedefe yénelmis idi. Bunlardan biri "medeniyet," digeri de "milliyetgilik"ti. 20. yuzyihn
ilk yarisi milliyetci disiincelerin imparatorluk rejimlerini parcalamada gulglu bir manivela olarak
kullanildid1, evrensel ve uluslar Ustu degerlerin, yerini ulusal ve yerel olanlara terk ettigi bir dbnem
olmustur. Turkiye'de imparatorluk ¢okiince evrensel mantalite ve degerler de toplum giindemindeki
gecerliligini kaybetti ve yerine ulusal ve yerel olanlar ikame edilmeye baglandi. Her seyin millilestirildigi
bir ortamda i1slam’in evrensel ve uluslar st konumda tutulmasini beklemek dogru olmaz. Kaldi ki,
Osmanl Devletinin sonlarina dogru dinin millilestiriimesi konusunda da ciddi gorisler ileri strtimis ve
toplum buna hazirlanmisti. Ziya Gokalp, 1915 yilinda yazdidi "Vatan" siirinde dindeki Tarkgulukle ilgili
ipuglarini veriyordu. O soOyle diyordu:

"Bir Ulke ki camiinde Turkge ezan okunur,
Koylu anlar manasini namazdaki duanin...
Bir Ulke ki mektebinde Tlrkge Kur'an okunur,
Kuguk buyuk herkes bilir buyrugunu Huda'nin
Ey Turkoglu, iste senin orasidir vatanin!"

Z. Gokalp'in bu 6zlemeleri 1930'lu yillarda gergeklesecektir. Hutbe, ezan, kamet Tirkgelestirilecek,
Kur'an'in ve diger dini metinlerin TUrkgelestiriimesi igin ciddi ¢abalar igine girilecektir. Bu tir
tasarruflarin dine miidahale oldugu, tartisma gétlirmez bir gergektir.

Esas itibariyle dine bir midahale anlami tasiyan laiklik dinin diinyaya, diinyevi alana ve 6zellikle de
devlet idaresine mudahalesini 6nleyen, onu siyaset ve toplum hayatindan tamamen uzaklastirmayi ve
tasfiyeyi amagclayan bir harekettir. Bu durumda din, toplumsal, siyasal ve diger tim kamu alanlarindan
cekilerek kisisel bir yapi haline getiriimek, vicdanlara kapatiimak istenmektedir. Bu amacin
gerceklestiriimesi igin de siyasal gu¢ ve devletin kullaniimasi Turkiye'deki laikligin mimeyyiz vasfi
olarak ortaya ¢gikmaktadir.

Tarkiye'de laikligin dine midahale etmesi, dinin kamusal alanlardan uzaklastiriimasi ve kisisel bir yapi
haline getirmesinin istenmesi, dindarlara baski uygulanmasi, dini devlet glicine baglanmasi seklinde
uygulanmasinin zihinsel alt yapisinda cumhuriyet ideolojisinin ve kadrolarin digtince ve idealleri
yatmaktadir. Bununla ilgili olarak kuguk bir belge sunarak yazimi bitirmek istiyorum. Birinci baskisi
1930 ikinci baskisi da 1988 (Ankara, TTK yayinlari) yiinda yapilmis olan Prof. Dr. A. Afet inan'in
Medeni Bilgiler kitabinda M. Kemal'in el yazilariyla verilmis olan metinde dinle ilgili son derece ilgi
¢ekici bir bélim mevcuttur. M. Kemal ve arkadaslarinin din hakkindaki gérigtinin yansitan bu bélim,
laiklik anlayisina temel olusturmustur.

"...Turkler Araplarin dinini kabul etmeden evvel de blyuk bir millet idi. Arap dinini kabul ettikten sonra,
bu din, ne Araplarin, ne ayni dinde bulunan Acemlerin ve ne de Misirlilarin ve sairenin Turklerle
birlesip bir millet tegkil etmelerine hig bir tesir etmedi. Bilakis Turk milletinin milli rabitalarini gevsetti;
milli hislerini, milli heyecanlarini uyusturdu. Bu pek tabii idi. Clnkid Muhammed'in kurdugu dinin
gayesi, batin milliyetlerin fevkinde samil bir Arap milliyeti siyasetine miincer oluyordu. Bu Arap fikri,
ummet kelimesi ile ifade olundu. Muhammed'in dinini kabul edenler, kendilerini unutmaga, hayatlarini
Allah kelimesinin, her yerde yiukselmesine hasr etmege mecburdurlar. Bununla beraber Allah'a kendi
milli lisaniyla degil, Allah'in Arap kavmine génderdidi Arapc¢a kitapla ibadet ve minacatta bulunacakti.
Arapca 6grenmedikge, Allah'a ne dedigini bilmeyecekti. Bu vaziyet karsisinda Turk milleti bir gok
asirlar, ne yaptigini, ne yapacagini bilmeksizin, adeta bir kelimesinin manasini bilmedigi halde
Kur'an'l ezberlemekten beyni sulanmis hafizlara déndiiler. Baglarina gegebilmis olan haris serdarlar,
Tark milletince karisik, cahil hocalar agziyla ates ve azap ile muthis bir muamma halinde kalan din,
hirs ve siyasetlerine alet ittihaz ettiler..." (Medeni Bilgiler, Ankara 1988, s. 364-368)



Afet inan'in kaleme alip M. Kemal'e takdim ettigi ve onun kontroliinden gegen bu satirlarda ifade
edilen kanaatleri yargilamak, birilerini su¢lamak, kuguk dusirmek gibi bir amacimiz yok; yapmak
istedigimiz Tlrkiye'de uygulanan laikligin temellerini anlamak ve agiklamaktir. Bu satirlarda ifadesini
bulan din konusundaki kanaatlerin, laikligin bir "ulusal iIslam" olusturma hedefine yénelik olmasini
nispeten aciklamaktadir. Dini Araplara mahsus bir yapi olarak kabul etmemiz durumunda onun
millilestiriimesi ve Turklestiriimesi anlam kazanmaktadir. Cumhuriyet ideolojisi yabanci yapilara kargi
savag agmamis miydi?

Tarkiye'de laikligin tek boyutlu ve kestirme bir izahinin yapilmasi imkaninin olmadigi agiktir.
Tanimindan baslamak lzere tartismalar glindeme gelmekte, yukarilara dogru ¢ikildikga sapla saman
iyice birbirine karismaktadir. Turk entelektielinin giderek Anglosakson etkisine girmeye
baslamasindan bu yana, laikligin yerine yeni bir kavram, "sekulerlik" kavrami tartisma gindemimize
girdi ve isi icinden ¢ikilmaz hale getirdi. Konunun tzerinde daha ¢ok tartisiimasi gerektigini
saniyorum. En kisa bigimiyle Turkiye'deki laikligin, yazida 6zetlendigi gibi, dine agik¢a bir miidahale,

dini siyasal ve toplumsal hayattan uzaklastirma, nihayet "ulusal 1slam", "milli din" olusturma amacina
yonelik bir kamu politikasi olarak ifade edilmesi mimkuindur.
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