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Din, insanlik tarihinin baslangicindan itibaren toplumlarin en temel kurumlarindan birini tegkil etmistir.
Toplumsal yapinin énemli bir unsuru olan din, tarihsel streg icinde —glicli ya da etkinligi degismis olsa
da- ekonomi, siyaset, hukuk, ahlak ve kultur gibi alanlarla karsilikli iliski icinde olmustur. Din tarih
boyunca bireysel veya toplumsal kimliklerin olusmasini da etkilemistir.[1]

Din ve devlet toplumsal yapiyi olusturan temel kurumlarin basinda gelir. Her iki kurum da toplumsal
drgutlenme icinde birbiriyle iligski icinde olan kurumlardir. Ancak tarih boyunca bu iki kurumun birbiriyle
olan iliskileri de tartisma konusu olmustur. Birgok toplumda din-devlet micadelesi yagsanmistir. Bu
micadeleler sonucunda kimi zaman savaslar olmus, bir¢cok insan bu savaslarda 6lmus, ¢ok kanlar
dokulmustdr. Din, devleti hakimiyeti altina alip, devletin dini kurallara gére yonetilmesi icin mucadele
vermis, devlet ise dini hakimiyeti altina alarak devletin prensiplerine gére dine yon vermek istemistir.
Tarih boyunca bunun ikisinin de hakim oldugu dénemler, toplumlar ve yénetim bicimleri olusmustur ve
bu micadeleden kimi zaman devlet kimi zaman da din hakim olarak ayrilmistir.

Tarihte yasanan din-devlet iligkilerinin sonucunda su iligki turleri karsimiza ¢ikmistir:

A. Dine bagl devlet

B. Devlete bagl din

C. Din ve devletin birbirinden ayri olmasi

D.Konkordato

A. Dine bagli devlet (Teokrasi) : Bu iligki biciminde toplumsal alanda belirleyici olan otorite ve
mesruiyet kaynagi dindir. Devlet dinT kurallara gére yonetilir. Din adamlarinin toplumda ve devlet
yonetiminde etkinligi vardir. Din, toplumsal alanlarin hepsinde etkin bir denetleme glclne sahiptir.

B. Devlete bagl din (Bizantinizm) : Bu iligki ttrG devletin din Gzerinde baskin oldugu bir yénetim
sistemini ifade eder. Siyasi otorite tim toplumsal kurumlar ve din tzerinde etkindir. Din, siyasi
otoritenin emrindedir. Din, devletin hedef ve fonksiyonlari gcercevesinde islev gorur. Din ve din
adamlari, devlet adamlarinin emrindedir. Bu tir bir yapida devlet belirli bir dinden yana tavir koyar ve
onu resmi dini kabul eder.

C. Din ve devletin birbirinden ayri olmasi (Laiklik) : Bu tir bir sistem icinde devlet ve din birbirinden
bagimsizdir. Devlet dine bagl olmadigi gibi din de devlete bagl degildir. Yasama ve mesruiyet
kaynagi olarak din alinmaz. Laiklik adi verilen ve yakingad Avrupa tarihindeki tartismalarin Grtiind olan
laiklik, resmi bir devlet dinine yer vermedigi gibi dinin devlet ydnetimine yon vermesini de disarida
birakir. Bu ayni zamanda devletin siyaset, ekonomi ve hukuk alanlarinda din yerine sekuler akl
egemen kilmasi demektir.

D.Konkordato: Bu iligki tirtine goére devlet yonelicileri ile toplumdaki din temsilcileri arasinda bir
anlagma yapilir. Ulkedeki din-devlet iliskileri bu anlasma ilkelerine gére diizenlenir. Konkordato
kavrami daha ¢ok 11. asirdan sonraki kilise-devlet iligkilerini karsilikli olarak dizenleyen anlagmalar
icin kullanihr.[2]

islam’in din-devlet iligkilerini anlamak igin islam dininin bazi temel 6zelliklerini ifade etmenin liizumu
vardir. Bunlari ifade ettikten sonra islam tarihindeki din-devlet iligkilerine ve Diyanet isleri
Baskanhgrnin konumuna deginmek istiyoruz.

islam, tim Misliimanlari hayatin her alaninda Allah’in emir ve yasaklarina uygun bir sekilde
yasamaya davet eder. islam bireysel alanda oldugu gibi toplumsal alanda da bu dogrultuda hiikiimler
koymustur. islam’in devlet konusunda basvurulacak temel kaynagi olan Kur'an’i Kerim, belirli bir
devlet seklini insanlara tavsiye etmemistir. Kuran’da adi gegen yoneticilerin daha ¢ok ahlaki ve dini
davranislarina génderme yapilarak guizel davranislar évilmekte, zulim ve haksizliklari ise
yerilmektedir. Kuran’in tebligcisi ve aciklayicisi olan Hz. Peygamber ayni zamanda siyasi bir liderdir.
Onun siyasi bir kisilik olarak dinT ve diinyevi olani sahsinda birlestirmesi pek ¢ok farkli yorumlara
neden olmustur. Ancak Hz. Peygamberin bir lider olarak toplumla iliskilerinde beyat adi verilen



sb6zlesmeyi esas almasi, istisareyi (sura) surekli aktif tutmasi ve diger din mensuplariyla anlagsma
temelinde toplum 6rgitlenmesini gergeklestirmesi onun yonetiminin diinyevi boyutunu goéstermesi
acisindan ilging érneklerdir.[3] Hz. Peygamberin yénetiminde islam’in oldugu kadar o dénemin tarihi,
cografi ve toplumsal-siyasal sartlarinin da etkili oldugu bir gercektir.[4]

islam din-devlet iligkilerine dair belli bir model dnermedigi icin Hz. Peygamber dénemi sonrasinda bu
iliskilerde cesitlilik gézlemlenmistir. islam alimlerinin genel kabulii siyasi ve dini islerin halifenin
sahsinda birlestigi hususudur. Masliiman toplumlarda devlet bagkani olarak tanimlanan halife Hz.
Peygamber'den sonra onun yerine Muslimanlarin diinyevi islerini dizene koymak ve dini islerini
uygulamakla gorevli dini-siyasi bir sahsiyet olarak gortlmustir.[5] Bu sifatiyla devlet baskanlari
-6zellikle dort halife ddneminde- hem siyasi igleri yaritmis hem de toplumun dini lideri konumunda
olmustur. Hz. Peygamber ve dort halife donemlerinde siyasi ve dini otorite tek elde toplanmistir.
Emevilerle birlikte ise din-devlet iligkilerinin uygulana gelen seklini degistirecek bir degisim olmus ve
halifelik saltanata donismis ve guglinin egemenlidi ilkesi etkinlik kazanmaya baslamistir.[6]
Hilafetten saltanata gecisle birlikte cogu zaman ehil olmayan kisiler isbasina gelmis ve bu durum
toplum iginde sorunlara yol agmistir.

Abbasi doneminde de halifenin dini ve siyasi otorite olusu devam etmistir. Ancak bu dénem dini ve
siyasi iglerin uygulanmasi icin yetkili kisilerin atanmasinin kurumsal ve sistemli yapiya dénismeye
yonelik ilk adimlarin gértlmeye baslandigi bir dénemdir denilebilir.[7]

Selguklu ve Osmanli donemlerinde de din ve devlet isleri halifeye bagl olarak veriimeye devam
etmistir. Selguklularda medreselesme artmis ve bu yolla gesitli din hizmetlerini sunacak kisiler
yetistiriimeye baglamistir.

Osmanlilarda ise din hizmetleri iimiye teskilatinin uhdesinde ve padisaha (halifeye) bagl olarak
yaratdimusttr. Osmanlilarda padisah din ve diinya islerini elinde toplamis olup ilmiyenin basi olan
Seyhilislam adalet, egitim-6gretim, fetva, ibadet ve dini hizmetlerini padisah adina yuritmekle
gorevlendirilmistir.[8] Osmanli devletinin gerileme slirecine girmesiyle birlikte Seyhilislamlik
makaminin goérev ve yetkilerinde daralma olmus ve yargi, egitim-6gretim ve vakiflarla ilgili birgok
hizmet Adliye, Maarif ve Evkaf nezaretlerine verilmistir. BOylece Fetva, medreselerin egitim-6gretim
isleri ve seri mahkemeler Seyhdulislamligin yetkisi icinde kalmistir. Béylece Osmanl devletinin son
doéneminde dini hizmetler Seriyye ve Evkaf Vekaleti tarafindan yuritilmstir.[9]

Tarkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusunda dine yoénelik laik ve sekuler politikalar belirleyici olmustur. Bu
cergevede ilk kurulus zamanlarinda Osmanli devletinin dinf teskilati olan Seriyye ve Evkaf Vekaleti
korundu ve devami saglandi. Seriat mahkemeleri de Adliye Nezareti'ne baglandi. 3 Mart 1924
tarihinde halifeligin kaldiriimasiyla birlikte din-devlet iligkileri tamamiyla yeni bir hal aldi. Bu tarihte
¢ikarilan 429 nolu kanunla su hususlar hiikme baglandi: “Madde 1: Turkiye Cumhuriyeti’nde
muamelat-1 nasa dair olan ahkamin tesri ve infazi (kanunlarin yapilmasi ve uygulanmasi) TBMM ile
onun teskil ettigi Hikimete ait olup din-i mibin-i islamin bundan maada itikadat (inanislar) ve ibadata
(ibadetlere) dair bitlin ahkam ve mesalihin tedviri (yasa ve ydnetmelikle iglerin yénetilmesi) ve
muessesat-1 diniyenin (dinsel kurumlarin) idaresi icin Cumhuriyetin makarrinda (merkezinde) bir
“Diyanet isleri Reisligi’makami tesis edilmistir.

Madde 2: Seriyye ve Evkaf Vekaleti milgadir (kaldiriimistir).

Madde 3: Diyanet isleri Reisi, Bagvekilin inhasi (6nermesi) iizerine Reisicumhur tarafindan
nasbolunur (atanir).

Madde 4: Diyanet isleri Reisligi, Bagvekalete (Bagbakanliga) merbuttur (baglidir). Diyanet isleri
Reisligi’'nin biitgesi Basvekalet biitcesine miilhaktir (ekleniktir). Diyanet isleri Reisligi teskilati hakkinda
bir nizamname tanzim edilecektir (diizenlenecektir).

Madde 5: Turkiye Cumhuriyeti memaliki (memleketleri)dahilinde bilcimle (tim) cevami (camiler)ve
mesacid-i (mescitler) serifenin, tekaya ve zevayanin (tekke ve zaviyelerin ) idaresine, imam, hatip,
vaiz, seyh, miiezzin ve kayyumlarin ve sair miistahdeminin tayin ve azillerine Diyanet Isleri Reisligi
memurdur.

Madde 6: Muftilerin mercii (basvuracaklari makam) Diyanet igleri Reisligi'dir.



Madde 7: Evkaf umuru (vakif igleri), sonradan milletin hakiki menafine (¢ikarlarina) muvafik bir bir
sekilde halledilmek Uzere bir miduriyeti umumiye halinde simdilik Basvekalete tevdi edilmistir.[10]
Kanunda gegen “Diyanet isleri Reisligi teskilati hakkinda bir nizamname tanzim edilecektir
(dizenlenecektir).” ifadesi Diyanet isleri Reisligi Teskilat kanunu Diyanet’in kurulusundan tam onbir yil
sonra 14 Haziran 1935 tarihinde ¢ikarildi. Baskanligin resmi konumu 1961 Anayasasinda da
korunmus ve Diyanet isleri Baskanligi genel idare iginde anayasal bir kurum statiisiine sokulmustur.
1982 Anayasasinda da 24. Madde ile din ve vicdan hirriyetine yer verilmis 136. Madde ile “Genel
idare iginde yer alan Diyanet isleri Bagkanligi, laiklik ilkesi dogrultusunda, biitiin siyasi goriis ve
dusundsglerin diginda kalarak ve milletge dayanigsma ve batlinlesmeyi amag edinerek, 6zel kanununda
gOsterilen gdrevleri yerine getirir.” Seklinde konumunu korumustur.[11]

Turkiye Cumhuriyeti devleti 1924'te kabul edilen ilk anayasasinda “Devletin dini islam’dir” ibaresine
yer verirken 1928’de bu climle anayasadan ¢ikariimis ve 1937’de ise ayni kanun maddesine Trkiye
devletinin laik oldugu ibaresi eklenmigtir. Yukarida bahsedilen tarihi arka plani ve yasal konumuyla
Diyanet, Tirkiye’'de varligi, konumu, yetkisi, devletle, islam’la ve laiklikle iligkisi, yaptiklari,
yapmadiklari, personeli ve butgesi gibi pek ¢ok yénuyle en ¢ok tartigilan kurumlarin basinda
gelmektedir. Bu tartismanin kaynagi devletin kendisini laik olarak tanimlamasi ve Diyanet’in devlete
bagh bir kurum statlisiinde olmasidir.

Kendisini laik, sosyal bir hukuk devleti olarak tanimlayan bir tlkede devlete bagli bir dini kurulusa dair
tartismalara girmeden 6nce birkag hususu 6nemle belirtmekte fayda vardir: Bunlardan birincisi
Diyanet isleri Bagkanlig'rnin Osmanl'dan Cumhuriyet'e gegiste yasadigi kiigilmedir. Bilindigi gibi
Osmanl déneminde din, egitim, vakif ve adalet hizmetlerini yuriten Seyhdlislamlik makami padisah
ve sadrazamdan sonra en yetkili makamdir. 1920-1924 arasinda bu gorevi (gorev ve yetkileri
sinirlandiriimasina ragmen) Seriyye ve Evkaf Vekaleti yirttmdistir. Buna ragmen bu vekalet dini
hizmetler, yayinlar, medrese ve vakiflar konusunda yetkilidir. Diyanet isleri Bagkanligi'na gegisle
birlikte bu yetkilerin cogu alinmistir. Bununla birlikte Diyanet isleri Bagkanh@r'nin devlet protokoliindeki
yeri Bagbakanhiga bagli bir genel miidiirliik seviyesine indirilmistir.[12] Bu durum Diyanet isleri
Baskanligrnin siyasi midahalelere agik bir konumda olmasinin temel nedenlerinden biri olarak géze
carpmaktadir.

ikinci husus ise kurulus asamasinda din egitim ve égretiminin Diyanet'e degil Milli Egitim Bakanhigrna
devredilmis olmasidir. Bu durum din hizmetleriyle sorumlu bir kurumun bu hizmetinin niteligini
etkiledigi gibi beraberinde pek ¢ok sorunlari da giindeme getirmektedir.

Uglincli ve son husus ise yine kurulus asamasinda din hizmetlerinin finans kayna@i konumunda olan
vakiflarin bu kuruma verilmeyip ayri bir genel midarligin yetkisine verilmesidir. Bu nokta din
hizmetlerinin siyasi otoriteye maddi bagimlihgi noktasinda oldugu kadar laik devlet olmanin gerekleri
acisindan da pek ¢ok tartismayi beraberinde getirmektedir.

Cumbhuriyet dénemiyle birlikte devlet laik ve sekdler politikalar tGretmis ve bunlari kararlilikla
uygulamisg, toplumu laik, sekuler ve batili (cagdas) bir sekle sokmaya ¢alismistir. Bununla birlikte
devletin din politikalarinin dini yok etmek yerine onu devletten ayirmak, siyasi, kiltirel ve toplumsal
alanlardaki etkinligine son vermek ve islam’i inang ve ibadet boyutuna indirgemek oldugu yorumlari
yapilmistir.[13] Laik ve batici politikalara ragmen devletin kendi otoritesini saglamak igin dini islevsel
bir birime indirgedidi de sdylenebilir. Nitekim askeri alanlarda ve egitimlerde sehadet ve gaza ruhu,
egitim sisteminde devlete itaat, vatandaslik suuru, vergi vermenin ve askerligin kutsalligi gibi vurgular
etkin bigimde kullaniimistir.[14]

Tarkiye’de diyanetle ilgili yapilan tartismalarin bir diger yéna ise bu tartigsmalara katilanlarin laiklige
bakislarindaki farklihklardir. Laikligi dinsizlik olarak géren marjinal grupla Diyanet'in varligini toplumu
dindarlastiran bir tehdit olarak gérmekte ve kaldiriimasini dillendirmektedir. Laikligin dinsizlik
olmadigini ve dinlere karsi esit mesafede olmasi, dinlerin inang ve ibadetlerine midahale etmemesi
gerektigini savunanlar[15] Diyanet’in 6zerk olmasi gerektigini dne sirerken; laikligi din ve devletin
ayrilmasi olarak gorenler de devletle diyanet arasindaki resmi bagin ortadan kaldiriimasi ve din
hizmetlerinin sivil bir yapiya dénusturiimesini istemektedirler.



Turkiye’de Diyanet’in devlete bagli olmasinin laiklik prensibine aykiri oldugunu savunanlara gére esas
sorun devlet dini fikrinin korunmasi ve devam ettiriimesidir. Devletin resmi din gorisu diyanet
binyesinde surdurilmus ve bu din “inang ve ibadetle” sinirlandiriimistir. Bir yandan laikligi
benimseyen diger yandan da dini kontrol altinda tutan bir yaklagim laiklik degil Bizantinizm olarak
adlandirilabilir.[16]

Laik bir devlette ona bagli diyanet gibi kurumun olup olmayacagina dair tartismalar cumhuriyetin
kurulugsundan beri devam etmektedir. Laik bir devlet yapisi i¢cinde Diyanet’in bulunabilecegini
savunanlardan anayasa hukukgusu ve 1961 Anayasasi hazirlayicilarindan Tarik Zafer Tunaya’ya
gére din devletin kontroll disinda kalamaz. Zira din devlet kontroll diginda kalarak érgutlenirse siyasi
bir gi¢ haline gelebilir ve teokrasi tehlikesi ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle Diyanet’in devlet kontroll
altinda olmasi laik devlet yapisiyla ¢elismez.[17] Diyanet'in laik devlet yapisiyla ¢elismeyecegini
savunanlarin 6ne siirdigu argiimanlarin basinda yukarida gecgen “teokrasi” korkusu ve “Tirkiye’ye
bzgii sartlar” dir. Bu endiseler zaman zaman artmakta ve anayasal bir kurum olan Diyanet isleri
Baskanhdrnin kendi gorev alani icindeki faaliyetlerine bile bu gdzle bakilabilmektedir. Nitekim Diyanet
isleri Bagkanligi'nin resmi olarak yurittigi Kutlu Dogum Etkinlikleri ve bu cergevede il Miiftiiltiklerinin
dizenledigi programlar laik devlete karsi irticai faaliyet olarak gortimis ve 26 Nisan 2007 tarihinde
Genelkurmay Baskanhgi tarafindan dile getirilmistir.[18]

Diyanet isleri Bagkanligrnin Tirkiye’ye 6zgii sartlarin bir (iriinii oldugu ve bu nedenle laik devlet
yapisina zit olmadigina iliskin olumlu yonden bakan gorisler de ortaya atiimistir. Buna gore laiklik din
ve vicdan hirriyetini garanti altina alan, tim dinlere esit mesafede yaklasan bir sistemdir. Ayrica laiklik
dinsizlik anlamina gelmedigi gibi din hurriyetinin gercek anlamda gerceklestigi bir sistemdir.[19]

Laik bir devlette Diyanet Isleri Bagkanligr’'nin bulunmasinin hukuka ve anayasaya aykiri
oldugu yénunde acllan davalara Anayasa Mahkemesi’'nin verdigi kararlar da ilgin¢ hususlar gdze
carpmaktadir. Yiksek mahkemenin kararinda ¢ogunlugu Misliman olan bir toplumda dini devlet
denetiminde yurutilmesine vurgu yapilmakta ve din islerinde ¢alisacak kimselerin yetenekli olarak
yetistiriimesi yoluyla dinf taassubun 6énlenmesinin 6nemine atifta bulunulmaktadir. Mahkeme
kararinda dinin toplum i¢in manevT bir disiplin oldugu ve bu nedenle toplumun dinT ihtiyaglarinin
karsilanabilmesi icin din isleri gorecek kisilere ihtiyag duyuldugunu belirtimektedir. S6z konusu
kararda devletin her igtimai miessesede oldugu gibi, ictimai bir miiessese olan toplumun dini
gereksinmelerine yardim etmesinin Anayasada yer alan ve nitelikleri agiklanan laiklik esaslarina aykiri
bir yani bulunmadigi ifade edilmektedir. Dolayisiyla Anayasa Mahkemesi Diyanet igleri Bakanhgrnin
Anayasada yer almasinin laiklige aykiri oldugu disiinmemektedir.[20]

Laik bir devlet yapisi iginde Diyanet isleri Bagkanligi'nin bulunmasina iligkin éne ¢ikan gorisleri su
dort baglik altinda siniflandirabiliriz:

1. Diyanet igleri Bagkanligi kaldiriimalidir; ¢inkii laiklige aykiridir.
2. Diyanet Igleri Bagskanh@: 6zellestiriimelidir.

3. Diyanet Isleri Baskanhig 6zerklestirilmelidir.

4. Diyanet igleri Bagkanligi bu haliyle devam etmelidir.[21]

1) Diyanet isleri Bagkanh@i Kaldiriimalidir.

Laik bir devlet icinde Diyanet isleri Bagkanhigr'nin yer almasina karsi ¢ikarak onun
kaldiriimasini isteyenleri dinin aleyhinde olanlar, dinin lehinde olanlar ve bazi aleviler diye
siralayabiliriz. Her ¢ kesim de bu kurumun kaldirilmasini éne sirerken farkl argiimanlardan yola
ctkmaktadirlar. Bunlardan dinin aleyhinde olanlar Diyanet’in varligindan ¢ok dine karsi olumsuz
yaklasim sergilemekte ve Diyanet'i toplumu dindarlastirici bir arag olarak gérmekte ve kargi
cikmaktadir. Diyanet’in kaldirilmasini isteyen ve dine olumlu bakanlar ise devlet tarafindan atanan ve
maasgini devletten atanan bir din gdrevlileri teskilatinin dini hakikatleri séyleyemeyeceklerini iddia
ederek devletin diyanet kanaliyla kendilerine tek tip laik bir din anlayisini empoze etmeyi amagladigini
distnmektedirler. Diyanet’in kaldiriimasini savunan Alevilerin bir kismini yukarida sayilan her iki
gOrusiun icinde mitalaa etmekle beraber Alevilik refleksinden hareketle bu kurumun Sutnni din



anlayisini empoze etmeye c¢alistigi ve Alevileri Stinnilestirmeye ¢alistidi, Alevileri temsil etmedigini
savunan aleviler de bulunmaktadir.

Diyanet’in kaldiriimasina yonelik goéruslere kargi ¢ikanlar daha ¢ok bu kurumun kaldirilmasi ile
kargasa olacagi, dinf fanatizmin ortaya ¢ikacagi ve dinin bir bolinme araci olacagi endiseleri dile
getirmektedirler.

2. Diyanet Isleri Bagkanh@i 6zellestiriimelidir.

Diyanet isleri Bagkanligrnin hizmetlerinin sivillestirimesini savunan bu gériis sahiplerine gére AB
Ulkelerinde oldugu gibi toplumdaki dini grup ve topluluklara 6zgurlik yolu agilmali ve devlet din
hizmetlerinden elini gekmelidir. Daha ¢ok liberal, sol ve islamci aydinlarin savundugu bu gériise gére
sivil ve gogulcu bir toplumda devlet din alanina karismaz din de devlet yonetimine miidahale etmez.
Bu gorus cesitli acilardan elestiriimistir. Nitekim Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etid
Baskanliginca hazirlanan rapora gore Diyanet’in devletten ayrilmasinin halkta huzursuzluk yaratacagi
ve Diyanet’i kaldirmanin halk tarafindan dinsizlik olarak algilanabilecegi belirtiimistir. Ayni raporda din
ogretimini 6zellegtirmenin yanlis ve bog inanclara imkan verecegdi endigesi de dile getirilmigtir.[22]
Diyanet’in kaldinlarak din hizmetlerinin cemaatlere birakilmasi gérisine katilmayan ve bu durumun
kargasaya yol agacagini savunan Mehmet Sevket Eygi ve Fethullah Gilen gibi sahsiyetlerin yani sira
akademisyen Ismail Kara da bu gériisiin hukuki yénden zemini olmayan bir teklif oldugunu ifade
etmektedir. Zira Kara’ya goére “cemaat” sorunlu bir kavram olup Yahudi ve Hristiyan azinliklarin
disinda hukuki olarak taninan bir Misliman cemaat tanimi yoktur.[23]

3) Diyanet isleri Baskanligi Ozerklestirimelidir

Diyanetle ilgili tartismalar icinde en gok dillendirilen gériis Diyanet isleri Baskanligrnin
Ozerklestiriimesidir. Bu goérls sahipleri ne Diyanet’in buglinki konumundan ne de kaldiriimasindan
memnun degildir. Onlara goére her iki yaklasim da beraberinde bazi sorunlari getirecektir. Bu konuyla
ilgili sunulan teklif ise cogunlukla Diyanet'in de TRT, YOK gibi d6zerk hale getiriimesi, yasal
dayanaginin guglendiriimesi ve siyasi midahalelerden uzak ve seffaf bir konuma getirilmesidir.
Nitekim Ali Fuat Basgil de Diyanet'in laik devlet igindeki konumunu sorgulamig ve su 6nerileri
sunmustur:

A- Diyanet isleri Bagkanligrna dzerklik verilmeli,

B-Devletin elinde bulunan vakiflar ve gelirleri Diyanet’in yetkisine sunulmall,

C-Yiiksek bir islam ilimler enstitiisii kurularak personel ihtiyaci karsilanmali.[24]

1950 yilindan itibaren Diyanet'in 6zerkligi konusu giindeme getirilmis ancak farkh goérislere sahip
siyasi iktidarlarin hig biri bu gérusleri uygulamaya gegirmemistir. 1950 yilinda Ordu milletvekili Fevzi
Boztepe, TBMM Baskanhgina verdigi bir soru 6énergesinde laikligin sinirlarinin iyice belirlenmesine
isaret ettikten sonra Diyanet isleri Bagkanliginin tamamen ézerk olmasi, Diyanet Isleri ile devlet
arasinda sadece mali iligkilerin bulunmasi l[lzumuna dikkat ¢ekmistir.

O zamanki Diyanet igleri Bagkani Anmet Hamdi Akseki de Diyanet'in 6zerkligini ve vakiflarin
Diyanet’e baglanmasini istemistir. 1951 yilinda Diyanet butgesi gorisulirken, mecliste ayni gorusler
dile getirilmis ve vakiflarin Diyanet'e baglanmasi glindeme getirilmistir. Ancak o tarihten beri bu
konuda olumlu bir adim atilmamis veya atilmak istenmemis ve ayni yapi ginimuze kadar devam
ettiriimistir.[25] Yakin tarihte bu ihtiyaca binaen hazirlanarak TBMM'’ye sevk edilen yasa tasarisin bu
beklentileri giderip gideremeyecegini ise zaman gosterecektir.

4) Diyanet Isleri Bagkanh@i Bu Haliyle Kalmalidir.

Bu goriis sahiplerine gore Diyanet isleri Baskanligi iilke genelinde teskilatlanmis ve yurt igine ve yurt
disina hizmet gétiren bir kurum olmustur. Bu nedenle eksikleri giderilerek mevcut durumu
korunmalidir. Ayni fikri savunan farkli kimselere gore ise Diyanet'in mevcut durumunun devam
ettirilmesi devletin bekasi ve glivenligi agisindan gereklidir. Zira din, devletin kontroli digina birakilirsa
o zaman dini gruplasma, irtica ve taassup gibi sorunlar ortaya cikabilir. Bu nedenle dini kontrol altinda
tutmak i¢in Diyanet mevcut haliyle kalmalidir.[26]
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Laiklik, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi demektir. Bu kavramin Hiristiyanlik ve Avrupa
tarihinde yasanan toplumsal siireglerle yakindan iligkisi vardir. Avrupa toplumlarinin sosyal, siyasi ve
dini sartlari icinde ortaya ¢ikan ve gelisen laikligin bagka bir toplumsal zemine ithal edilmesi
beraberinde birtakim sorunlari getirecegi muhakkaktir. Bu nedenledir ki Cumhuriyetin ilanindan beri
laikligin “Turkiye’ye 6zgu sartlar’ nedeniyle farkli uygulamalari gérilmektedir. Bu uygulamalar kimi
zaman dini hak ve dzgurlikleri yok etmek seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum gdstermektedir ki
Tarkiye’'de laiklik konusunda yasanan kavram kargasasi ortaya konan politik tercihleri de etkilemekte
ve din-devlet iligkisi toplumda stirekli sorunlu bir alan haline gelmektedir. Cumhuriyetin kurulusundan
beri din-devlet iliskilerinde saglikli bir yolun bulunamamasi bu sorunlu olusun devam ettigini
gOstermektedir.

Diyanet isleri Bagkanligi'nin devlet idaresi icindeki konumu da bu tartismalarin basinda gelmektedir.
Nitekim AB (ilkeleri iginde Diyanet isleri Baskanligr'nin konumunda olup laik olan iilke yok gibidir. Bu
durum laikligin dinin devlete, devletin de dine karismayacagi ilkesinden kaynaklaniyor. Oysa bilindigi
Uzere Diyanet Turkiye'de herhangi bir genel mudurlik gibi statlye sahip olan, sorumlu bakanin
(Cumhurbagskani veya Bagbakan degil) siyasi-politik miidahalesine son derece agik olan, hutbe ve
vaazlarina kadar devletin resmi din gérugunun dillendirildigi bir kurum goérintisu vermektedir. Bu
durum hem Diyanet’in kurumsal itibarini zayiflatmakta ve kuruma olan gliveni azaltmakta hem de din
gorevlilerinin toplumsal itibarlarina goélge disirmektedir. En 6nemlisi surekli tartisilan bir kurum olarak
asinmakta ve onun Uzerinden din gibi kutsal bir deger surekli tartisma konusu yapilarak
yipratiimaktadir.

Cumbhuriyetin kurulugundan itibaren bazi kesimlerin bilingaltinda yatan “geriye dénme/irtica ve islam’in
gliclenerek kamusal hayatta etkili olabilecegi” endisesi Diyanet isleri Baskanhgr'nin yillardir kadiik
teskilat yasasi (ya da yasasizligi) nedeniyle devlete bagimli halde tutulmasini ve 6zerklestirmesinden
kacilmasini izah eder niteliktedir. Oysa korku ve endiseler yerine toplumda bulunan tim dinf renklere
kapisini agan, onlara guiven telkin eden ve saygi duyulan bir dinf teskilati olusturmak toplumsal baris
ve birlikteligin saglanmasina énemli katkilar saglayacaktir.

Toplumda empati, hosgéri ve ¢ogulcu anlayisin yayginlagmasi ve hakim olmasi sivil toplum
anlayisinin sartlarindandir. Bu durum ise ¢ok kisa slirede gergeklesecek bir toplumsal davranis
degildir. Aksine yasanarak, tecriibe edilerek ulasilan bir sirectir. Bu nedenle toplumun tim
kesimlerine hitap edecek bir Diyanet isleri Bagkanh@r'nin olusturuimasi gerekir. Ancak bundan énce
yapilmasi gereken oncelikli mesele Turkiye’deki hak ve 6zgurlikleri evrensel standartlara gikarmak ve
sivil, cogulcu bir toplumun kapisini aralamaktir. Hak ve 6zgurliklerin olmadigi bir tGlkede Diyanet’in
Ozerklesmesi, kaldiriimasi veya cemaatlere birakilmasi sorunlari ¢dzmeyecegi gibi daha blayuk
cilkmazlara neden olabilecektir. Bu nedenle farkl dinf yorumlara inanan Mislimanlara da hitap eden
bir Diyanet’in yani sira Alevi, Siryani, Yahudi ve Hristiyan gibi tim dini gruplarin din hak ve
Ozgurliklerini saglamak temel hedef olmalidir.

Temel amag Ulkedeki tim 6zgurltkleri bu tlkenin tim vatandaglari icin evrensel standartlara gikarmak
olursa Diyanet'in 6zerkligi de sivillesmesi de tartisilabilir. Bu genel ¢ergeveyi tartismadan sadece
Diyanet’e odaklanmak buyuk bir yaranin kigtcuk bir bélgesine pansuman yapmaya benzer. Bundan
dolayidir ki 6ncelik hak ve 6zgurlikleri herkes i¢in cogaltmak olmalidir. Daha sonra Turk toplum yapisi
ve tarihsel tecriibesi dikkate alinarak devletten bagimsiz ve kendi ekonomik finansmanina sahip bir
dini tegkilat kurulmahdir.
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