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Recep Tayyip ERDOGAN

Basbakan

Bizler bu topraklar Uzerinde kadim bir medeniyetin mirasgilar
olarak bulunuyoruz. Her bir vatandasin derin hafizasina etki eden bu
kadim medeniyet bir “sevgi medeniyeti’dir ve 6zl de “insan”dir

Bizim tarihimiz, klltirimUz ve dinyayi etkilemis olan medeniye-
timiz, insani, yani cani kutsal bir varlik olarak gértr. Can azizdir, miba-
rektir. Nitekim bu topraklarn adeta dili oilmus Yunus Emre, “Yaradilani
severiz / Yaradandan &tiri” diyerek, canin kutsaligini en 6zlu sekilde
ifade etmistir.

insan, her seyden énce insandir; can, her seyden énce candir.
Rengi, dili, dini, mezhebi, etnik kdkeni, diistinceleri hi¢ bir insani dige-
rine gbre Ustln ya da duskin kilmaz, kilamaz. Bizim kékli medeniyeti-
mizde insanin insana Ustunligu, anne-babasindan devraldigi biyolojik
vasiflari degil; ilmidir, insani hasletleridir, insana ve insanlga Urettigi
degerlerdir.

Her bir insan, devlet karsisinda, hukuk karsisinda ayni haklara
sahiptir ve birinci sinif vatandastir.

Ne yazik ki Ulkemizde ge¢cmis dénemlerde yasanan sosyal trav-
malar neticesinde belli kesimler ihmale ugramis, horlanmis, ételenmis
ve magduriyet yasamistir. Dini, mezhebi, etnik kbkeni farkli olan top-
lum kesimleri, sorunlarina birakiniz ¢6zim bulmayi, sorunlarini dile ge-
tirmekte dahi zorlanmislardir.

Bu aziz topraklarda kardeslik ve hosgérl tohumlar yeserten
Seyh Edebali, “insani yasat ki, devlet yasasin” ifadeleriyle yolumuzu
aydinlatmistir.

Hlklmet olarak, bu anlayisla yola ¢iktik ve bu anlayisla hareket
etmeye 6zen goésterdik. 81 vilayetimizde, 780 bin kilometrekare vatan
topraginda, 73 milyon vatandasimiz arasinda hi¢ kimsenin kendisini



Otelenmis, dislanmis, horlanmis hissetmemesi, devlet ile millet arasin-
da kaynasmanin, kucaklasmanin saglanmasi icin cesur adimlar attik,
atiyoruz.

“Milli Birlik ve Kardeslik Projesi” olarak adlandirdigimiz Demok-
ratik Acihm streci, bu Ulkenin bin yildir stiregelen kardesligini pekis-
tirme, demokratik hak ve 6zgurlUkleri en ideal seviyeye ylkseltebilme
hedefini tasiyor.

Bu sUrecte, dncelikle gecmiste goérilen inkar ve dislama politika-
larina gecit vermedik; farkh toplumsal kesimleri ilgilendiren tim sorun
alanlarini masaya yatirarak en genis ve en samimi sekilde ele almaya
basladik.

Milli Birlik ve Kardeslik Projesi kapsaminda, Alevi vatandaslari-
mizla da goristlk, sorunlarini ilk elden, dogrudan, sorunun taraflarin-
dan dinleme firsatini bulduk. Bdylece tarihimizde ilk kez Alevi vatan-
daslanmiz devlet tarafindan bu boyutta ve bu samimiyet derecesiyle
muhatap alindilar.

Bu kapsamda, ilki 3-4 Haziran 2009’da, sonuncusu da 28-30
Ocak 2010 tarihlerinde olmak Uzere 7 adet Alevi galistayl gergekles-
tirdik.

Alevi calistaylar, Alevi vatandaslarimizin sorunlarinin ilk elden
dile getirilmesini, ilgili taraflarin gdruslerinin 6grenilmesini, sorunlarin
dogrudan tespit edilerek ¢6zimi noktasinda kapsamli ve derinlikli
Oneriler sunulmasini saglamistir.

Ayrica sunu net olarak ifade etmek gerekir ki, bltlin bu ¢alistay-
lar, devletimizin Alevi vatandaslarimiza iliskin tarihsel hafizasini gézden
gecirme, hatta yeniden olusturma konusunda da bir milattir. inaniyo-
rum ki, bu slire¢ sonunda Ulkemizdeki her bir vatandas kendini daha
6zgurce ifade edebilecek, milli birlik ve bitinligimuz daha da gligle-
necektir. Bu agidan, ilgili Devlet Bakanligimizin himayesinde gercek-
lestirilen bu calismalari, ortaya ¢ikarmasi, muhtemel hayirli sonuclari
itibariyle kayda deger bir girisim olarak gértyor ve umut verici olarak
degerlendiriyorum.

VI



HUkdmet olarak “Alevi Acilimi” sureciyle, bir yandan Alevi kar-
deslerimizin meselelerini devlet nezdinde ele alirken, bir yandan da en
genis istisareyle olusan 6nerileri belli bir takvim c¢ercevesinde hayata
gecirmenin gayreti icinde olacagimizi ilan etmis bulunuyoruz.

Elinizdeki rapor, gergeklestirmis oldugumuz 7 Alevi ¢calistayindan
ortaya c¢ikan nihai rapordur. Hi¢ stiphesiz bu rapor, sorunlarin tespiti
gibi cok 6nemli bir baslangici yansitmaktadir. Alevi vatandaslarimizin
sorunlari ilk kez bu kapsamda dikkate alinmistir; hi¢ siphesiz ¢céztiim-
ler de bu asamadan sonra kademe kademe glindeme gelecektir.

Bu Nihai Rapor’un, Alevi vatandaslarimizin sorunlarina ¢6zim
getirecek 6énemli bir vesika olmasini, tUlke genelinde kardesligimizi,
birlik ve butinligumuuzi pekistirecek énemli bir adim olmasini diliyor;
Alevi calistaylarini tertip eden, basariyla yuriten ve bu nihai raporun
hazirlanmasinda emegi gecen Devlet Bakanimiz Faruk Celik basta ol-
mak Uzere, Nihai Rapor’u kaleme alan Necdet Subasi’na, Bakanlik eki-
bine, slirece katki veren tum vatandaslarima stkranlarimi sunuyorum.






Faruk CELIK

Devlet Bakani

Kamuoyunda “Alevi Acilimi” olarak bilinen ve Alevi vatandaslari-
mizin belli basl sorun ve taleplerini demokrasi ve insan haklari teme-
linde yeniden ele alip degerlendirme amaci tasiyan Hikimet girisimin-
de, Bakanligimiz himayesinde bir dizi ¢alistay gerceklestirilmistir. Her
seyden dnce bu slreg, Alevilerin mevcut sorunlarinin bilgi, cesaret ve
kararlilikla ele alinmasi konusunda bir milat degeri tasimaktadir.

Bu calistaylarda simdiye degin farkli platformlarda gérus ve di-
stincelerini ifade eden Alevilerin sorun ve taleplerinin belirlenip, bu cer-
cevede atilacak adimlarin net bir sekilde belirlenmesi hedeflenmistir.
Duzenlenme ve uygulama asamalarinda, tim katihmcilarin genel ka-
muoyunda bilinen sdylemleriyle tebariiz etmis olmalarina dikkat edil-
mistir. Boylece calistay Uyelerinin Alevi kamuoyunun érgutsel cesitliligi
icinde ortaya cikan farklihgi yansitmasi kadar, ayni sekilde sorunun
¢6zimuine yoénelik kusatici dil ve 6nerileriyle de bilinmis olmalarina
6zen gdsterilmistir.

HUkUmet degisik vesilelerle, Alevilerin inang, kiltir ve kimlik
kaygilarini ortadan kaldiracak bir dizi adima ihtiya¢ duyuldugunu ka-
muoyuyla paylasmis, bu baglamda toplumdan ve ilgili kurumlardan
destek istemistir. Bu niyetten hareketle agilimin, Alevilerle devlet ve
toplum arasindaki ihtilaf ve saflasmayi ortadan kaldirmaya, yani sira
belli bir yogunlukta seyreden soguklugu azaltmaya ydnelik bir caba



olarak anlasiimasi gerekmektedir. Bu niyetin kamuoyunda gérdugu
yuksek ilgi, strecin belli bash aktdrleri icin kayda deger bir motivasyon
saglamistir.

HUkdmetimiz bu amacla 2009 Subat’indan itibaren kendilerini
“magdur”, “mahrum” ve “mazlum” olarak gbren vatandaslara yénelik
olarak yeni bir yaklasimi devreye sokmustur. Bu baglamda basta Ale-
viler olmak Uzere devletle iliskilerinde derinlikli sorunlar yasayan tim
toplum kesimleriyle aradaki mesafeyi ortadan kaldirma konusunda,
alisiimis perspektif ve stratejilerin terk edildiginin isaretlerini veren bu
yaklasim, daha hazirlik asamalarinda bile tim kamuoyunda hissedilir
bir ferahlamaya yol acmistir.

Esasen degisik mahfillerde dillendirilen ve yer yer sert unsurlarla
takviye edilen sdylem ve cikislarin sogukkanh bir sekilde ele alinma-
sl icin olayin belli basl taraflarini kademeli olarak bir araya getirmek
ve ardindan da ulasilan diyalog zemininde gercek ve sahici ¢ézimle-
ri devreye sokmak gerekmistir. Bu baglamda konunun icine Alevileri,
STK’lari, akademik ve siyasal cevreleri, gazetecileri ve ilahiyat gev-
relerini de dahil etmek ve problemin ¢6zim noktalarini Glkenin ortak
glindemi olarak belirlemek gerekmistir.

Kabul etmek gerekir ki devlet bugiine kadar Alevilerin sorunlarini
¢cbzmek, taleplerini karsilamak ve kendileriyle iletisim kurmak adina,
tatminkar bir aciim sunmada yeterli bir gelisme saglayamamistir. Bu
toplantilarin amaci temsil deg@eri ylksek bir bulusma ortami saglaya-
rak, sorunlarin céziminde herkese s6z hakki vermek ve katiimci de-
mokrasinin gereklerine uygun bir mizakere sireci baslatmaktir. Uzun
soluklu bir girisime saglam ve kalici adimlarla baslamak mesafe almak
acisindan yararl olacaktir.

300’0 askin kisinin katihmiyla gercgeklestirilen bu strecgte, hemen
herkesin Uzerinde uzlasacagi goris ve dislnceler oldugu gibi pek ¢cok
kisiyi pekala rahatsiz edebilecek goris ve disinceler de olmustur.
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Sorunun ele alinisinda ortaya ¢ikan géruslerin ihmli, agresif, sira disi,
fantastik ya da makul olmalari tartisma kultGrimuzin sinirlarini yansit-
masi agisindan dikkatle incelenmeyi gerektirmektedir. Oysa biz, ortak-
liklarda oldugu kadar farkliliklarda, yakinliklarda oldugu kadar uzaklik-
larda da birbirini anlama derdinde olan ve duygudasligi énemseyen,
insanhgin olmazsa olmaz temel degerlerine her zaman sahip ¢ikma
dusuncesiyle hareket etmeyi dnceliyoruz.

Bu cercevede slre¢ icinde gerceklestirilen tim gérisme kayit-
lar ilgili kamuoyunun dikkatine sunulmak tzere ¢dézimlenmis ve ya-
yinlanmistir. Aslinda sonunun devasa boyutlarini 6grenmek ve ¢ézim
noktasinda gelinen noktalari gérmek igin vazgecilmez bir arsiv degeri
tasiyan bu kayitlar, ayni zamanda hem devlet hem de toplum nezdinde
yaygin kabul gbren Alevi algisinin desifre edilmesi acisindan da ciddi
bir referans degeri tasimaktadir.

Alevilerin talepleri arasinda en basta ayrimciligin ortadan kaldiril-
masi gelmektedir. Kimliklerinin taninmasini isteyen Aleviler, egitim ve
ogretim mifredatinda kendi inanclarina daha genis bir sekilde yer ve-
riimesini, Diyanet Isleri Baskanligi'nin pozisyonunun ideal laiklik norm-
lari icinde yeniden ele alinmasini istemektedirler.

Alevi kardeslerimiz icin simdiye kadar atilan adimlar topluca de-
gerlendirildiginde maalesef bugline kadar yapilanlar bir tiir génil alma
sayllabilecek tlrdendi. Bu gercevede kimi Alevi érgltlerine para yar-
dimi yapmak ya da belli bash topluluk liderlerine yakin olmakla sinirli
bir temas arayisi s6z konusuydu. Oysa bu yol ve ydéntemlerin soru-
nun ¢ézimine hicbir katki saglayamayacagi aciktir. Alevilerle devlet
arasindaki vatandaslik baglarini hasimlik ya da hisimlik {izerinden insa
etmeye gayret eden her tirden siyasi stratejiyi net bir sekilde redde-
diyor, Alevi kardeslerimizi de esit yurttaslk statlsinin birer parcasi
olarak kabul ediyoruz.

Sirecin basariyla strdirilmesinde Alevi ve Sinni kamuoyunun
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sundugu katkilar olduk¢a 6nemlidir. Yani sira medyada da artik konu,
sureci tikayicl hatta baltalayici bir dil Gzerinden degil, aksine rahatlatici
ve gelistirici bir dil Gzerinden ele alinip islenmeye baslamistir. Bitin bu
katkilar, tarihsel bir sorunun bugtn her vesileyle agirhgi hissedilen bi-
lancosunun sorgulanmasinda ciddi ve kolaylastirici rolleriyle tesekkiiri
hak etmektedir.

Bu baglamda hazirlanan raporun Alevi vatandaslarimizin sorun-
larinin ¢6zUmunde kayda deger bir fonksiyon icra edecegine ictenlikle
inaniyorum. Sorumluluk kaygisi tasiyan her bir vatandasimizin bu rapo-
ru sogukkanl bir sekilde degerlendirmesini ve slirecin bundan sonraki
etaplar icin katki sunmasini bekliyorum. Bu vesileyle tim katiimcilara
ve emegi gegen herkese stikranlarimizi sunuyorum.

Yani sira slreci, hem koordinatér hem de moderat6r olarak ba-
sariyla siirdiiren Gazi Universitesi iletisim Fakuiltesi 6gretim Uyesi Yrd.
Dog. Dr. Necdet Subasi’na hazirladigi bu rapordan dolayi da 6zellikle
tesekkir ediyorum.
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Onso6z

Acilim, gindelik hayatta sik kullanilan kavramlar arasinda yer al-
maktadir. Siyaset dilinde de yerini alan kavram, yUkli bir anlam agin-
dan beslenmektedir. A¢ilimi hayata gegiren irade, tasavvur ve fikriyat,
uygulama adimlarina yonelik beklentileri artirmistir. Siyaset diinyasin-
da “aciim”1 basindan beri netameli bulan yaklasimlar eksik olmamistir.
Ancak bu degerlendirmelerin de toplumun derin taleplerini bastiracak
¢dzumler Uretmek hususunda tatminkar olduklarn séylenemez.

Genelde toplumsal, 6zelde dinsel, kiltlrel ve etnik sorunlarin
devasa agirhigi, artik her alanda belirleyici bir gerceklik kazanmistir.
Bundan bdyle problemlerle yasamanin ya da acilarla 6zdeslesmenin
tercih edilebilir bir 6neri olarak gorilmesi mimkin degildir. Bu bag-
lamda acihim, etrafimizda olup bitenleri gérmeyi, isitmeyi ve sorunlara
bizatihi el atmayi 6ncelemektedir. Mevcut sorunlarin listelenip biriktiril-
mesiyle hi¢ kimse kayda deger bir yol alamamaktadir. Yapilmasi gere-
ken kesin bir kararlilikla bttln bu herciimercin asilmasi igin sorumluluk
Ustlenmektir.

Kendini dayatan bir avantaj olarak ortaya ¢ikan agilim, icerdigi
bilesenleriyle toplumsalin oldukc¢a derin sayilabilecek tasavvur ve ta-
hayyill zenginligini harekete gecirmistir. lyice asinmis ve eskimis bir
surecten sonra acilim, belli basli kaliplara teslim olmus ezberlerden
kopmanin zorunluluguna génderme yapmakta; bu amagcla yeni bir dil
kurmanin, basvurulan rol ve istikameti sik sik gézden gecirmenin, bilu-
mum engelleri cesaretle asmanin, digumleri kararllikla agmanin éne-
mini yansitmaktadir.

Acilim, bilinen bakis agilarini terk etmekle yetinmek yerine yeni
perspektiflere acik olmayi gerektirmektedir. Sorunlar yeni bir dil ve
anlam dinyasina tahvil etmeksizin ne anlamak ne de ¢dziimlemek



mumkundir. Dogru olan, problemlerle karsilasmak kadar yizlesmeyi
de gbze almak, bu ydndeki veri ve sonuglar bir siyaset tarzi olarak
gbrmekten vazgecip dogru bir ydntem ve analizle karsilamaya hazir ol-
maktir. Bunun igin de sorunlarla ilgili herkesi makul bir ¢cerceve icinde
tartisma ve mizakereye davet etmek gerekir. Kabul etmek gerekir ki
cografyamizin her késesinde, hatta hemen her hanede, birbiri Ustline
katlanip istiflenmis sorunlarla bas etme arzusunun mesruiyeti artik hig-
bir sekilde sorgulanmamakta, yeni bir milat sayilabilecek adimlara ilgi
ve teveccuhteki artis, toplumsal birlik ve kardesligin yeniden tesisinde
gUcllu birer motivasyon kaynagi olarak dikkat cekmektedir.

Boylece Alevi vatandaslarin fiili durumlarini ele almaya ve belli
basli sorunlarini yeni bir konsept icinde tartisarak acikliga kavustur-
maya, bu niyet ekseninde ¢éztime odakli arayislar siyaset diline dahil
etmeye odaklanan acilim sireci de genel kamuoyunda kabul gérmek-
te gecikmemistir.

Aslinda oldukga gecikmis sayilabilecek bu adimlar birer hazirlik
etabi olarak degerlendirmek daha uygun olacaktir. Artik bir hayli erte-
lenmis sayilabilecek sorular tam bir cesaretle sorulmaya baslanmistir.
Ornegin topluluk cikarlar sik sik 6rtbas edilen, kimlik ve beyana iliskin
talepleri icinden ¢ikilmaz bir gerginligin parcasi haline getirilen Alevile-
re yonelik bildik yaklasimlar karsisinda simdiye kadar yapilanlarla ye-
tinmenin hicbir sekilde tatmin edici olmadigi agiktir.

Aleviler kimdir? Ne istiyorlar? Nasil ve ne sekilde yasarlar? ilgi ve
talepleri nelerden ibarettir? inanglarini, yasam tarzlarini ve taleplerini
devlet ve kamuoyuyla dogru bir sekilde paylasabilmisler midir? Devlet
ve kamuoyu da bu beyanlari yeterince anlamis ve kavrayabilmis midir?
Gundelik hayatlarini yetkin bir dlizeyde strdirebilmeleri icin nelere ih-
tiyac duymaktadirlar? inanc ve kimlik sorunlari etrafinda sekillenen hak
arayislar karsisinda devlet ve toplum, sahici ve gelistirici bir emek sarf
etmis midir? Alevileri devlet katinda, diger her bir vatandastan farkli ol-
maksizin esit ve itibarli kilmak icin kimler neler yapabilmistir? Alevilige
aslil zarar nerelerden gelmis ya da gelmektedir? Bu zararlarin bedelini
kimler, nasil karsilayacaktir? Butin bu sorularin sorulmasi artik higbir
sekilde ertelenemez.



Bu baglamda yeni dogan her bir Alevinin kaginilmaz bir sekil-
de kendini icinde hazir bulacagi verili diizenekle, sadece hukuki te-
minatlan degil ayni zamanda insani duyarliliklar da devreye sokarak
yluzlesmesi gerekmektedir. Gergi bu ylzlesmelerin ortaya cikaracagi
sonugclarin énceden kolaylikla kestirilebilecedi de sdylenemez. Kabul
etmek gerekir ki burada elde edilmesi énceden tasarlanmis bir sonu-
ca bir sosyal muhendislik marifetiyle erismek de s6éz konusu degildir.
Burada yapilmasi gereken, dogru ve sahici araglarla, makul hedeflere,
sonuglarina katlanmayi géze alarak kararlilikla yonelmektir.

Acilim sureci batin bu hissiyat, tefekkur ve tahayyll dikkate ali-
narak baslatiimistir. Stre¢ bir imkan bollugu yaratsa da, sonugta bu
durum, her seyden dnce karsilasiimasi kuvvetle muhtemel pek ¢cok en-
gel karsisinda tam bir teyakkuz halini gerektirmektedir. Toplumda hu-
zur ve mutluluga ydnelmis ortak bir duyarliliga ihtiyagc had safhadadir.
Zaten tarihsel olanin agirlik ve maliyeti karsisinda, insani-vicdani olan
her seyi harekete gecgirmeksizin, strecle ilgili géztmlerin Uretiimesi de
imkansizdir.

Alevi aciliminda, bu sabiteler icinde yol alinmakta ve toplumsal
duyarliliklarin harekete gegcirildigi alanlarda daha da titiz davraniimak-
tadir. Butiin bu adimlar, her asamada sabirli ve titiz olmayi gerektir-
mektedir. Aciimin beklenen sonuglar dogurabilmesi icin her seyden
once yogun ve nitelikli incelemelere, kosulsuz empatik iletisimlere ve
uygulama adimlarinin sirekli olarak gézden gegiriimesine ihtiyag du-
yulmaktadir.

Buna karsilik sirecin bir hayli uzadigina iliskin kimi elestirilere
de her zaman hazir olmak gerekmektedir. Alevi sorununun birkac ka-
lemlik is oldugu kanaatinden yola cikilarak dillendirilen yaklasimlarda,
konunun bir an énce ¢ézime kavusturulmasi savunulmaktadir. Bu ka-
naate gdre Alevilerin talepleri bellidir ve pek cok Alevi 6rgutll de daha
calistayin baslangicinda belli basli isteklerini ve ¢6zim yollarini ilgili
muhataplara beyan etmislerdir. O halde devlet ve hilkimete disen, bu
istekleri zaman kaybetmeden ve ivedilikle yerine getirmek olmalidir.

Halbuki bu sirecte bilinen etaplarin pek c¢ogunun “zorlu
yokuslar”da gececegdi daha basindan kestirilebilir bir sonucgtur. Acilimin
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hizini duraksatici, stirece katki sunanlari caydirici ve c¢eldirici unsurlar
kadar, uygulama adimlarinin birer umut havasi yasatan esiklerini, im-
kén ve slrprizlerini de gbz ardi etmemek gerekir. Esasen Nihai Rapor
da bu duyarhliklar icinde hazirlanmis, simdiye kadar gerceklestirilen ve
basariyla tamamlanan calistaylar her zaman temel belirleyici referans-
lar arasinda degerlendirilmistir.

Bu rapor, Sayin Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in direktif ve
himayeleri ve Sayin Devlet Bakani Faruk Celik’in dnclliginde baslati-
lan acilim strecinin bir parcasidir. Toplumsal birlik ve kardeslik arzusu-
nun devlet gereklilikleri icinde bir hilkiimet inisiyatifi olarak gercekles-
tiriimesinde hem Sayin Basbakan’in hem de Sayin Devlet Bakani'nin
katkisi emsalsiz dizeyde olmustur. Raporun hazirlanmasinda higbir
sekilde, bir yénlendirme, kanaat baskisi ve midahale s6z konusu ol-
mamistir. Acilim strecinin gindelik siyasetin disinda kalinarak strdu-
rilmesi konusunda Hukimet’in Ustlendigi rol her turll takdirin Gzerin-
dedir. Bu duyarlilik icinde Nihai Rapor’un hazirlanmasinda her zaman
destegini gérdigim Sayin Basbakan Recep Tayyip Erdogan’a ve Sa-
yin Devlet Bakani Faruk Celik’e tesekkurlerimi sunmak isterim. Ayrica
her bir katilimcinin, stire¢ boyunca Ustlendigi tarihsel rol ve sorumlugu
da bilhassa hatirlamak gerekir. Son olarak akademik ve entelektiel
dinyadan pek ¢ok kisinin, bu raporun hazirlanis sirecinde sunduklari
farkll okuma ve katkilar da minnet ve siikranla anmak isterim.

Nihai Rapor’un basta Aleviler olmak Uzere tim vatandaslarimizin
huzur ve esenligine vesile olmasini diliyorum.

Ankara, Temmuz 2010 Yrd. Doc. Dr. Necdet Subasi
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Alevi calistaylarinda ele alinan konulara dayali olarak hazirlanan
bu rapor dért ana bélimden olusmaktadir.

Giris boélimlnde, acilim stirecinin genel bir analizi yapilmakta ve
raporun hazirlanisinda dikkat edilen kriterlere, uygulanan metodolojiye
ve belli bash sinirliliklara yer verilmektedir.

Birinci béliimde, Alevi sorununun bugiin itibariyle ulastigi boyut-
lara dikkat cekilmekte, calistaylarin hangi baglam ve konsept lzerinde
gerceklestirildigine dair bilgi verilmektedir. Katilimcilarin érgitsel tem-
silleriyle degil sdylemleriyle muhatap alindiginin vurgulandigi bu bdlim-
de, devletin simdiye kadar attigi ya da atmaya calistigi adimlarin da
genel bir degerlendiriimesi yapilmaktadir.

ikinci baliimde, Aleviligin bugiin oldukca cesitlenmis yapisindan
hareketle tarihsel gecmisine odaklaniimakta ve bu baglamda gelenegin
bozulmamis hali bitlin boyutlariyla birlikte ele alinmaktadir. Bu b&lim-
de, gecmisten gelecege magdur, mahrum ve mazlum kavramlariyla ilis-
kilendirilen bir sosyal gercekligin kronolojik seyri takip edilmekte, bdy-
lece Aleviligin bugiin karsi karsiya oldugu referans ve sabite sorunlari
tartisiimaktadir.

Uciincii béliimde Alevilerin bugiin itibariyle yasadiklar belli bas-
I kimlik sorunlarn ve mahiyetleri, mevcut cesitlilikleri igcinde ele alinip
sorgulanmaktadir. Bu bdlimde sorunlarin Alevilerden ve Alevilikten
kaynaklanan yanlari kadar devletten ve sosyo-kiiltirel yapi, gelenek ve
modernlesmeden beslenen yanlarina da yer verilmektedir.

Dordiincii ve son bolimde ise, mevcut sorunlar ulusal ve ulus-
lararasi kamuoyunda yansiyan haliyle siralanmakta; gereklilikler ve
olasiliklar Gizerinde yogunlasan bir perspektifle de bu sorunlara ¢ézim
yollari aranmaktadir.

Raporda kullanilan tim veri ve degerlendirmelerde “Alevi Agilimi”
cercevesinde gerceklestirilen calistaylar temel hareket noktasi olarak
kabul edilmistir.






Giris



Nihai Rapor

Bu rapor, Alevilerin belli basli sorunlarinin devlet tarafindan tespit
edilip degerlendiriimesi ve gerekli diizenlemelerin yapilmasi konusun-
da gereken adimlar atmak Uzere bir HikUmet girisimi olarak basla-
tilan acihm slrecinin bir pargasidir. Toplam yedi etaptan ibaret olan
calistaylarin ana zemin olarak kabul edildigi bu slrecte, baska pek
¢ok etaba da ihtiya¢ duyulmustur. Nihai Rapor, bu kapsam ve cesitlilik
icinde gergeklestirilen tim calistay ve mizakerelerde elde edilen bilgi,
g6zlem ve tecriibelere dayanilarak hazirlanmistir.

“Toplumsal birlik ve kardeslik” fikriyle baslatilan siregte Alevile-
rin yasadiklari sorunlar yogun bir sekilde ele alinmistir. Bu baglam-
da kamuoyunda Alevi acimi olarak bilinen girisim, ilgili vatandaslar
nezdinde heyecan yaratmis, konunun ele alinisindaki duyarlilik ve éne
cikan tartismalar, mevcut sorunlarin ortak referans kaliplar iginde ¢6-
zllebilecegi konusunda tim taraflar icin umut verici birer firsat alani
olarak degerlendirilmistir. Mizakere sireci hem Alevi hem de Sinni
topluluklar nezdinde blytk bir heyecanla karsilanmis, bu cercevede
Alevilerin birikmis pek ¢ok sorununun bugtine kadar ele alinmamis ol-
masi da tim taraflarca acik¢a ifade edilmis ve yadirganmistir. Siirecin
bizatihi kendisi bile tUm katihmcilara, sorunlarin Uzerine ayristirici ve
parcalayici bir dil ya da tavirla gidildigi takdirde, mevcut durumun daha
da kotllesebilecegi konusunda guicli tecriibeler kazandirmistir.

Ote yandan giivenlik kaygisini vatandaslarin bir bélimiini acikca
magdur eden bir dikkat ve duyarlilik icinde gidermeye calisan gelenek-
sel devlet yaklasimi, bugline oldukca agir sorunlar devretmistir. Buna
karsilik toplumu tim cesitliligiyle kabul eden, vatandaslarn inang,
kiltdr ve kimlik beyanlarini birlikte yasamanin temel sartlari arasinda
goérmekten hicbir sekilde ¢cekinmeyen perspektifler ise, basta Aleviler
olmak Uzere toplumsal konumlarini dengeli bir sekilde gelistirmek is-
teyen her inan¢ grubu icin gelistirici yeni alanlar agma potansiyeline
sahiptir.

Aleviler yapisal dizeyde bir hayli bdlinmUs gibi gérilseler de, bu
durum kendi aralarinda ortak kabul géren ihtiyag ve taleplerini dile ge-
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tirmelerine engel degildir. Karmasik yapilanmalari, érgitsel parcalan-
misliklari ve gelenekle iliskileri olduk¢a zayiflamis inanc ve uygulama-
lariyla Aleviler, icinde yasadiklar fiili durum en basta olmak Uzere pek
¢cok konuda, yasaya geldikleri problemlerden ve sikga maruz kaldiklari
tazyiklerden yakinmakta; bu baglamda geleceklerine iliskin endiseleri-
nin giderilmesi noktasinda devlet ve hikimetten sahici bir ilgi, destek
ve yakinlik beklemektedir.

Alevilerin istekleri cografi, etnik, siyasi ve klltlrel 6zellikleri dikkate
alindiginda homojen 6zellikler tasimamaktadir. Zaten Turkiye Alevileri
daha ¢ok heterojen yapilariyla dikkat cekmektedir. Aslinda Alevilerin
kendi aralarindaki c¢esitlilikleri, bir zenginlik ya da farkllasmadan ¢ok
daha ileriye giden yeni bélinme ve ayrisma noktalar olusturmustur.
Bu noktalar, talepler s6z konusu oldugunda birbirinden uzaklasan yeni
birtakim bélinmelere yol agsa da sonugta butlin bunlarin ortak bir bek-
lenti tablosu olusturdugunu da g6z ardi etmemek gerekir. Turkiye’nin
siyasi hayatindaki mevcut geliski ve gerilimlere uluslararasi ilgi ve dik-
katler de eklendiginde ortaya birbirinden farkli tasavvur ve tahayydller-
le sekilenmis yeni birtakim Alevilikler cikmistir.

Bu baglamda Aleviler s6z konusu oldugunda, sorunlari apacik bir
sekilde gerceklik kazanmis bir toplulugun diline nasil ulasilabilirdi?
Mevcut kargasada devlet, derinlesen sikintilarin belli basli nedenlerini
ihmal etmeksizin kendi vatandaslariyla nasil bulusabilirdi?

Bu oldukga zor ve girift sayilabilecek adimlarin atilabilmesi icin her
seyden dnce devletin, demokratik bir toplum ve aydinlik bir gelecek
beklentisinde kararli olmasi, toplumla mizakere istegini stirekli olarak
yenileyip gelistirmesi gerektirmektedir. Artik talepkarligi her gecen gin
yeniden bicimlenen bir toplumu, tirli ydntem ve tekniklerle kontrol
altina alma hesabi gitmeksizin, ortak bir iletisim diline dahil olmak ve
mevcut problemleri suhuletle cézmek, devletin hem erdemi hem de
basta gelen édevi olmalidir.

Sirece disandan bakildiginda bitin bu olup bitenleri nasil anla-
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mak gerekir? Gerci simdiye kadar hikumetlerin Alevilerle ilgili sadra
sifa bir adim attigindan s6z etmek de mimkin degildi. Yetersiz ve
niteliksiz dlzeydeki adimlarin, her yeni girisimi kuskuyla karsilama-
ya yonelik bir tepkisellige yol agmasi da kaginiimazdi. Ancak yapilan
aciklamalardan anlasildigi kadariyla hilkimet, bu konuda kayda deger
adimlar atmakta israrliydi ve eger bitiin bu adimlarin bir baslangici
olacaksa, her seyden 6nce bu milad, siki bir diyalogtan hareketle an-
cak kabul gdrebilirdi. Bir amaca ulasma kaygisi gudenler acisindan
bakildiginda mevcut zemini, sogukkanli bir sekilde degerlendirmekten
baska care de yok gibidir. Sonucta ya hep isyan, itiraz ve nefrette ka-
rar kilan kalici bir muhalefet temasinin devamina destek verilecek ya
da siki bir miizakere bilinci ve artik hicbir haksizliga izin vermeyecegini
deklare eden yeni bir insan haklari retoriginin olusturulmasina emek
verilecekti.

Gundelik hayatlarini ihmal ya da iltimaslarla sirdiirmeye zorlanan
bir toplulugun bugiin kendi durumunu agikca gbézden gecirme firsa-
ti yakalamis olmasi bir hayli umut vericidir. Yeni birtakim gerilimlere
yol agcmaksizin, karsilikli iliskilerin daha da gelistiriimesinde, sorunlarin
toplumsal mutabakat, laiklik ve insan haklari temelinde asilmasinda,
mevcut dinsel ve kultirel bakiyenin sundugu imkéanlari da higbir sekil-
de g6z ardi etmemek gerekir.

Aslinda calistaylar toplumun birbirini yeterince tanimadigini, birlik
ve beraberlige cok sik atifta bulunulmasina karsin, simdiye kadar ge-
listirilen siyaset ve pratiklerin mevcut soguklugu ortadan kaldirmadi-
gini agikca gostermistir. Alevilerin devletle olan iliskilerinde gbézlenen
cekingenlik ve yasadiklari sorunlarin benzersiz oldugu noktasindaki
iddialari, buguin artik herkesin bilgisi dahilindedir. Aleviler, kendileri
icin “en yuksek iyi” olarak gérdukleri taleplerini hemen her firsatta dile
getirmektedirler. Bu talepler kendi icinde tlrdes olmasa da sorunun
demokrasi, hukuk ve insan haklar dizleminde kilitlendigi bellidir. Bu
kilidin toplumun ortak deneyimleri ve duyarlliklariyla acilacaginda ise
hemen herkes hemfikirdir.
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Acilim slrecinin arka planinda besleyici ve baskin olan ana tema,
Alevilere glindelik hayatta her zamankinden daha genis bir yer ve alan
acmak degil, kendini neredeyse rutin bir dislanmislikla, magduriyet ve
mahrumiyetle malul sayan hatta bitiin bu yasadiklarini bir sekilde kut-
sallastiran bir toplulugu diger vatandaslarla, olmasi gerektigi statlide
ve ortak bir konumda bulusturarak esitlemekti. Sonugta bitin bu ni-
yetler, Alevilerin genel toplumun esasli birer parcgasi olarak buttnltklu
ve i¢ tutarliidi saglam bir vatandaslikla bulusturulmasina ve bu me-
yanda, bilissel ve duygusal yakinliklarin harekete gecirilmesine zemin
hazirlayacaktir.

Burada sorunun temel parametrelerinin neler oldugu kadar bu so-
runlarin hangi ilke ve prosedirlere bagh kalinarak ¢éziimlenecegi de
oldukga énemlidir. Butln bunlarin her seyden dnce c¢alistay katilim-
cilarinin iyi niyetli cabalarina bagli kalinarak sekillendigini vurgulamak
gerekir. Esasen bu girisimlerde asil amag, toplumda ényargi ve disla-
ma stratejileriyle olusturulmus Alevi algisini dénustirmek, Aleviler ken-
dilerini nasil algiliyorsa o dogrultuda gecerli olabilecek yeni bir taninma
bicimini hayata gecirmektir. Bu yaklasim, her zaman genel toplum ve
devlet tarafindan paradigmatik sinirlarin disinda tutulduguna kani olu-
nan bir toplulugun, kendi 6z benligine sahip ¢ikabilme arzusunun da
bir geregidir. Nihayet tamamlanan calistaylarda, esitlik¢i iliskileri bo-
zan uygulamalara artik bir daha tekrarlanmayacak sekilde son verme
kararliligi damgasini vurmustur. Bu kararlilikla devlet-vatandas iliskile-
rinin alisiimis yapisi tartismaya aciimis, kurumsallasmis bir laiklik an-
layisinin bugin herkes icin sikinti yaratan boyutlarn da mizakerelerde
ele alinmistir.

Aslina bakilirsa simdiye kadar Tirkiye’de ne devlet ne de hiku-
metler, Alevilere ulasacak bir dil ve retorik Uretme konusunda yeterli
diizeyde bir tecriibeye sahip olabilmistir. lyi niyetli birkag atak, aslin-
da bu dili ve retorigi bulma arzusundan ¢ok mevcut durumu kontrol
etmekle sinirlidir. Alevi agilimi ve bu surecin esasli bir pargcasi olarak
calistaylar, aranilanin, her seyden énce yeni bir dil oldugunu géstermis
ve kanitlamistir. Bu dogrultuda siire¢ boyunca her ¢alistaydan sonra
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kamuoyunda mispet bir hava olusmus ve artik Aleviler kendilerinden
“beklenen” bazi hazir kalip yargilarla degil, Gzerinde iyice kafa yorul-
masl gereken sorularla mesgul olmaya baslamislardir. Kontrollli bir
arayis icinde populer beklentilere ulasmayi hedefleyen belli bash ¢i-
kislarin simdiye degin Urettigi sonuclar fazlasiyla pragmatik ve yoruma
aciktl. Bunlar, “kimi vakif ve derneklere ya da bazi karizmatik sahsi-
yetlere 6zel butceler tahsis etmek, Haci Bektas Veli térenlerine dev-
let erkaniyla katilmak, Alevilerin dini ve kulttrel temsillerini kamuoyu
oniunde sik sik vurgulayarak bir tlr gonul almak ya da zaman zaman
pozitif ayrimcilik yaparak laikligi kendileri lehine acikca ihlal etmek”le
sinirhydi. Baslangigta gecici birer tedbir olarak distnulebilecek bitiin
bu adimlarin, gercekte esasli bir tahayyile hi¢bir sekilde ihtiyac duy-
maksizin siyasete tahvil edildigi rahatlika sdylenebilirdi. Oteden beri bu
sorun, ihmal ve iltimaslar arasinda gidip gelen bir stratejiyle gecistiril-
meye calisiimistir

Oysa her seyden 6nce Alevileri sorunlu, tartismall ve karmasik bir
algi icinde gérme aliskanligina sahip genel havayi dagitmak ve Aleviligi
de kendi 6z sunumlari, ritielleri, nitelik ve yeterlilikleri igcinde, tarihsel
gercekliklerini glindelik tezahirlerine heba etmeksizin anlamak gerek-
mekteydi. Bu nedenle Alevi aciimini, diinya dlgegindeki gelismelere
de dikkat ederek yeni bir mizakere bilinciyle ele almak daha uygun
olacaktir. Artik devlet katinda, simdiye kadar olmadigdi bir sekil ve tarz-
da Alevilerin belli basli sorunlarini anlamanin ve bu konuda kayda de-
ger bir mesafe kat etmenin amagclandigi teyit edilmektedir.

Devlet, Alevilerin bugiin oldukg¢a yiiksek bir perdeden seslendirdik-
leri sorunlarini fark etmede ve bitiin bunlar ortadan kaldiracak adim-
lari atmada hi¢ kuskusuz ge¢ kalmistir. Goriinen o ki kendini “6teki”nin
varligi Uzerinden insa etme konusundaki yaygin hissiyat ve bu hissiyat
Uzerinden mesrulastirnlan iktidar dizenegi, bugin artik agir maliyetler
Uretmeye baslamistir. Ne var ki bu sonug, devletle Aleviler arasinda
yeterli dlclide bir dzelestiri imkanina da zemin hazirlamamistir. Hatta
bu cercevede Aleviler kadar Sunniler de, kendilerine 6zgi dinyalar
icinde, yasadiklari sorunlarin gelinen nokta itibariyle ancak bir karsilik-
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hlik icinde ¢éziimlenebilecegi gercegini de g6z ardi etmislerdir. Halbu-
ki sorumluluk sahibi herkesin toplumsal gerilim, kaos ve benzeri kritik
sorunlari asma konusunda, empati ve ylzlesme gibi, birbirini anlama-
nin olmazsa olmaz sartlarini her firsatta hatirlamalar ve geregini yerine
getirmeleri gerekirdi.

Simdiye kadar devlet, birbirine karsi 6teden beri mesafeli duran
bu gruplarin arasindaki mesafeyi ortadan kaldirmak i¢in ne geleneksel
ne de modern tecriibeye basvurma gereg@i duymustur. Resmi séylem
etrafinda olusturulabilecek zorunlu bir mutabakatin, bazi kadim so-
runlarin giderilmesinde yeterli olabileceg@i devlet aklinin yegane kabu-
IU olmustur. Buna karsilik ¢ézime iliskin dneriler de, basta belli basli
istismar alanlarinin ¢ogalip genislemesi olmak Uzere, yeni kusak Ale-
vilerin sert ideolojik kulvarlara yénelmesine, bir sekilde kendi kendini
otekilestirerek magduriyet diline hapsolmalarina yol agmistir. Aslinda
gelismeler tahmin edilenden daha da yipratici olmustur. Yeterli 6zen
gosteriimedigi takdirde 6zellikle radikal bir dile tutunmus Alevilerin,
¢ok boyutlu bir glvenlik sorununun birer pargasi olarak daha keskin
tavirlara ilgi duyabilecegini, hatta genel kitlenin mevcut istikametini
bozabilecek girisimlere yénelebilecegini kestirebilmek simdiden imkan
dahilindedir.

Gergekte calistaylar araciligiyla yapilan, sorunun hem taraf hem de
muhataplariyla gerceklestirilen mizakerelere devletin kulak vermesini
saglamak ve Alevilerin taleplerine toplumun sagduyusunda sahici bir
karsilik bulmaktir. Kritik esikler, bu karsiliklilik ve iliskisellik sayesinde
ancak asilabilecektir. Nitekim Alevi ve Sunniler birbirlerinin yegéane ha-
mileri olduklar gercegini acikca fark etmeye baslamislar, bu gcerceve-
de birbirlerine karsi tasiya geldikleri édnyargilari bundan boéyle saglikh
bir iletisime dénustlirmenin geregine ve yararina vurgu yapmislardir.
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Acilm sirecinin birer parcasi olarak 7 calistay ve bu konseptin
icinde yer almak Uzere de 3 toplanti dizenlenmistir. Bu toplantilarin
tamaminda agirlikh olarak Alevilerin yasadiklari sorunlar ele alinmis ve
belli basl talepleri miizakere edilmistir.

iIki 3-4 Haziran 2009’da Ankara’da gerceklestirilen calistayda, ta-
mami Alevilerden olusan yiksek bir katilim saglanmistir. Calistayda,
Aleviler arasinda sdylemleriyle temayiiz etmis Kisiler, inan¢ rehberi
dedeler, kanaat 6nderleri, érgutsel yapilanmalarda yer alan liderler,
aydinlar ve sanatcilar gorislerini bu vesileyle dile getirme olanagi bul-
muslardir. ilk calistayda tim katilimcilardan devlet ve toplum katinda
yasadiklari ihtilaflar basta olmak Uzere yasadiklari belli bash sorun-
lanini, sikinti ve kaygilarini bittiin acikligiyla ifade etmeleri istenmistir.
Alevilerin 6érgutsel cesitliligi ve belli bir sdylem etrafinda bulusmalarini
engelleyen kimi 6zel durumlarin varligina ragmen sorun, katihmcilar ta-
rafindan butin boyutlariyla ele alinmis, daha énce degisik vesilelerle
kamuoyuna iletilmis problemler de yeniden formile edilerek devlete
takdim edilmistir. Hiklmetten sorunlarinin acilen ¢éziimlenmesi ko-
nusunda somut adimlarin atiimasinin istendigi bu birlesimlerde karsi-
Ikl itimat ve glvenin kalici bir sekilde yeniden tesis edilebilmesi icin
gerekli adimlarin neler olabilecedi Uzerinde fikir alisverisi yapilmistir.
Ne Aleviligin ne de Alevilerin hicbir sekilde birer “sorun” olarak de-
gerlendirilmedigi bu toplantida, bugin itibariyle yasanilan sikintilara ve
bunlarin kdkenlerine odaklaniimistir. Zaten ana temasi “Alevilige icer-
den bakis” seklinde 6zetlenebilecek bu calistayda amag, sdylem ce-
sitliligi icindeki tim Alevi gruplarinin mevcut durumlarini tespit etmek,
sorunlu bir sekilde devam eden iliskilerinin belli bash boyutlarini agiga
clkarmak ve ¢6zim igin bir yol haritasi olusturmak seklinde siralana-
bilirdi.

ikinci calistay, 8 Temmuz 2009’da istanbul’da, akademisyenlerin
katihmiyla gergeklestiriimistir. Ana temasi “Alevilere akademik bakis”
seklinde 6zetlenebilecek bu toplantida da katiimcilar, bilim dinyasin-
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da karsihigini bulan Alevilik anlayislarint mizakere etmislerdir. Bu tartis-
mada yer alan akademisyenlerin Alevilik hakkindaki calisma ve yakla-
simlariyla tebariiz etmis olmalarina dikkat edilmistir. Bu calistayda da
amag, Alevilere iliskin algilarin bilimsel kamuoyunda nasil sekillendigi-
ni sorgulamakla sinirl olmustur. Bu baglamda sorunun simdiye kadar
nasil degerlendirildigine iliskin tarihsel, teolojik ve kiltirel bakiye kadar
bugln bu tartismanin ne yonde ilerledigi ve gelecekte hangi noktala-
ra dogru evirilecegine dair projeksiyonlara da yer verilmistir. Alevilige
hasredilmis ya da gdrece bir ilgiyle kotariimis ¢alismalarda konunun
dogru bir sekilde anlasiimasi konusunda ne derece basarili olundugu-
nun tartisildigi bu galistayda, basta metodolojik sorunlar olmak Gzere
daginik, savruk ve 6zensiz calismalarla dne ¢ikan ve acikca bilgi kirliligi
yaratan kimi séylemlerin sonucta bilim dinyasini i¢cine ¢ektigi karga-
saya da dikkat ¢ekilmistir. Bdylece sorunun yeni bir bakis agisi icinde
ele alinip miizakere edilmesine agirlik verilirken, akademik ilgi eksenin-
de Alevilerin ne diizeyde kavranabildigi, mevcut ényargilarin ve iliski
bozukluklarinin giderilmesinde bilimsel arastirmalarin katkisinin neler
olabilecegi konusunda karsilikl bilgi alisverisine agirlik verilmistir. Bu
baglamda: “mevcut akademik literatiirde Aleviler nasil degerlendiril-
mektedir?”, “Alevi sorununun belli bash yonleri hakkinda akademik ilgi
topluma ne tir imkanlar sunabilir?”, “Alevi toplumunun tarihsel, kilti-
rel ve inangsal diizeydeki yapilanma arzusunun bugiin ortaya cikardigi
sorunlar, akademik arastirmalarin Urettigi bilgi ekseninde nasil ele ali-
nabilir?” seklindeki sorulara cevap aranmistir.

Uclincii calistay, ilahiyat cevrelerinden akademisyenlerin katilimiy-
la 19 Agustos 2009°da Ankara’da gergeklestirilmistir. Genel akademik
bulusmanin saglandigi 2. calistayda genellikle Alevilerin sosyo-kiilttirel
gercekligi ele alinirken bu calistayda da 6zellikle Alevilik ele alinmistir.
Buguin Alevilik algisinin genel gecer yonleri hakkindaki yaygin kanaat-
lerde ilahiyat alaninin Urettigi bilginin etkisi gdz ardi edilemez. Gindelik
hayatin degisik kompartmanlarinda kendine bir yer bulmakta zorlan-
mayan ve ¢ogu onyargilarla sekillenmis bilgiler karsisinda ilahiyat ala-
ni, akademik bir dikkat icinde nesnel bilginin Uretimine agirlik verme
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cabasi icindedir. Toplumun din algisinin giincellenmesinde hatir sayilr
bir katkiya sahip olan ilahiyat alaninin Aleviligin tarihsel, sosyolojik ve
dinsel kdklerinin ortaya cikariimasinda da etkilerinin olabilecegi acgiktir.
Ne var ki bu katkinin genel Alevi kamuoyunda yeterli dizeyde takdir
edilebildiginden s6z etmek imkéansizdir. Bu baglamda kimi Alevi grup-
lari, ilahiyat alaninda Uretilen bilgiye derin bir kuskuyla bakmaktadir.
Bu yaklasima goére ilahiyatcilar, Alevilik bilgisini maniple etmekle, hatta
konunun bagimsiz bir sekilde ele alinip tartisiimasina engel olmakla
suclanmaktadir. Nihayet kimi Alevi gruplari da bittin bu gabalar dev-
letin “asimilasyoncu politikalan”nin organik birer UrinU olarak sun-
makta ve genel kamuoyunu da bu bilgi akisina karsi teyakkuza davet
etmektedir. Oteden beri akademik ilahiyat kaynagindan beslenen Di-
yanet isleri Baskanlig’nin sundugu hizmetler de “Siinni asimilasyonist
cabanin kurumsal tezahir(i” olarak degerlendiriimektedir. Sonugta bu
¢ozimlemelerin dayandigi siyaset, Alevilikle ilahiyat egitimi arasinda
kayda deger bir kopukluk ve bosluk olusturmakta, bu kurumlarda tre-
tilen bilgiyi Aleviler agisindan degersiz ilan etmektedir. Bu nedenle 3.
calistayda Aleviler arasinda goérece olarak ilgi géren bazi temel kaygi-
larin ilahiyatgilar nezdinde nasil degerlendirildigi konusundaki sorulara
bilhassa agirlik verilmis, tartismalarin Gzerine oturdugu ana tema da
“Alevilige ilahiyatc bakis” seklinde belirlenmistir. icinde Diyanet isleri
Baskanligi’'nda gdrevli katiimcilarin da yer aldigi bu toplantida sonugta
her biri ilahiyat kokenli olan muzakereciler, Turkiye’nin sosyo-politik
gercekligi icinde erisilmesi arzulanan toplumsal birlik ve kardesligin,
buglin hangi yollar Gzerinden gercgeklestirilebilecegi konusunda kendi
projeksiyonlarini paylasmislardir.

Dérdlncl calistay, sivil toplum kuruluslarinin temsilcileriyle 30
Eylil 2009’da Ankara’da gergeklestirilmistir. Aralarinda sendikacilar,
insan haklan 6rgutlerinden temsilciler ve diger STK Uyelerinin de yer
aldigi calistayda, sivil toplum nezdinde Alevi sorununa gosterilen ilgi
ve destek ele alinmistir. Yerini tarih boyunca Islami gelenek icinde ko-
numlandiran Aleviligin bugiin bir hayli gesitlenen yapilanmasi karsisin-
da sivil toplumun ilgi, tepki ve reflekslerinin ne yénde olustugu oldukca
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onemlidir. Ginimuzde Aleviligin daha ¢ok toplumsal bir miicadele ve
hak arayisi icinde varlik buldugu gézlenmektedir. Toplumsal alanda ta-
ninma, temsil ve imaj gibi boyutlar etrafinda kimlik vurgusunu ylcelten
Alevilerin, yer yer kulturel yer yer de ideolojik hatta bazen de siyasal
sayilabilecek taleplerinin sivil toplum diinyasinda karsilastigi sorunlarin
bizzat ilgili temsil gruplaryla birlikte ele alinmasi gerekliydi. Karsilik-
I ényargilar ve kimlik beyanini kisitlayan toplumsal filtreler karsisinda
sorunu sadece devletin ¢6zimune havale etmeyen bir inisiyatife sid-
detle ihtiyag duyulmaktaydi. Bdylece butin cesitliik ve temsilleriyle
STK’lar, insan haklar ve demokrasi séylemi etrafinda Alevilerin karsi
karsiya bulundugu sorunlar gundelik hayatin gergeklikleri icinde ele
almislardir.

Besinci calistay, 11 Kasim 2009’da istanbul’da, medya mensup-
larinin katihmiyla gerceklestiriimistir. Alevilerin medyadaki temsilinin
ele alindigi bu calistaydaki tartismalar, mevcut sunumlarin Aleviligi ne
Olclide yansittigi problematigi etrafinda gelismistir. Konunun bu bag-
lamdaki yonleri Gzerinde tartismaya davet edilen katilimcilar, érnegin
Alevi kimlik ibrazinin bugiin medya 6&lgeginde nasil karsilik buldugu
konusundaki drnekler Gzerinden muizakereyi derinlestirmislerdir. Belli
basli medya organlarinin davet edildigi calistayda katihmcilar, “Alevi-
lere medya Uzerinden bakis” temasi etrafinda kisisel ve kurumsal gé-
ruslerini ifade etmislerdir. Alevi sorununun bugtn ulastigi noktalarda
ozellikle medyanin rolliniin yiksek oldugu vurgulanmis; sorunlarin ¢6-
zUme kavusturulmasi igin iyi niyete, nesnellige ve olasi provokasyonla-
ra alet olunmamasi yéniinde azami bir dikkate ihtiya¢ olduguna isaret
edilmistir.

Altinci. calistay, 17 Aralik 2009’da Ankara’da gegmiste ya da simdi
siyasette aktif olarak rol alan politikacilarla gerceklestiriimistir. Birbirin-
den farkli politik geleneklere mensup siyasetgiler arasindan Alevi ko-
nusuna duyarl milletvekillerinin davet edildigi ¢calistayda sorun, daha
cok siyasal boyutlulugu icinde ele alinmistir. Bu baglamda Alevilerin
siyaset dinyasindan destek bekleyen belli basli istekleri belirlenmis,
Oteden beri olumsuzlanan sartlarinin nasil degistirilebilecegi konusun-
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da 6ne surllen gorusler tartismaya aciimistir. Alevi sorununun siyase-
tin katkilari olmadan ¢6ziime kavusturulamayacaginin agiklik kazandi-
g1 bu calistayda, katiimcilar, politik aktérlerin s6z konusu duyarliliklar
icinde simdiye kadar hangi adimlar attigi, bu baglamda karsilastiklari
gUcliklerin neler oldugu ve bitin bunlarin bundan bodyle nasil asilabi-
lecedi konusunda karsilikh goris alisverisinde bulunmuslardir.

Acilim sirecinin ¢alistaylarla strdurilen bolimi 28-30 Ocak 2010
tarihlerinde Ankara Kizilcahamam’da gerceklestirilen yedinci calistay-
la birlikte tamamlanmistir. Son calistay, daha énceki toplantilarda yer
alan belli sayida katiimcinin bir araya getirilerek olusturdugu yeni bir
platform olmustur. Ug giin siiren toplantida o giine kadar gergeklesti-
rilen ¢alistaylarin sonuclar yeniden ele alinmis, mevcut durum katihm-
cilarin dikkate deger cesitliligi icinde bir kez daha mizakere edilmistir.
Calistay sonunda alinan kararlar, hazirlanan bir 6n raporla kamuoyuna
duyurulmustur.

Slre¢ boyunca ortaya ¢ikan kimi endise ve kaygilarin giderilmesi
amaciyla bir dizi gérismeye daha ihtiya¢ duyulmus, bu amacla bas-
ta Alevi inang rehberleri olarak bilinen dedelerle olmak tzere (Ankara,
14 Ocak 2010), Sivas’'ta Madimak Olayi’nda yakinlarini kaybeden aile
temsilcileriyle (Ankara, 11 Subat 2010) ve yine Madimak Oteli’yle il-
gili belli bash konular ele almak tzere STK temsilcilerinin katiimiyla
Sivas’ta (24 Subat 2010) genis oOlcekli birer toplanti yapilmistir.

Bu baglamda gerek calistaylar gerekse diger bulusma toplantilar
katiimcilarin bilgisi dahilinde kayda alinmis ve eldeki mevcut veriler
desifre edilip kitaplastirilarak kamuoyuyla paylasiimistir.

Bu rapor s6z konusu calistaylar ve diger gériismeler esas alinarak
hazirlanmistir.
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1.1. Séylem ve Temsiller

Devlet Bakanligi blnyesinde koordine edilen Alevi Ac¢ilimi, slreg
boyunca atilacak adimlarin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilen bir
dizi hazirhg muteakiben 3-4 Haziran 2009’da diizenlenen ilk calistayla
birlikte resmen baslatiimistir. Alevilerin belli basli sorunlarini, talep ve
temennilerini demokrasi ve insan haklari temelinde yeniden ele alip
degerlendirme amaci giden calistaylar daha hazirlik safhasinda 7 etap
olarak planlanmisti. Calistaylarda her seyden énce Alevilerin kamuo-
yunda yanki bulan tepki ve taleplerinin sagduyulu bir sekilde degerlen-
dirilmesi amaglanmistir.

Calistaylarin ana konsepti her seyden 6nce Alevilerle devlet ku-
rumlarini bir araya getirmek ve sorunun belli bash boyutlarini anlamaya
yonelik girisimlerde bulunmakti. Mizakere ve empatiye duyulan ihti-
yac, her seyden dnce sira disi bir ilgi ve dikkat gerektiriyordu. Taraflar
bir araya gelmeye, birbirlerini tanimaya ve sonucta da verimli bir mu-
zakere diliyle diyaloga davet edilmislerdi. Boylece basta demokratik-
lesme olmak Uzere pek cok alandaki eksikliklerin telafi edilmesi nok-
tasinda, Alevileri de kapsayan yeni bir konsept hayata gecirilecekti.
Bu baglamda acilimin genel hedefi “Aleviligin devlet tarafindan dikkate
alinmasi ve Alevi taleplerinin degerlendiriimesi” seklinde 6zetlenebilir.

Yogun bir &n hazirligin ardindan yaklasik birer aylik araliklarla ger-
ceklestirilen calistaylarda, 6ncelikle Aleviler, bu toplantilara érgitsel
temsilleriyle degil séylem duzeyindeki cesitlilikleriyle davet edilmis ve
katilmislardir. Aleviler arasindaki goérts ayriliklari, teolojiden ritlele,
glndelik hayat tasavvurlarindan gelecek tahayydullerine kadar hemen
her alanda bir zenginlik sunmaktadir. Calistaylarda, oldukca parcali
sayilabilecek bir diinya goérisi, batlin ydnelimleriyle birlikte bulustu-
rulmaya calisiimistir. Gelinen noktada, acilim slrecinin sadece calistay
katihmcilariyla sinirlh olmaksizin Alevi kamuoyunda da beklentileri ar-
tirdig1, buna bagli olarak da kayda deger bir ilgi ve coskuya yol acti-
g1 gbzlenmistir. Daha basindan itibaren kimi marjinal gruplar da dahil
olmak Uzere genel kamuoyu, bu girisimi akilci ve iyi niyetli bir adim
olarak degerlendirmis, hikimetin kararliligini da tarihsel agidan Ale-
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vilere yonelik olarak yapilmis bir strpriz, hatta samimi bir jest olarak
yorumlamislardir. Bu adimlarin Urettigi heyecan ve sinerjiyle tartisma-
larin kamuoyunda siyaset Ustl bir dil icinde strdurilmesi, polemiklere
hicbir sekilde prim verilmemesi sirece guc¢ katmistir.

Aleviler, Stinniler ve devlet, ilgili birer taraf olarak mizakere slre-
cine dahil olduklari andan itibaren, tasidiklar yukuin tarihsel agirligina
yenik dismemeleri icin, tartismalari, aralarinda ortak kabul géren ilke
ve degerler Uzerinden surdirmeleri gerekiyordu. En basta sorunlarin
¢6zime kavusturulmasi noktasinda devlete diisen gérev hicbir sekilde
basite alinamazdi. Bu durumda devlet, vatandaslariyla iliskisini han-
gi esaslar, de@er ve kriterler lizerinden sulrdlrecekse, bunu acikhga
kavusturmasi gerekirdi. Ote yandan devletin bu temas arayisini ge-
nel toplumdan bagdimsiz olarak strdirmesi hicbir sekilde kabul edile-
mezdi. MUzakereye acgik olmak bile bir konsensus gerektiriyordu. Bu
nedenle s6z konusu niyetin genis bir toplumsalliktan da beslenmesi
zorunluydu. Esasen devletin sorumlulugu g6z ardi edilmemekle birlikte
Alevi sorunu gercekte, ancak toplumsal bir zeminde ele alinip ¢6zime
kavusturulabilirdi. Bu dizlemde muzakerenin mesru ve saglikh bir ze-
minde slrdurulebilmesi igin hangi hukuki, ahlaki norm ve degerlerin
referans alinacagi acik¢a belli olmaliydi. Bu seffaflik, devlet i¢in oldugu
kadar Aleviler, SUnniler ve diger toplumsal gruplar i¢in de aranilan bir
Ozellik olmalhydi.

MUmkUn ve muhtemel hak ihlallerine karsi gerekli dnlemlerin alin-
masi ve ayrimciliga karsi her alanda siki bir miicadelenin baslatilabil-
mesi icin her seyden dnce birlikte yasama iradesinin giclendiriimesi
gerekir. Bu da dinsel, ahlaksal ve kilttrel bakiyenin ortaya ¢ikarilip is-
lenmesini, her bir toplulugun bir digerinin icinde eritilmeksizin gliindelik
hayata dahil olmasini zorunlu kilar. Bu gereklilikler icinde bir gelecek
kurma iradesi, toplumsal gruplari kendi ¢esitliliklerini korumak sartiyla
hem tarihe hem de gelecege ortak bilgi, deder ve inanglar ekseninde
bakmaya tesvik eder. Bitln bu hedeflerin, uygun bir dile, iyi niyet ve
sabra olan ihtiyaci da izahtan varestedir.
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1.2. imkan ve itibar

Gercgeklestirilen tim calistaylarda ayni konseptin korunmasina
azami derecede dikkat edilmistir. Sayilar yaklasik olarak 300’0 asan
katiimcilarla degisik etaplarda gerceklestirilen calistaylarin her birin-
de ortalama 30 ile 40 arasinda degisen bir mizakere grubu olusturul-
mustur. Katilimcilardan kullandiklari argiimanlariyla her seyden énce
yetkin bir dil ve 6zgin bir sdylemle toplumda esasl bir temsile sa-
hip olmalari beklenmistir. Calistaylar boyunca ortaya ¢ikan kiskirtici
kimi c¢ikislar, katihimcilarin pek cogunun dikkatli ve 6zenli ¢abalariyla
etkisizlestirilmistir. Boylesi ¢ikislar topluluk genelinde kayda deger bir
temsile ulasmamis; katihmcilar arasinda kismen fantastik sayilabilecek
duslncelerle, farazi onerilerle, ilkesiz taleplerle mevcut sorunlara bir
¢6zUm yolu bulunamayacagi ortak kabul gérmustur.

Tek tek her bir katiimcinin galistaylarda nasil yer aldigi sikga so-
rulan sorular arasinda yer almaktaydi. Kimin hangi gerekceyle, hangi
Olcutlerle calistaylara katilabildigi ve yer aldigi konusunda ortaya cikan
istifhamlarin ve hicbir sekilde sonu gelmeyecek polemiklerin sirecin
isleyisine kayda deger bir katkisinin olmayacagi daha baslangi¢ta an-
lasiimistir. Toplam agisindan biitiine bakildiinda mevcut katimcilarin
Alevi hissiyatini tam anlamiyla kavradidi, i¢csellestirdigi ve temsil du-
zeyinde de yansittig rahatlikla séylenebilir. Bu baglamda Alevilik tar-
tismalarinin dayandigi sinirlar aciklik kazanmis, basta érgitsel gruplar
olmak Uzere, gelenegi temsil eden inang rehberleri (dedeler), talipler
ve genel talepkarliklaryla bilinen diger sivil olusumlar vs. belli bash
konularda ortak bir dil etrafinda bulusma konusunda kayda deger bir
mesafe almislardir. Kendi aralarindaki ideolojik gerginliklerden kay-
naklanan hiziplesmeler, 6rgut menfaatleri ve rekabet alanlarindan bes-
lenen sorunlar, Alevi siyasallasmasinin belli bash zaaf ve celiskilerini
yansitmaktadir.

Hi¢c kuskusuz bu calistaylarda her katiimci olsa olsa kendi soy-
lem alani icindeki agirhgiyla deger ve temsiliyet kazanabilirdi. Bu ne-
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denle katihmci listesi hazirlanirken, érgitsel yapilardan ¢ok, belli basli
sdylemlerin tercih edilmesine dikkat edilmistir. Blyuk 6lgekli grup ve
organizasyonlarin davet edilmemesi tabii ki dlistnilemezdi ancak bu
gruplarn bile son tahlilde 6rgltsel gugleriyle degil séylem dizeyindeki
misyonlarilyla muhatap alinmasina 6zen go6sterilmistir. Esasen calis-
taylarin amaci, kendi aralarinda rekabet eden, yer yer de gerilen iliski
aglanna ulasmak ve bunlarla elverisli diyalog baslatmak ya da terapi
uygulamak degildi. Calistaylarin saglkl bir sekilde isleyisi agisindan
asil kayda deger olan, 6zellikle fikir teatisi diizeyinde muizakereyi de-
rinlestirmekti.

Boylece herhangi bir yargi, deger ya da fikre 6zel bir ayricalik ta-
nimaksizin tabiri caizse her sdylem grubuna ayni yakinlikta kalmaya
gayret ederek konunun tartisiimasi saglanmistir. Bu baglamda grup
temsilcilerinden herhangi birinin, ciddi bir mizakereden gecmemis,
masa basinda kotarilmis regetelerine bel baglamak kadar, stireci daha
basindan itibaren “asimilasyoncu bir niyet”in tezahdri olarak géren
yaklasimlar da basl basina sorunlu sayllmistir. Burada farklh kesimler-
den muzakereye davet edilen katilimcilardan beklenen, éncelikli olarak
kendi gizli ajandalarindan vazge¢gmek ve sorunu belli bir disiplin icinde
tartismaya hazir olmaktir. Nihayet her bir katiimci kendi goris ve di-
stincelerini muzakere pratiginin akisina katmaliydi. Dar kapsamli érgit
dillerine hapsolmus bir retorigi genis ¢apl bir mizakere diline eklemle-
yerek bir sekilde ehlilestirmek ve tek tek her katiimcinin katkilariyla ha-
lihazirdaki sorunu miphemlikten kurtarmak gerekiyordu. Bu baglamda
calistay katilimcilarnnin bilgi ve tecriibeleri kadar ¢6zim arayislarindaki
gayretleri de acilim sUrecinin asil hedefini korumada her zaman belir-
leyici olmustur. Sonucta tim katilimcilar, vicdan ve merhamet eksenli
empatileriyle ¢6zlm arayisina dahil olmuslar, calistay etaplarinin basa-
riyla tamamlanmasina katkida bulunmuslardir.

Bununla birlikte, istisnai dlizeyde olsa bile galistaylara karsi gelisti-
rilen kimi ényargilar da g6z ardi etmemek gerekir. Nitekim gegcmisteki
aliskanliklarin tekrarn kabilinden bu calistaylarda da bir tek tiplestirme
ya da saflastirma kaygisiyla daha bastan birtakim tereddutler acik¢ca
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seslendirilmis ancak katilimcilar bu korkular buttintdyle bosa ¢ikarmis-
lardir. Hi¢c kuskusuz butin bu gelismeler, siirecin gelecedi hakkindaki
umutlari da bir hayli cogaltmistir.

Ote yandan calistaylar boyunca, Aleviler arasindaki daginikliklari,
dusince ve inang alanindaki parcalanmsliklari, topluluk aleyhine birer
elestiri firsati olarak kullanmaya tevessul edenlere karsi da gereken
dikkat gésterilmistir. Yani sira yer yer geleneksel yer yer de modern
hatta postmodern sayilabilecek yaklasimlardan medet umarak ciddi
bir eksen kaymasini Aleviligin ana temasi olarak lanse edenlerin bu
tutumlan da birer sorumluluk ihlali olarak degerlendirilmistir.

Calistaylarin gérdigu ilgi giindelik hayatta 6teden beri var olan du-
stk yogunluklu gerilimi daha da azaltmistir. Her seyden 6nce sorun-
lar hakim bir dil ve yaygin iliski kodlari Uzerinden ¢ézmek yerine farkli
ses ve Onerilere agik olmayl 6nceleyen bu calistaylar, gelenekte ickin
olan danisma ve muisavere uygulamalarina da hayatiyet kazandirmis-
tir. MUzakere imkanlarinin genisletilerek taraflarin cesitlendirilmesi ve
béylece sorunun ¢oéztimine dahil edilmesi, konunun hem bilgi hem de
duygu temelinde ele alinmasini gerektirmistir.
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1.3. Gecikme ya da Erteleme

Aleviler hi¢ tartismasiz bir sekilde ylUzyillardir Anadolu cografyasi-
nin asli birer unsuru olarak hayatlarini stirdirmektedirler. Buna karsilik
kadim bir inang, kiltlr ve gelenegin kendini acikga ifade edebilmesi
icin buglnlere kadar bekletilmis olmasi her dlizeydeki sorumlular igin,
yetkin bir ylzlesme ve sorgulamayi gerekli kilmaktadir. Bu gecikme,
acilim streciyle birlikte ortaya cikan gelismelerin, basta Aleviler olmak
Uzere bu topraklarda yasayan herkes icin kayda deg@er bir baslangic
Ozelligi tasimaktadir.

Aleviler glinimuz Turkiyesinde bugln karsi karsiya bulunduklar,
tarihsel, kilttrel ve ideolojik dizeydeki sorunlaryla pek az bilinmek-
tedirler. Stinni toplum ve laik devletle olan ihtilafli iliskilerine siklikla
vurgu yapan bir dil, “dislanma”, “mahrumiyet” ve “esitlik¢i olmayan bir
vatandasliga zorlanma” gibi iddialarla 6ne ¢ikmakta; bu da kimliklerini
hatirlamak ve hatta yeniden insa etmek icin kendilerine yeni birtakim
firsatlar sunmaktadir. Ne var ki bu iddialarin bir kismi Alevi olmayan
kisi ya da gruplarin yeteri kadar ilgisini cekmemektedir. Sorunlara ku-
lak verenler ise genellikle bu iddialar abartili bulmaktan yanadirlar. Ca-
listaylar, Alevilerin devletle oldugu kadar genel toplumla da bulusturul-
masi konusunda bir hayli etkili sayilabilecek 6zel bir rol Ustlenmistir.
Artik Alevilerin yUzyillardir ihmal edilmis bir topluluk olduklar gercegini
ifade etmenin ve zaten mesru olan haklarinin demokratik bir toplumun
ilke, ideal ve normlarina uygun bir sekilde kendilerine kazandirimasi-
nin zamaninin ¢goktan geldigi pek ¢oklari tarafindan kabul gérmistur.

Sorunun devasa boyutlarindan haberdar olan hemen herkesin
de acik yureklilikle ifade edecegi gibi, konu ilk kez bu kapsamda ve
bu problematik icinde ele alinmistir. Son tahlilde hikimet, devletle
Alevi toplumu arasinda dirist ve kalici bir bulusma gerceklestirmek
Uzere, tarihsel, toplumsal ve kiltirel engellerin ortadan kaldiriimasi-
na ve ihtiya¢c duyulan her noktada simdiye kadar kapall sayilan ka-
nallarin derhal aciimasina yoénelik olarak kayda deger adimlar atma
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kararliiginda olmustur. Sorunun ilk kez bu mahiyette ele alinmasinin,
asirlik onyargilardan ve simdiye kadar sonug¢ alinamamis cogu zayif
girisimlerin Grettigi hayal kirikliklarindan kaynaklandigi sdylenebilir.
Calistaylarin, derinlesmis kuskulari, ortaya atilan iddia, tepki ve sugla-
malari bir ¢irpida ortadan kaldirmasi beklenmese de gelinen noktanin
taraflar arasinda fark edilir bir 6l¢clide yakinlasma yarattigi da inkar edi-
lemez. Bu baglamda Alevi acilimi gercevesinde baslatilan calistaylar
da, kamuoyunda hatir sayilir bir ilgiye mazhar olmustur. Bir 6grenme,
anlama ve miuzakere ¢abasi olarak degerlendirilebilecek bu toplanti-
larda basta Aleviler olmak Uzere sorunun belli basl aktdrleriyle sdy-
lem temsiline agirlik veren bir konsept iginde bir araya gelinmis, kritik
konularin yetkin bir dlizeyde tartisilabilmesi i¢in gerekli olan ortamin,
asgari kosullarda da olsa saglanmasina caba sarf edilmistir.

Tarihin derinliklerinden beslenen bir sorunun bugun eristigi nokta-
lar, acik yureklilik ve cesaretle Ustlne gitmeyi, yiksek empatiyi, mer-
hamet, vicdan ve hukukun Ustinliguine olan sarsiimaz inanci, laiklik
ve demokrasiyi kalici birer referans olarak goriip hazmetmeyi gerek-
tirmektedir. Aslinda soruna vaziyet edenlerin her seyden énce bu ko-
nuyu, kendi inan¢ ve degerleriyle iliskilendirerek ¢c6zmeye calismalari
gerekmektedir. Sirekli deneme-yaniima ydntemleriyle vakit kaybet-
mek yerine, soruna saglam bir sekilde egilmek daha yerinde bir tercih
olacaktir. Zaten slre¢ boyunca yapilmak istenen de bu kararliigin ha-
rekete geciriimesinden baska bir sey degildir.

Bununla birlikte bazi Alevi gruplarinin her ne surette olursa olsun,
devletle 6zellikle de hikUimetle asla bir mizakereye acik olmadiklari-
ni da vurgulamak gerekir. Tepkisel davranmakta israrci olan gruplar
“ihanet”, “istismar” ve “asimilasyon” gibi siyasal gerilim edebiyatinin
demirbas kavramlarini fltursuzca kullanma konusunda birbirleriyle
adeta yarnismaktaydilar. Boéylece hikimetin bir samimiyet nisanesi
olarak anlasiimasini murat ettigi adimlar ve buna bagl yapilandirma
Onerileri, ozellikle radikal kimi unsurlar tarafindan her firsatta olumsuz-
lanmistir. Stirece destek verenler, haksiz bir sekilde iktidara yakin dur-
makla suglanirken, devletin bunlar araciligiyla Alevileri “yeni bir kaliba
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sokacagindan”, bunlar sayesinde “kendi Alevilerini yaratacagindan”
“onlara yeni bir kostim dikileceginden” yakinilmaktadir. Sonugta “is-
birlikgi Aleviler’le devlet arasindaki bu “mevhum mutabakat”in olmasi
muhtemel sonuglarina karsi tum Alevi kamuoyu teyakkuza ve gerekli
tepkiyi ortaya koymaya davet edilmistir. ilginc bir sekilde bu hassas
sinirlar icinde “Aleviler icin ne yapilabilir?” sorusu, her seferinde bu-
tln iyi niyetleri bosa c¢ikarabilecek bir tereddut, gurilty ve polemiklerle
bastirimaya calisiimaktadir. Oysaki Alevi olsalar da olmasalar da tim
vatandaslar ayni toplumun esit birer Uyesi olarak sadece inan¢ teme-
lindeki farkliliklaryla degil, birbirlerine tahammul etme ve ortak bir ge-
lecek beklentisi gibi olmazsa olmaz hedefleriyle de birbirleriyle sahici
bir sekilde uzlasmaya ve yakinlasmaya ihtiyac duymaktadirlar.

Aksi bir ruh halinin genel kamuoyunu etkilemeye ve taraflar arasin-
da tehlikeli bariyerler Gretmeye meyyal oldugu bir ortamda, Alevilerin
mesru taleplerine kulak vermek nasil mimkin olabilirdi? Alevi toplu-
mundaki farkli ve zayif yapilardan beslenen, toplumdaki rutin ayrs-
may! bozmaya yénelik kimi basit adimlari bile bir 6fke patlamasina yol
acacak sekilde reddeden ve bu itiraz hakkini kendinden menkul gbéren
bir ideolojik duyarlilik nasil asilabilirdi?

Sorunun Uzerine kararlilikla gidildikge hem ihmal ve g6z ardi edis-
lerin toplumsal maliyet ve agirigi aciga ¢ikmakta hem de konuyu bir
politik sermaye olarak kullanmakta sakinca gérmeyen kimi aktérlerin
gercek niyetleri fark edilmektedir. Sureci dogru anlama ve agikliga
kavusturma konusunda basindan beri yeteneksiz, hasis ve art niyetli
clkislara sahip kimi aktivistlerin olumsuz etkilerini de burada dile ge-
tirmek gerekir. Ancak bu manipdtlatif hatta provokatif sayilabilecek
ataklarin, bundan bédyle devlet, olmasi gerektigi yerde durma kararini
bozmadigi ve toplumdaki farkh seslere acildigi middetce hicbir etki-
sinin olmayacagi agiktir. Bu nedenle iyi niyet, sabir ve kararlilikla yola
devam etmek gerekir.
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1.4. Yeni Bir Dil Arayisi

Bu suregte herhangi bir dilin ihmal edilmesi ya da disarida birakil-
masi kabul edilemezdi. Her katiimci sonugta, ister politize ister agresif
olsun bitln bunlan énemsizlestiren tek bir gerekgeyle yani savundu-
gu fikirleriyle muhatap alinmistir. Basindan beri ana gergeve buydu ve
calistaylar boyunca da bu dikkatin gézetiimesinde kararli olunmustur.
Hic kuskusuz siyasi ve ideolojik birtakim c¢ikislarla bu dizenegin ana
eksenini bozmak, hatta olasi bir kargasadan “nasiplenmek” isteyenler
de olacakti. Butin bunlar hesaba katmak ve beklenmedik sonuglara
da hazir olmak gerekirdi. Her seyden dnce strecin bu tlir midahale-
lere prim vermeden, manipilasyon ve provokasyonlara alet olmadan
devam etmesi gerekmekteydi.

Toplumdaki tim kesimlerin kabullinl saglayabilecek, cesaret iste-
yen iletisim kanallarinin agiimasina katkida bulunacak yeni bir girisim
olarak calistaylar, bugiin hemen her hanede Aleviligin konusulmasina
ve toplumun geleneksel kodlarinda 6teden beri var olan ihtimam ve
hosgéri ikliminin canliik kazanmasina yol agmistir. Bu ortamda Ale-
vilerin pek ¢ok talebi, sadece kendi aralarinda degil tim kamuoyunda
da hakl bir beklenti olarak gériimeye ve degerlendiriimeye baslamis-
tir. Esasen burada Alevilere birtakim ¢ikarlarin saglanmasindan degil,
Oteden beri kendilerine ait olan haklarinin artik agikga kendilerine iade
edilmesinin gerekliligi tartisiimaktadir. Toplumsal bir kabul ve destek
Alevilerin mevcut sorunlarinin tam bir netlikle ortaya konulmasindan
gecmektedir. Bu dogrultuda Alevi toplumundaki belli bash hizip ve
egilimler basta olmak Uzere, bitin bir kamuoyunun goéris ve disln-
celerini almak icin yeni bir bulusma zemininin saglanmasina ihtiyag
vardir. Sorunun bilumum taraf ve paydaslarina ulasmak, onlari sabir ve
dikkatle dinlemek gerekmektedir. Sadece Alevileri degil tim toplumu
esitlikci bir mizakere diline davet etmek igin, basindan beri ényargilar-
la ve iletisim bozukluklariyla sekillenmis her tir dislama ve ayrimciliga
karsi ortak bir sorumlulukla karsi ¢cikmak ve yeni bir dil kurmak zorun-
ludur.
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Aslinda sorunun, ilgili taraflarca farkli algilandigi her vesileyle agiga
cikmistir. Her bir taraf, kelime ve kavramlari ve bittin bunlar tGzerinden
insa ettikleri sdylemlerini baska bir dilin imkan ve avantajlarina izin ver-
meyecek bir sekilde 6zellestirmektedir. Sonucta taraflarin kendi sinir-
hhiklarini yansitan bu dil ve sdylemiler, iletisim ve miizakere imkanlarini
tikayici bir islev gérmektedir. Oysa sorunu asmak i¢in, sorunun pargasi
olan herkesin saglkli, tutarll ve katilimci bir sekilde anlama cabasi-
na katki saglamasi gerekmektedir. Giderek muzminlesen bir sorunla
beraber yasamaya alismak basta devlet olmak (zere otoriteye sahip
cikan herkesin vazettigi bir regete gibi dursa da bdylesine agirlasmis
bir sorunla toplumu bir arada tutmaya ve yasatmaya calismak disu-
nilemez.

Hi¢ kuskusuz anlamak yogunlasmayi, sorunlarla yiz ylize gelebil-
meyi, dislincede serbestligi, karsit olanla duygudas olabilmeyi yani
“Oteki’ni hissetmeyi, duygu intikalinin yollarini gogaltmayi, ortak de-
gerleri aciga c¢ikartmayi, farkliliklara deger vermeyi ve sonugta Ust bir
ahlaksal cabayi gerektirmektedir. Bltln bunlar her seyden 6nce ger-
¢ek bir insaniligin ihyasi igin zorunlu olan en temel kiymet ol¢uleridir.
Bu sorunlarin tstesinden gelebilmek icin de kendisi gibi olmayani ka-
bul etmek, farkliklara saygl duymak, “6teki’ne yakinlasmak, birbirlerini
g6zetmek ve mevcut sorunlari ortak bir dil dinyasinda konusabilmeyi
gbze almak gerekecektir.

Ne var ki Aleviler, yasadiklar pek ¢ok sikinti ve aclyr mitik bir evren
Uzerinden konusmakta her zaman israrli olmuslardir. Aciyla anlatilan
hikayeler karsisinda mevcut dil bariyerlerini asamayan ve ylzeysel
anlama cabalariyla Uretilen ¢6ziimlemeler, ¢6zUm dilini agikga drsele-
mektedir. BOylece sorun basta devlet ve Aleviler olmak Uzere hemen
her “taraf”1, bir “dil hapishanesi’nin igine kapatmaya, dilsizlestirmeye,
“diger” seslere karsi sagirlastirmaya ve karsilikli kérlesmelere yol ag-
maktadir. Oyle ki karsilikli anlayissizliklar, glindelik gergekligin nere-
deyse biricik tabiatl olmaya baslamis; husumet neredeyse kabul gbéren
yegane bir dil olup ¢cikmistir. Oysa calistaylarda éncelenen yéntem, bir
araya gelen katilimcilar arasinda ¢catismayi olaganlastiran bir dil kullan-
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mak yerine mevcut farklliklan birbiriyle bulusturmakti.

Bu baglamda sorunlari anlaml bir metin gibi gérmek yeni bir oku-
maya tabi tutmak gerekir. Hi¢ kuskusuz bu durumda metnin yani soru-
nun da bize bir seyler sdylemesi gerekir. Her sorun gibi Alevi sorunu da
tarihle, kllttrle ve guindelik yasamla butlnlesmistir. Bu baglamda met-
nin dilini, baglamini, i¢ ve dis anlam sebekesini, bu dizenegin isleyis
bicimini hesaba katmak zorunludur. Alevi sorununun anlami bir metin
olarak kurgulanmasi da metin iginde gezinen dillerin farkliigina, miza-
kereyi bloke eden engellere, dile yansiyan iktidar oriintllerine dikkat
etmeyi gerektirir. Aleviler, Stinniler ve devlet, sorunun ele alinisinda,
simdiye kadar kendi aralarinda ortak bir noktaya gelemedikleri gibi
karsiliklik esasina dayall bir miizakere diline de sahip olamamislardir.
Onlem alinmadigi takdirde mevcut ényargilar, karsilikli restlesmeler,
keskin cigirtkanliklar, belli basl vehimler, hak ihlalleri, korku ve tedir-
ginlikler, kulturel taciz ve firsatciliklar, siddeti kendi haklliginin yegane
imkani olarak seferber eden iflah olmaz bir kutuplasmayla bulusarak
bugln artik her vatandas icin kaygi Uretecek yeni bir dlizeye ulasmak
durumundadir.

Oysa artik empati ve merhameti dnceleyen, anlamay: birlikte 6z-
gurlesmenin 6n sarti sayan yeni bir dile ihtiyag var. Her giin yeniden
kurulan hikayelerle hi¢cbir mesafe alinamamaktadir. Kavgaci, hirgin ve
guindbirlik bir dilin sarmalinda kaybolmadan, bltin bu dillerden azade
olarak kurulabilecek ¢ogul bir dile nasil ulasmak gerekir? Calistaylar
bu vasati saglamay! basarmistir.

Bu amaclilik icinde sire¢ boyunca gercgeklestirilen pek ¢cok bulus-
mayla Alevilerin sorunlarinin tim toplumca kavranmasi, hatta derinle-
mesine hissedilmesi saglanmis, bdylece hemen her temsil grubunun
sorunun ¢6zimune katkida bulunmasina imkén taninmistir. Calistay-
larin genel havasi icinde Aleviler, akademisyenler, ilahiyatcilar, sivil
toplum kuruluslarindan, medya ve siyaset dinyasindan temsilciler
mevcut dil engellerinin ortadan kaldinimasi konusunda kayda deger
bir miizakere gergeklestirmislerdir.
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Sonug¢ olarak mevcut sorunlarin ¢ézimlenmesi konusunda iyim-
ser olmak icin pek ¢cok nedenden s6z edilebilir. Her seyden énce bel-
ki de ilk kez Aleviler, Stnniler ve devlet, kendi 6zel tarihlerinin disina
cikmay! denemislerdir. Tarihsel tecribenin tek tek her bir Alevi igin
Urettigi maliyet, buglin yeni yasama desen ve kaliplarinin actigi yol-
da, toplulugu farkli bir bellek insasina yénelmeye tesvik etmektedir.
Aleviler bir sekilde kendi tarihlerinden tasmakla kalmamakta, ayni za-
manda baskalarinin tarihiyle de bulusma imkani bulmaktadirlar. Tarih
algisindaki 6zerklik arayisi, toplumsal hayata katilma konusundaki di-
ger tarihlerle yeni bir gerilimi, catismayi, ¢ekisme ya da geri gekilmeyi
g6ze almayi gerektirir. Bu nedenle 6zel, resmi ya da egemen bir tarihin
icinde yer almaktan vazgecmek, bu baglamda olusan yikleri birakmak
gerekir. Alevilerin icine “sikistinidiklan” tarihin Grettigi kendine 6zgu dil
ve evren, simdi Ulke genelinde yayginlik kazanan ve bir hesaplasma
ve yuzlesmeye firsat veren adimlarla gelisiyor, glclenip derinlesiyor.
Bu slrecte, Alevilerin belli bash kabullerinin, érgutsel duyarliliklarinin,
inan¢ ve bagliliklarinin éncelikle kendi aralarinda olmak lGizere daha siki
ve hissedilir diizeyde topluma eklemlenerek evirilecegini tahmin etmek
glc degildir.
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2.1. Kokler ve Dallar

Aleviler, genel gecer bir sdylem butinligu icinde degildirler. Bu hii-
kum diger inang gruplari i¢in de gecerli sayilsa bile Alevilik s6z konusu
oldugunda mevcut cesitliligin ortak bir zemin Gretmeye karsi bir hayli
zorluk yarattigi goéz ardi edilemez. Alevi taleplerinin karsilanmasinda,
Oteden beri bir zaaf ya da kusur gibi algilanan bu farkliliklarin sebep
ve sonuglari itibariyla derinlemesine ele alinmasi gerekir. Bununla bir-
likte Alevilerin 6rgUtsel daginikhg, taleplerinde yer yer sinir tanimaz bir
cesitliligi yansitan séylem farkliliklar agciimin sonuclandiriimasi konu-
sunda hicbir zaman temel bir engel olarak gérilmemistir. Diger inang
gruplarinda da pekala var olabilecek bu cesitlilik olsa olsa s6z konu-
su gruplarin cevvaliyetini yansitabilirdi. Bu hareketliligin, basta teoloji
olmak Uzere pek ¢cok noktada, artik yeni bir kiymet kazanan modern
sorunlari cesaretle karsilayip géguslemede belli bash aktérlerin 6nini
acmasl gerekmektedir.

Burada asil sorun “Aleviler icin bundan bdyle gerekli olanin gercek-
te ne oldugu” tartisildiginda ortaya ¢ikacaktir. Kendi aralarinda ¢cogalan
tartismalar farkli Aleviliklerin bir zenginlik olarak okunmasini zorlastiran
carplk sonuglara, hatta derin eksen kaymalarina bile yol agmaktadir.
Bugun itibariyle yeterince kavranamamis olsa da uzun vadede Alevileri
en ¢ok rahatsiz edecek konularin basinda referans ve sabite sorunu-
nun yer aldiginda hi¢ kusku yoktur. Bugiin ¢atisma, Aleviligin ptr bir
inang olusumu olarak yapilandirilmasini arzulayanlarla onu busbutin
sekller bir organizasyona doénustirmek isteyenler arasinda cereyan
etmektedir. Kisaca Aleviligi dini, kiiltdrel, etnik ya da etno-dini kiltirel
bir yapilanma olarak gérenler arasindaki ayrisma noktalari hizla cogal-
makta, temel sabitelerin hangi referanslar esliginde gelecek kusaklara
aktarilacagi konusu belirsizligini korumaktadir.

Alevilik, baskin 6zelligi Hz. Muhammed ve ailesine, 6zellikle de Hz.
Ali ve soyuna derin bir sevgi ve saygiyla bagli olan ve Siinni olmayan
Anadolu Misliimanlarinin yol, adab ve erkanlarini ifade etmektedir.
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Alevilik hakkinda yaygin kabul gbren yaklasim, onun her seyden
once Islam temelli inanc gruplar arasinda yer aldi§i ve Anadolu’ya
6zgu nitelikler tasidigidir. Anadolu s6z konusu oldugunda bu cograf-
yada islam, Sunnilik ve Alevilik formlar (izerinden Misliman bir goru-
nUrlik kazanmistir. Bununla birlikte, kendi aralarinda bir hayli farklilas-
mis olan bu iki gelenek, artik ayni kriterler Gzerinden degerlendiriimeye
tabi tutulamaz. Stnnilik kendi iginde ayni referanslardan beslenmekle
birlikte, farkli okumalarla birbirinden ayrilan, degisik inan¢ ve hukuk
anlayislarini iceren ve bu dogrultudaki tim mezhepleri kapsayan bir
Ust ¢ati olarak gortlebilir.

Yanlis bir sekilde sik sik birbiriyle kiyaslanabilir diizeyde yansitilsa
da gercekte Sunnilikle Alevilik ne tirdestir ne de ayni statiide deger-
lendirilebilecek yapisal 6zelliklere sahiptir. Genel Stinni mezheplerinin
Alevilikle eslestirilebilir bazi 6zelliklere sahip olmasi, bitlin bunlar bir-
birine muadil ya da zit sayma yanlishgina firsat verebilmektedir. Oysa
en basta Sunnilik, icinde pek ¢ok farkli mezhebi kapsayan bir ortak
temsilin adidrr. itikadi ve ameli olarak kendi iginde farklilasan ve ara-
larinda Maturidi ve Es’arilik gibi kelami; Hanefilik, Safiilik, Hanbelilik
ve Malikilik gibi fikhi geleneklerin de yer aldigi Stnniligin illa da karsi-
lastiriimasi gerekirse kiyasa uygun bir tercih icin Siilik daha uygundur.
Cunku Siilik de ayni baglamda degerlendirilebilecek bir ¢esitliligi temsil
etmektedir.

Aslinda Aleviligin, bu dikkat iginde nasil tanimlanabilece@i konu-
sunda tam bir karara varilabilmis degildir. TUrkiye’nin sosyo-politik dini
gercekliginin ayrilmaz bir parcasi olarak Alevilik, gerek inanc evreni
gerekse glndelik yasami kusatan ve besleyen gelenek ve uygulama-
larnyla pek ¢ok arastirmacinin zaman zaman tarikat, zaman zaman da
mezhep olarak degerlendirmekte bir sakinca gérmedikleri, islami bir
teoloji ve terminolojiyle hayat bulmus 6zgtin bir olusumu ifade etmek-
tedir. GUnumuzde bu belirsizlige marjinal dizeyde de olsa Aleviligi bir
din olarak géren egilimleri de eklemek gerekecektir. Tlrkiye s6z ko-
nusu oldugunda Maturidi ve Es’ari teolojik okullaryla, Hanefi ve Safii
hukuk ekolleriyle iliskide olanlarn tanimlamak Uzere kullanilan Stnnilik

40



Nihai Rapor

ifadesi, her seyden 6nce usul ve referans deg@erleri agisindan Alevilik-
ten ayrisir.

Gunumuzde Alevilik pek ¢ok agidan birbirini disarida birakan ta-
nimlamalarla icinden c¢ikilmaz bir muglakhiga cekilmek istense de
gercekte o, islami gelenek icinde sekillenmis bir diisiince, okuma ve
yasama bicimidir. Bu nedenle Aleviligi sifahi gelenek icinde ortaya
koymakla yetinmeyip, disipline ettigi glindelik hayat tasavvuruyla da
ele almak gerekir. “Hak-Muhammed-Ali” Ug¢lemesi icinde tarikat adab
ve sistematiginin belli bash bilesenlerini yansitan &zerkligiyle Alevi-
lik, basindan beri bu dlgllerle sekillenmis bir inanc¢ ve erkan yoludur.
Ornegin Aleviler bu baglamda ne Sii ne de Siinnidirler. imam Cafer-i
Sadik’a zaman zaman atifta bulunsalar da bu vurgu mevcut durumu
degistirmemektedir.

Sunnilik yazili, formel ve normatif &zellikleriyle tebarliz ederken,
szl bir gelenek icinde hayat bulan Alevilik ise kilttrel yénelim ve
tercihleriyle dikkat cekmektedir. Gerci Stinnilik ve Aleviligin ortak baz
Ozelliklerinden de kuskusuz s6z edilebilir ancak birbirlerinden acik-
¢a farklilasan inangsal vurgu ve uygulamalariyla, davranis, téren ve
referans sistemleriyle bir 6zdeslik iddiasinda israr etmek gereksiz bir
ugrastir. Buna karsilik Alevi ve Siinnilerin islam temelindeki dinsel ve
kulturel ortakliklar tartismasiz bir yakinlik Gretme gtictine sahiptir. Esa-
sen basindan beri 6greti ve uygulama diizeyindeki yapisal farkliliklarin
siddetini nemli dlclide azaltan hatta dengeleyen de islam temelindeki
bu ortaklik noktalaridir.

Turkiye’de Alevi-Sunni farkllasmasindan séz etmek pekala mim-
kiindUr ancak Alevi-Sinni geriliminden s6z etmek igin mevcut ginde-
lik gerceklik higbir veri sunmamaktadir. Ayriliklarin bir catismaya dé6-
nasturdlme ihtimalinin arttigr durumlarda bile, gerek Stinniler gerekse
Aleviler, mevcut kosullarda gerceklesme potansiyeline sahip provo-
katif unsurlara dikkat cekmekte israrcidirlar. Bu baglamda aynilik ve
farklilik konusundaki beyanlarin pek ¢ogu, genelde politik hesapliiga
isaret etmektedir.
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Tarihsel mahrumiyetleri ve sik sik dislanmislikla 6zdeslestirilen
mevcudiyetleriyle Aleviler, genel kamuoyu tarafindan yeterince tanin-
mamakta, haklarinda dogrulanmasi ¢oklukla imkéansiz kimi iddia, ima
ve ithamlarla da damgalanip magdur edilmektedirler. Kendilerini islam
teolojisi icinde bicimlenen bir inan¢ grubu olarak géren Alevilerin bu
tlr etiketlemelere maruz birakiimasinin makul ve tatminkar bir acikla-
masi yoktur.

Bununla birlikte Aleviligin kdken sorunu, géz ardi edilmemesi ge-
reken pek cok tartismaya yol agmistir. Baslangig itibariyle Turklerin
Muslimanlikla tanismalari, daha cok Hz. Ali yanlisi gruplar marifetiyle
gerceklestiriimis ve Alevilik, bu tarihselligin icinde kalmakta israr et-
mistir. Ahmed Yesevi’den Haci Bektas Veli’ye ancak tasavvufi kaliplar
icinde degerlendirilmeye firsat veren tercihleriyle Aleviler, tarih boyun-
ca Sunni dinyanin sinirlarinda kendilerine mazbut bir yer bulma cabasi
icinde olmuslardir. Bu nedenle Aleviligin Anadolu’daki tarihsel varligina
dikkat edilmeden buglnkl konumlarini agiklamak da imkéansizdir. Bi-
lahare Anadolu Selcuklu ¢caginda ortaya ¢ikan ve sosyal/siyasal olayla-
rn bir bileskesi olarak gelisen, sonugta da Osmanl déneminde toplum
yapisina tasinan Alevilik, artik Stnnilikten ayr tutulmayi zorunlu kilan
bir toplulugun temsili olarak anlasiimalidir. Anadolu 6zelindeki nite-
liklerinden hareket edildiginde Aleviligin, Hz. Ali merkezli diger inang
ve geleneklerden de bir hayli ayrismis oldugu acikga gézlenmektedir.
Sanildiginin aksine Hz. Ali vurgusu, Aleviligi, Sii, ismaili ya da Nusayri
(Arap Aleviligi) geleneklerine yakinlastirmamistir. Anadolu Aleviliginin,
gercekte bu yapilardan dikkate deger baz izler tasimakla birlikte, bu-
glin kendine 6zgi bir yapilanma olarak degerlendiriimesi daha uygun
olacakiir.

Aleviligin ortaya cikisi Turklerin ilk Msliman olduklari ddnemlere
kadar uzansa da bugun bilinen 6zellikleri, agirlikl olarak Anadolu’nun
Mdislimanlasma tarihi iginde ortaya cikmistir. Bu baglamda Aleviligin
net bir yapi olarak olusumunu ve dnemli élciide tamamlanisini Yavuz
Sultan Selim’in Safevi Sahi ismail’le olan ¢alkantili, gerilim ve catisma
dolu iliskisine kadar gétirmek genel kabul gérmusttr. Osmanl tari-
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hi séz konusu oldugunda Sah ismail sonrasi dénem Aleviler igin her
zaman bir edilgenlik ve toplumsal hayattan acikca tard edilme sireci
olarak goértlmektedir. Alevilerin mevcut tarih algilari icinde sikga tek-
rarlanan bu hafiza kaydina zaman zaman bagimsiz tarihcgiler de hak
vermektedir. Hemen her Alevi, yasadiklar tim olumsuzluklara karsin
yine de ancak Cumbhuriyet’le birlikte kendi kimliklerini idrak edip, onu
korkusuzca ifade edebilecek bir imkana kavustuklarini vurgulamakta-
dir. Gergekte Osmanli ddnemindeki kadar olmasa bile devletle iliskileri
yine de bir hayli sinirli kalan Aleviler, kendilerini her zaman baski altin-
da goren bir topluluk olarak tasvir etmekte ve tanimlamaktadirlar.

Alevilik, eklektik ve senkretik dzellikleriyle basta islam olmak (ize-
re birgok din, inan¢ ve felsefeden devsirilmis bilesenleriyle varligini
strdirmeye devam etmektedir. Aslinda Aleviligin tarihsel sireg igin-
de bagimsiz bir gelisim ¢izgisi takip ettiginden s6z etmek imkéansizdir.
Zerdustlik, Maniheizm gibi eski dinler, Babailik gibi siyasal hareketler,
Haydarilik, Kalenderilik gibi tarikatlar ve Hurufilik gibi Batini akimlar,
Aleviligin olusumunda etkili olmus ve bu inanca cesitli 6l¢llerde karis-
mislardir. Boylece farkli dinsel inan¢ ve uygulamalarin kaynastiriimasi-
na bagli olarak Alevilik de bagdastirmaci 6zellikleriyle tebartiz etmistir.
Bu nedenle Alevilik, cogu kez ana akim Tirk Mislimanhgina karsilk
heterodoks bir akim olarak gérilmus, bdylece onun senkretik, mistik
ve gnostik kodlarina sik sik isaret edilmistir. Diger inanc ve goéruslerle
temasa hala acgik olmakla beraber sonucta Aleviligin tim bu alisverisle-
rin dinamik bir sentezi olarak degerlendiriimesi gerektigi sdylenebilir.

Yapilan arastirmalarin pek cogunda, Aleviligin otantik 6zlindeki
cesitlilik onu tanimlamayi giclestirmektedir. Bununla birlikte s6z ko-
nusu bilesenlerin girdigi ana kalibin son tahlilde islam temeline sadik
olmasi kendi basina énem arz etmektedir. Bu baglamda islam, hem
genel cerceve, hem dil hem de sdylem dlizeyinde kusatici ve belirleyici
olmaktadir. Diger inan¢ ve dusilinus tarzlarindan aktarilan séylem, 6g-
reti ve uygulamalar, islam ana kalibi icinde yeni bir sekle déntismdistiir.
Aleviligin senkretik yapisina ve buna bagli olarak tarihsel sireg icinde
aldigi bicimlere dikkat edilmediginde, &zellikle tanimlanma konusun-
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da ciddi problemlerle karsi karsiya gelinmektedir. Bugun Aleviligin ne
olduguna iliskin olarak ortaya cikan sorularin cevaplanmasinda karsi-
lasilan glglikler, her seyden 6nce bu yapisal ¢esitliligin ihmal edilme-
sinden kaynaklanmaktadir.

Ote yandan Aleviligi doktrinel tartismalara tasiyan modern yakla-
simlar, gercek bir sorun havasi yaratan belli bash konularin bugiin na-
sil cézUmlenebilecedi konusunda zaman kaybettirmektedir. Su ya da
bu sekilde kendilerini Alevi olarak tanimlayan gruplarin, bugin hangi
sorunlarla, tartisma ve agilimlarla kendilerini var ettigini anlamak ge-
rekir. Alevilik, kelimenin tam anlamiyla bugtin siyasal bir konu haline
getirilmistir. Oyle ki siyasallasma egiliminin bitiin boyutlarini hatirlata-
bilecek bu tanimlamalardan hareket edildiginde Aleviligin de sonucta
siyasi bir mizakere ortami iginde, ancak bir tartisma nesnesi olarak ele
alinabildigi acikga goéruldr. Alevi sdzcllerinin dini ya da kiltdrel grup
olduklari konusunda zaman zaman birbirini nakzeden agiklamalar bir
yana birakilirsa, gercekte yapilan gelenegi siyaset zemininin sinirlari
icinde ele almaktir. Bu da sonugta grubun dini-manevi i¢csel talep ve
beklentilerini dncelemeyen, daha ¢ok siyasi bir kamp Uretme gabasina
destek olmaktadir.

Alevilik, inang ve rituelleri birbirinden farkli olsa da sonugta o, Hz.
Ali’'ye nispet edilen topluluklari tanimlamak i¢in kullanilan bir ortak ifa-
dedir. Bununla birlikte kavram buglin daha ¢ok Anadolu Aleviligini ta-
nimlamak igin kullaniimaktadir. Bu baglamda Anadolu Aleviligi, gérece
yeni sayilabilecek bir adlandirmadir ve Tirklerin, tarihsel olarak isla-
miyet dncesinde ortaya cikan siyasi ve dini farklilasmalardan basla-
mak Uzere bugiine kadar karsilastiklar inang ve kultarlerin bir toplami
ve sentezini yansitmaktadir. Bdylece Aleviligi, ¢esitli inang¢ ve fikirlerin
eriyip birbirine kaynastigi bir anlayis olarak gérmek mimkuindir. Bu
Ozelligi Aleviligi adeta Anadolu’nun temel karakteristikleriyle bulustur-
maktadir. Birbirine karismis ve kaynasmis 6gelerin ayrismasindan s6z
edilemez. Artik Alevilik, bitin bu 6gelerden meydana gelen yeni bir
bilesimi ifade etmektedir.
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2.2. Gecmis ve Gelecek

Alevilik, Hz. Ali etrafinda ¢ogu sifahi bilgilerle insa edilmis, tarih-
sel, teolojik ve siyasal kodlar dikkate alinmadan ¢ézimlenemez. Hz.
Ali’nin siyasi ve dini karizmasina kosulsuz bagllik icinde ortaya ¢ikan
Siilik’le pek cok noktada bulussa da Aleviligin, yapilanmasini farkl bir
glizergahta sirdirdigini unutmamak gerekir. Gégebe Tirklerin din-
sel muhayyileleriyle Hz. Ali yanlisi davetcilerin dini tebligatlar arasinda
bazi ortak noktalarin oldugu asikardir. Tiirklerin islam’la temasa girme-
leri, tarih boyunca sinir tanimayan bir sevgi ve sadakatle baglhliklarini
sUrdurdukleri Hz. Ali etrafinda, 6zellikle de onun efsanevi-menkibevi
timsali izerinden saglanmistir. Zamanla islam’in temel 6zelliklerini bu
glzergah icinde kalarak yorumlayan Aleviler, kendi referans aglarini ilk
Musluman Turklerin muhatap olduklari siyasi dile dahil ederek sekillen-
dirmislerdir. Musliman Turklerin dini ve kdltlrel tercihlerinin olusma-
sinda ilksel baglar oldukca &énemlidir. islam’i Misliiman tarihi icinde,
Ozellikle de Hz. Ali ve taraftarlarinin merkezinde yer aldig bir zihniyet
dinyasi igcinde kabullenen Turklerin sadece Alevi kanadiyla degil Stnni
kanadiyla da diger islam topluluklarinda rastlanmayacak élciide Ehl-i
Beyt’e karsi duyarl ve diskin olduklarn kolayca fark edilebilir. S6z ko-
nusu ilgi ve sempatideki yogunluk, Anadolu’nun hem Sinni hem de
Alevi muhitlerinde ciddi anlamda sembolik, kultUrel ve duygusal yakin-
liklar Gretmistir.

Aleviligin bugln bilinen yapilanmasina yon veren asil tercihler, 16.
ylzyildan itibaren netlesmeye baslamistir. Alevilik, Sii ve Siinni islam
yorumlarindan baslangi¢ itibariyle uzaklasmis, ancak bu gelenekler-
le temastan da hicbir sekilde vazgegmemistir. Esasen bu iliski, onun
senkretik yapisinin da en tipik ézelligidir. Buna karsilik Alevilik, islam
dncesi dini geleneklerle harmanlanan zihniyet yapisini islam’la da bu-
lusturup dzdeslestirmeyi basarmis, ana damar islam algisi, siirec icin-
de degisik inan¢ ve dini karakterlere agik yeni bir inanca dénismustar.
Zamanla Safevi tarikati, inan¢ diizeyinde Sia’ya dogru yakinlassa da
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gerek Osmanli Devleti’nin kisitlayici-6nleyici tedbirleri gerekse Alevile-
rin artik giderek daha fazla ice kapanmayi secen tercihleriyle artik bu
bag, Anadolu’da yasayan Aleviler arasinda gevsek ve nostaljik ilgilerin
otesinde glcla bir iletisime déntisememistir. 17. ylzyildan itibaren Ale-
vilikten s6z edildiginde pek ¢ok agidan marjinallesmis ve soyutlanmis
gruplardan bahsetmek yerinde olacaktir. Bununla birlikte Aleviler, artik
Anadolu’nun hemen her tarafina dagilmis ve yerlesmis durumdadirlar.

Aleviligin eklektik ve senkretik yapisina odaklanildiginda, gercek-
te mevcut formlarnnin bu gidisle asla tamamlanmayacagi konusunda
akademik goézlemciler arasinda bile sonu gelmez bir tartisma yasan-
maktadir. Yerel inanclarla bitiinleserek kendini insa eden Aleviligin,
Sii-ismaili teolojiden &diing aldigi terminoloji ya da islam disi gelenek-
lerden devsirdigi materyallerle bugtin son derece karma sayilabilecek,
6zgin ancak bir o kadar da pargal bir bitinlik olusturdugu iddia
edilmektedir. Tarihsel slrec icinde pek ¢ok miidahaleye maruz kalan
Aleviligin, bu baglamda hem mistik hem de materyalist bir panteizm-
le bitiinlesmesinde hicbir celiski gértlmemistir. Aleviligin bu 6zelligi,
onun tarifini giclestirmekte, gercekte ne oldugu yonindeki sorular her
gecen gln daha biyik bir kargasaya yol agmaktadir. Aleviligin bir ta-
rikat, mezhep ya da kiltir mi yoksa bir din mi oldugu konusunda, bir
tdrll tamamlanamayacagi anlasilan polemiklerle bir sonuca ulasmak
imkansiz gibidir. Yaygin Musliman kultirinde, hem Sinniler hem de
Siiler tarafindan makbul birer inang grubu olarak gérilmeyen Aleviler
hakkindaki bu yarginin temelinde 6gretinin safligina iliskin “kaygilar”
yer almaktadir.

Aslinda gunumuzde Alevilik, daha ¢ok tarihsel bakiyenin kentsel
kosullarda yeniden canlandiriimasiyla dikkat gekmektedir. Kentlesme
ve modern yasamin ortaya cikardigi kimlik arayislari, karsilikh restles-
me ve etkilesimler iginde, karsilastiklan dnyargi ve dislanmisliklaryla
cok boyutlu iliski bozukluklar yasayan Alevilerin, buglin artik nasil an-
lasiimalar gerektigi konusunda tatminkar sayilabilecek yeni birtakim
cevaplara ulasmak gerekir.

46



Nihai Rapor

Alevilerin gerek inan¢ gerekse kultirel varliklan baglaminda ya-
samlarini sUrdirme cabalari bugln pek ¢ok arastirmaci tarafindan da
kabul edildigi gibi genellikle dislanma ve hor gérilme siyaseti icinde
sekillenmistir. Bu nedenle Cumhuriyet’in ortalarina gelinceye kadar
Alevilerin Selgcuklu ve Osmanl tarihindeki geg¢mislerinde, gindelik
hayatta 6zellikle de kent ortamlarinda apacik bir sekilde gorinUrltk
kazanmalarindan s6z etmek higbir sekilde mimkin olamamistir. Ger-
cekten de tarihte Kizilbas ayaklanmalar olarak bilinen ve kendileriyle
devleti sik sik karsi karsiya getiren isyanlar nedeniyle pek ¢cogu, ka-
musal mekénlardan uzaklasmak zorunda kalmis, béylece Alevilik de
“mesru” gorindrligini zamanla kaybetmistir.

Alevilerin sistemli bir sekilde politik gl¢gten de uzak tutulmalari,
onlarn kurulu dizenle iliskilerini en az diizeye indirmeye mahkdm et-
mis, bu durum c¢ok yerde Alevilerin “kenar’da kalmalariyla sonuglan-
mistir. Uzunca bir dénem Aleviler genelde kirsalda, sehir merkezleri
s6z konusu oldugunda da ancak varoslarda kendilerine bir yer bu-
labilmislerdir. ice kapanmaya kendini mecbur birakmis bir gelenegin
varligini stirdurebilmesi i¢in gerekli gergeve coklukla bu mahrumiyet
duzeyinde olusturulmustur. Kendine 6zgl nitelikleriyle Aleviler, Hz.
Muhammed’in torunu Hz. Hlseyin’in Kerbela’da acimasiz bir sekilde
sehit edilmesinden glinimuUze kadar yasadiklar her olaydan sistema-
tik bir kaygl Uretmisler, Stnnilik ve Osmanli gelenegi karsisinda ortuk
ancak kalici bir tepki ve muhalefet icinde kendilerini konumlandirmis-
lardir. Safevi tarikatiyla baglar kesilen, Sii-Caferi teolojisiyle de artik
hicbir bag kuramayan Aleviler, yer yer folklorik sayilabilecek kulturel
envanterlerini zamanla dini bir vecheye burindurerek buglne kadar
tasimayi basarmislardir.

Alevilige buglin acik¢a sahip cikan ve sorunlarini “icerden” bir yak-
lasimla dert edinen girisimler de sonucgta son yUzyilin siyasi, ideolojik
ve kulturel ilgilerinden kendilerini gok az ayristirabilmektedirler. Buttin
bu hareketlilik icinde kayda deger ve i¢ tutarliigi saglam bir Alevilik
canlandirlamamis, ¢cok kere savruk ve politik sayilabilecek yaklasim-
larla malul bir arayis, Aleviler arasinda Aleviligi tanimlama, cercevelen-
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dirme ve igeriklendirme konusunda yeni bir hassasiyet olusturmustur.
Boylece Alevi bakis acisi da ortak bir yapi ve séylem bitlnligine sa-
hip olamamistir. Nihayet pek ¢cok noktada kismi bélinmelere ugramis
ya da zayiflatiimis bir gelenek, parcall ya da parcalanmis, ayriksi ya da
aynistinlmis Aleviliklerin varligini ortaya cikarmistir.

Ote yandan Aleviler, kendi ayriksiliklarinin altini gizen bir bakis aci-
slyla oldukga ge¢ bir zamanda tanismislardir. Bir inan¢ ve kiltir ya-
pilanmasi cergevesinde, Stnnilerin cogunlukla kiyisinda sirdirdikleri
varliklanyla Aleviler, ciddi bir gerilim ortamina asla suriklenmeksizin
gundelik yasamlarini sirdirmekteydiler. Osmanli dinselligi icinde ha-
kim din algisiyla yer yer problemler yasasalar da sonucta tercih ettikleri
yasama bicimlerini hicbir sekilde degistirmedikleri malumdur. Genel-
likle “idare edilen” ya da “gérmezlikten gelinen” toplumsal statuleriyle
Aleviler, “Anadolu islami”’nin hosgérii ve tolerans sinirlarini gdstermesi
acisindan da 6zgun bir topluluk 6zelligi tasimaktaydilar.

Aleviler buglinki varliklarint Osmanl Devleti’nin kendilerini muha-
tap organizasyon olmaya zorladigi sartlarda sekillendirmislerdir. Der-
gah ve ocaklarinin temsil dederinin kabul edilip onaylanmasi, padisah
nezdindeki protokol hiikiimlerine tabi diizenlemeler sonucunda Alevi-
lik, varligini ocak sistemi iginde surdirmeye devam etmistir. Tekke ve
zaviyelerin kapatiimasiyla birlikte sadece Alevi merkezleri degil, diger
dini ve kilturel temsiller de yasaklanmistir. Bu ortam iginde Alevi inang
onderi olarak bilinen dedelerin tarihsel-dinsel formasyonlar ilga edil-
mis, 6teden beri bilinen ve Osmanli dinselligi i¢cinde bile kismen onay
goren mesruiyetleri de tartisilir bir konuma siriklenmistir. Gergi bu
diizenleme, sadece Aleviler agisindan degil Mevlevilik de dahil olmak
Uzere tUm Sunni tarikatlar icin de gecerli olmustur. Bu diizenlemelerin
ortaya cikardigi “sarsinti” ve “sok”tan Aleviler, ancak siyasallasarak
cikilabilecegini ummuslardir.

Alevilerin mevcut sunumlarinda éne cikan hakim tema pek cok
noktada geleneksel Aleviligin varhgindan bagimsiz bir sekilde isle-
mektedir. Gelenekli Alevilik genel toplam nifus icinde oransal olarak
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oldukga baskin bir diizeye sahip olsa da bu kitlenin siyasal dizeyde-
ki temsil degeri oldukca zayiftir. Geleneksel Alevilik i¢in hi¢bir anlam
ve deger ifade etmeyen yonelimler, giindelik hayatta radikal bir dile
teslim olmus sdylem ve tasavvurlariyla Aleviligi kismen siyasallastir-
mistir. Ote yandan kdyden kente gég, dlclisiiz modernlesme, manevi
temsil organlarinin devre disi kalmasi, okuma yazma oraninin artmasi,
geleneksel yasam degerlerinin énemini yitirmesi ve modern yasamin
6ngordugu zihniyet kaliplariyla yizlesme konusunda Alevi fikriyatinin
zayIf kalmasi da bu sonuglarin ortaya cikmasinda hizlandirici olmustur.

Hem hayata hem de gelenede eszamanl bir bakis gerektiren sor-
gulama, Alevilik s6z konusu oldugunda tam bir kopmaya déntsmustar.
Nitekim bugtin gérece orta yas gruplarinin altinda tasnif edilebilecek
Alevilerin blyUk bir gogunlugu igin Alevilik bir kok hafiza olarak islev
gormekle beraber, ritlel sireklilik acisindan higbir sey ifade etmemek-
tedir. Bu tur kosullarda ritlel kaybi, beklenen bir durumdur. Pek ¢ok
Alevi, bu kayiplarn tespit etmek ve kimlik hasarlarini gidermek Uzere,
cem evlerinin birer ibadet mekani olarak tanimlanmasi hususunda ol-
dukca heyecanl adimlar atmakta ve bu yondeki isteklerini talepler ka-
talogunun en temel maddesi olarak deklare etmektedir.

Gelenekli Alevilerin, bu durumu asmak igin yeterli bir hazirlik ve
donanima sahip olduklari kusku gétirir. Sunum olanaklar, uluslara-
rasi ilgiyi kontrol etme gicleri, modern bir lehceyle Uinsiyet ve dahasi
siyaset retoriginden beslenen bir popularite, genel Alevi kitlesini sa-
sirtici bir sekilde dilsizlestirmekte ve gelenekli Alevilerin yerini marji-
nallestirme potansiyeli olan politik gruplar almaktadir. Toplumda hig
de azimsanmayacak bir yek(na sahip olan gelenekli Alevilerin bugiin
gorece olarak etkilerini yitirmeleri ve bunlarin yerini, cogu sert politik
angajmanlardan beslenen sekiiler taleplerin almasi Aleviligin yasadigi
en bariz geliskiler arasinda yer almaktadir.
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2.3. Tarihte Neler Oldu?

Osmanli tarihinde Aleviler, genellikle Kizilbas olarak anilirlar. Kizil-
baslarin Alevi olarak anilmalari ise oldukga yenidir. Osmanl belgelerin-
de 19. ylzyildan 6nce Alevi deyimine rastlanmamakla beraber bu top-
lulugu tanimlayan temel parametreler daha dnceden ortaya ¢cikmistir.
Yaygin kanaate gore Kizilbas kavrami, Osmanli toplumunda “asi” s6z-
cligunin tasidigr olumsuz anlamlarla 6zdeslesmis, Aleviler de bunun
yerine Hz. Ali'ye dini ve siyasi sadakatin bir ifadesi olarak kullaniimak
Uzere “Alevi” kavramini 6ne ¢ikarmislardir. Bununla birlikte “Kizilbas”
sbzcugunde toplanan suglayici ve horlayici anlamlarin zaman iginde
“Alevi” s6zcigine de transfer edildigi bilinmektedir.

Gecmiste, Ozellikle de Osmanli toplumsal yapisi icinde karmasik
siyasi ve kultirel nedenlerle dislanan gécebe Tlurkmenlerin Kizilbashk
vurgusuyla temsil edildigi Alevilik, giderek bir tehlike kaynagi olarak
gorulmelerine yol agmistir. Bir yandan Safevi tarikatina sempatiyle si-
nirl kalmayan derin ilgileri bir yandan da Anadolu’da siklikla ortaya
¢ikan ayaklanmalarda g6z ardi edilemeyecek dizeydeki katilimci rol-
leri, devletin kendileri hakkindaki algisini bir hayli etkilemistir. Gergcekte
Alevilerin, Safevilere duyduklari ilgiyi tek basina dini-teolojik nedenlerle
aciklamak bu yakinligr aciklamaya yetmemektedir. Yasanilan huzur-
suzluklar ve butin bunlarin dogurdugu memnuniyetsizliklerin de bu ilgi
ekseninde Alevileri Osmanlr’dan uzaklastirmis olmasi muhtemeldir.

Selcuklunun son, Osmanl’nin da ilk dénemlerinde merkezi dev-
let idaresine karsi sik sik ayaklanmalar olmustur. Bunlar Baba ishak,
Baba ilyas ve Seyh Bedreddin’in ayaklanmalarinda oldugu gibi cogu
dinsel motiflerle bezenmis olsa da gercekte bunlar sosyal ve eko-
nomik nedenlerle daha fazla iliskilidir. Ozellikle Osmanli tarihi icinde
konargbgerlerin merkezi ydnetimle ciddi bir uyum sorunu yasadiklari
bilinmektedir. Otonom devlet uygulamalari, gégerlerin kendilerini kuil-
tirel ve sosyal bagimsizliklar acisindan tehdit altinda gérmelerine yol
acmistir. Ornegin 16. ve 17. ylizyilda ortaya ¢ikan ve Celali isyanlar

50



Nihai Rapor

olarak bilinen bir dizi kalkismada belirleyici olan ana motif, toplumsal
ve ekonomik nedenlerin inangsal bir vurguyla eklemlenerek muhalif bir
dile kavusmasiydi. Modern Alevi tarih yaziminda bu isyanlar Kizilbashk
tarihinin esasli birer parcasi olarak kabul edilmektedir.

Toplumsal gruplar arasindaki kultirel farkllasma ve ayrismaya
bagl olarak ortaya cikan gerilimlere, sosyo-politik konumu keskinles-
tiren ekonomik zorluklar da eklenmistir. Anadolu Tdrkmenlerinin Sa-
fevilerle iliskileri zamanla onlari Osmanli idaresinin karsiti durumuna
sokmustur. Bu karsithigin Safevilerin siyasi ve askeri hareketleriyle bir-
lesmesi, Osmanl Devleti icin de ciddi bir tehlike kaynagi olusturmus-
tur. Bu tehlike, Osmanli Devleti’'ni 16. ylzyilda Safevi devleti’'nin kuru-
lusundan sonra Anadolu’da ortaya ¢ikan halk ayaklanmalarina karsi
agir bir strateji izliemeye zorlamis olmalidir. Cogunlukla Aleviler, bu si-
recte bir karsi siyasetin tasiyicilari olarak gértlmusler ve bu tercihlerini
her turll baskiya karsin sturdirme kararliiginda olmuslardir. Ne var Ki
bGtln bu ilgilerinin bedelini de ¢ok agir bir sekilde 6demeye mahkim
edilmislerdir. Bu karmasik strecleri yeni bir okumaya tabi tutan mo-
dern Alevi tarih yaziminda, gecmiste olup bitenlerin inangsal boyutlari,
her zaman muhalif kalmak zorunda olduguna inandiklar bir kimlik ta-
sarimi lehine ihmal edilmektedir.

Yaygin Alevi sdylemi, Osmanl déneminde Aleviligin de Alevilerin
de g6z ardi edildigi bilgisinden hareket etmektedir. Osmanli Devleti’nin
daha kurulus yillarinda Alevi vurgusuna sahip oldugu, ancak zaman-
la devletlesme surecinin gerekililikleri icinde yénetimin inang tercihini
sifahi gelenek yerine formel bir ¢ergceveye sahip olan Sinnilik lehin-
de kullandigi, bugiin yaygin bir sitem ve hayiflanma edebiyati icinde
dile getiriimektedir. Bununla birlikte Osmanli-Alevi iliskilerinin seyri ne
geleneksel ne de modern sdylemlerde pek fazla tartisiimamaktadir.
Bu cergevede Alevilerin, tarihsel olaylarin kritik ve ¢ézimlemelerinde
ciddi bir mesafe aldiklari da séylenemez. Kesintili ve i¢cine ancak yo-
gun bir magduriyetin yerlestirilebildigi tarih bilgisi, bugiin yaygin Alevi
séyleminin belli bash sinirlarini géstermektedir. Bu cercevede Osman-
I toplumsal dizenindeki bilumum muhalefet ve baskaldinlari kendi
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hissiyatlarinin disavurumu olarak géstermekte hicbir sinir tanimayan
Aleviler, gercekte Marksist tarih metodolojisinin de etkisiyle tarih ve
toplum tasavvurlarini siyasallastirmaktadirlar. Bugtin dikkat ceken en
bariz nokta, s6z konusu sema icinde Alevileri her tlr muhalefetin varli-
gina ortak kilan yaklasimlarin sonugta itiraz kiltlrinU birer ana damar
egilim olarak yansitmaktaki sinir tanimaz heveskarhgidir.

Tarih algisindaki farkliliklar, genel toplumun ortak gecmis vurgusu-
na génderme yapan bir sekilde bulusma arzusunu sekteye ugratmak-
tadir. Ortak bir tarih bilincinin olusturulmasina duyulan ihtiyag, devlet
ve toplum tarafindan sik sik glindeme getirilse de, Alevi ve Sinnilerin
muglak bir tarihselciligin icinden gecerek bugiin belli bir mutabakat
zemininde bulusabilmeleri, her seyden 6nce gegcmise nasil bakilmasi
gerektigi konusunda basvurulmasi gereken akliselimi ihmal etmemek-
ten ge¢cmektedir.

Osmanl diizenine iliskin yaklasimlardan beslenen “itiraz” ve “nef-
ret” séylemi, 1514’de Caldiran’da Sah ismail’i agir bir yenilgiye ug-
ratan Yavuz Sultan Selim’in sahsinda doruk noktasina ulasmistir. Bu
karsilastirmada Safevi Sahi ismail bir kurtarici mit olarak goériiliirken
Osmanl Sultani, kabaran bir 6fke ve artik yeraltina inmeye zorlanan
bir dismanligin merkezine yerlestiriimektedir. Bu temsillerin elestirel
bir tahkikat icinde ele alindigindan s6z edilemez ancak her ikisine yUk-
lenen anlam ve deger, ister pozitif ister negatif olsun sonucta mitik bir
atiftan 6teye gitmemektedir. Bu baglamda Osmanl Sultan’’na yapilan
hakaretlerle Safevi Sahi’na yapilan iltifatlar arasindaki simetrik ortaklik
dikkat ¢ekicidir. Bu ortaklik Hz. Ali ve Muaviye, Hz. HUseyin ve Ye-
zit hatta Pir Sultan Abdal ve Hizir Pasa &rnekleriyle irtibatlandinlarak
kolaylikla glincellenmektedir. Aleviligin kdk bilgisinin cogunlukla sifahi
bilgi ve kultlr kodlar Gzerinden surduriliyor olmasi ve tarihin de bir
sekilde bu karsitlik Gzerinde kullaniip milklestiriimesi, bu baglamlarda
calistaylara damgasini vuran karsiliklilik ve empati arayisini kisitlayici
ogeler arasinda yer almistir.

Orgitlii Aleviligin kayda deger bir bélimi, ézellikle Hz. Ali ya da
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Sah ismail’i sonugta kendi tarihlerinde tasidiklar misyonlarindan arin-
dirnimis olarak bugiine tasimaktan yanadirlar. Artik birer ideolojik sem-
bol ve idol olarak hatirlanan bu simalar, sonucta islevsel bir role tahuvil
edilmektedirler. Ne yazik ki bugtin bizzat bu nedenle tarihsel temellik-
lerin higbiri, tekmil bir bitlnlUk ve tutarlilk icinde degerlendiriimeye
hazir degildir. Paradoksal bir sekilde bu konudaki bir yenilenme fikri
de topluluk g¢ikarlarina aykir bir durum olarak gdrtlmektedir. Burada
dikkat gceken husus, Alevilerin tarihe yaklasimlarinin bugline yansiyan
bedelidir. Bu maliyete dikkat edilmeksizin, farkli tarih algilarindan bes-
lenen duyarliliklarin sonuclarini tartismak verimli olmayacaktir.
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2.4. Cumbhuriyet ve Aleviler

Cumbhuriyet’in kurulusuyla birlikte Aleviler, gecmiste din eksenli
bir toplumsal yapi icinde yasadiklarini distindikleri sikintilarin artik bir
daha tekrarlanmayacagdini umut ediyorlardi. Saltanat ve Hilafet’in kal-
dinimasi, Cumhuriyetin laik degerleri yiicelten séylem ve uygulamalari
Aleviler arasinda yeni rejime itibar edilmesi konusunda gui¢li bir heye-
can Uretmistir.

Bununla birlikte Cumhuriyet déneminde de Aleviler sadakat duy-
gularini yaralayan travmalar yasadiklarina vurgu yapmaktadirlar. Basta
tekke ve zaviyelerin kapatilmasi ve manevi rehberleri olarak bilinen de-
delerin otoritesinin gayrimesru ilan edilmesi olmak Uzere, verili egitim
mifredatina tatminkar bir diizeyde girememis olmalari, mistik-batini
karakterli inang ve uygulamalarina devletin higbir sekilde itibar etme-
mesi, Alevileri artik bu sorunlarla birlikte yasamak zorunda olduklari
gercegini kabullenmeye zorlamistir. Ote yandan yaygin uygulamalarda
da Alevilikle devletin laik diizenek ve pratikleri arasinda tutarli bir ilis-
kiden s6z edilemez. Devlet belli araliklarla Alevileri kendine muhatap
olarak kabul ettigini gbsterme cabasina girse de bunun Aleviligi hi¢bir
sekilde tatmin etmedigi sikca kanitlanmistir.

Artan sikayetler ve buna bagl olarak dillendirilen taleplerin,
Cumhuriyet’le birlikte ¢ézime yonelik bir kanal bulmakta zorlanmaya-
cagina dair bir intiba Aleviler arasinda kalici bir sadakat duygusu ya-
ratmistir. Bununla birlikte tarihsel kokleri asla g6z ardi edilmemesi ge-
reken bu isteklerinin yeni rejimin kurulus retorigiyle bulusmasi, gecen
yillara ragmen higbir sekilde mimkun olamamistir. Yeni Cumhuriyet
de, zamanla kendine 6zgu bir laiklik vurgusuyla sekillendirmek istedigi
din anlayisina bagl kalarak, Diyanet isleri Baskanligi disinda herhangi
bir yapilanmanin din eksenli faaliyet yuritmesine izin vermemistir. Yani
sira devlet, mistik, heretik ve tasavvufi olusumlarin mesruiyetini siddet-
le reddetmis, bdylece Alevilik de dahil olmak Uzere sifahi ve efsanevi
geleneklerin higbirine temsil hakki tanimamistir. Tekke ve Zaviyeler ile
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Tiirbelerin Kapatiimasina ve Tiirbedarlar ile Bazi Unvanlarin Men ve -
gasina Dair Kanun’la (Tekke ve Zaviyeler Kanunu) birlikte Alevilik ve
Bektasilik basta olmak Uzere tasavvuf odakl tim yasam bigimlerinin
glindelik hayata erisme yollari kisitlanmis, en azindan diizenlenen pro-
sedir ve uygulamalarla bu topluluklar, ciddi bir mesruiyet sorunuyla
karsi karsiya getirilmistir. Aslina bakilirsa, Tekke ve Zaviyeler Kanunu’yla
birlikte Alevilik, bir “memleket meselesi” olmaktan da ¢ikariimis, tabiri
caizse sorun dondurulmustur. Bitin bu gelismelere ragmen yine de
Aleviler, Osmanl bakiyesinin besledigi algilarin Cumhuriyet’le birlikte
son bulacagina iliskin bir beklentiyle basta Atatirk olmak Uzere yeni
rejimin 6nde gelen aktoérlerine sadakat duymaktan hicbir sekilde vaz-
gecmemislerdir.

Cumbhuriyet’in ulusal tabanli laiklik siyasetinde, Stnnilik gayri res-
mi dlizeyde de olsa dinselliin mesru ana kalibi olarak belirlenirken
Aleviler de (Alevilik degil) intiyagc duyulan her seferde yer yer Turk laik-
liginin biricik teminati olarak yansitilmistir. Bununla birlikte devlet, hig-
bir zaman Aleviligi Stnnilikten ayn bir blok olarak gérme temaydiliinde
olmamistir. Genelde yapilan Aleviligi Stnniligin hegemonik agina ve
etkisine acik tutmak ve onu cok kere heterodoks bir 6ge olarak go-
ren yorumlari da devletin laiklik sdylemine dahil ederek teminat altina
almaktir. Tasrada yasamlarini merkezlerden bir hayli uzak ve kopuk
bir sekilde, bir tlr tecrit icinde strdlren Aleviler, yeni rejimin zaman
zaman laikligi zorlayan tazyikleriyle Sinni hegemonik yapinin bastirila-
bilecegini distinmuslerdir. Alevilere gore devletin alelade Sinni orga-
nizasyonlarin isleyisini kisitlamasi bile kendi gelecekleri agisindan son
derece 6nemliydi.

Tipik gettolasma egilimleriyle Alevilerin, geleneksel anlamda tas-
rada surdurdikleri yasama tercih ve aliskanliklarini modern kent ya-
saminda da surdirebilmeleri mimkin olmamistir. Gindelik yasam
alanlarindan kendilerini ayristinp uzaklastiran Alevilerin modernlesme
suirecinde bu kopuklugu uzunca bir slire devam ettirebilmeleri nere-
deyse imkansizdi. Toplumdaki diger inan¢ gruplariyla karsilasma ve
bulusma zeminleri, dnyargilarin da etkisiyle zaman zaman bastiriima-
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sI guc¢ gerilim alanlan olustursa da bu yakinliklar, tarihsel dnyargilarin
gevseyip asinmasina da firsat vermistir. Ancak Alevilerin 70’li yillardan
itibaren yasadiklar kriminal dlizeydeki kimi olaylar, diger inan¢ grup-
lanyla 6zellikle Stnni toplumla gelistirilebilecek olasi yakinlasmalarin
da 6ndnu kesmistir. Corum, Kahramanmaras ve Sivas gibi Alevi nifus
oraninin gérece baskin ya da belirgin oldugu bélgelerde dteden beri
var olan sogukluk derinlesmis, kamplasmalar artmis, topluluk ken-
dini biraz da bu dislanmislik Gzerinden insa etmeye mecbur birakil-
mistir. Bu sirecte agirlikli olarak provokasyonlardan beslenen catis-
ma ortamlar higbir sekilde gbz ardi edilemez. Son olarak 2 Temmuz
1993’de Sivas’ta ¢cogu Alevi 37 vatandasin trajik bir sekilde dltimleriyle
sonuclanan Madimak olayi ve 12-16 Mart 1995°de istanbul’da Gazi
Mahallesi’nde gergeklesen olaylar mevcut havayi Aleviler aleyhine ol-
mak Uzere bir hayli agirlastirmistir. Ote yandan devletin bu mes’'um
olaylarda beklenmedik rol ve pozisyonlara sahip olup olmadigi konusu
da Aleviler arasinda gizemliligini korumaya devam etmektedir.

Alevilerin, Aleviligin yapisal 6zelliklerine bagladiklar muhaliflikleri
ve bu bilingle gtincelledikleri kimlik beyanlari radikal séylemlerle temas
kurmalarinda etkili olmustur. Bu baglamda pozitivist mifredatla ciddi
bir hesaplasmaya ihtiyac duyulmadigi gibi sekilerizmle sosyalist bir
terminoloji Gzerinden bulusmakta da herhangi bir geliski gérilmemis-
tir. Esasen Turkiye’deki radikal kimi sol hareketler de Alevilikte hazir
bulduklar bazi kaliplari kendi muhalif yénelimlerine transfer etmek is-
temislerdir. Bu slrecte hizla sekiilerlesen Aleviler, Aleviligin modern bir
yorumunu ortaya koymak yerine kimlik stratejilerinde yogunlasmaya
onem vermislerdir. Nihayet Kahramanmaras ve Corum gibi yogunluklu
Alevi bdlgelerinde ortaya ¢ikan ve pek ¢ok kisinin élimuyle sonuglanan
olaylar da kimlik stratejilerinin yeniden gbézden gecirilmesinde olduk-
¢a belirleyici olmustur. Stnnilerle Aleviler arasinda cereyan ediyormus
gibi gbriinen ya da Siinni ve Alevi kimliklerine yaslanilarak islenen siya-
si cinayetler, gercekte sag ve sol gruplar arasindaki gerilim ve ¢catisma
dizenegine inanglarin alet edilmesinden baska bir sey degildir.

Hi¢c kuskusuz bu gelismeler, toplumsal bitlinligld modern ve se-
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kuler deg@erlerle insa etmeye calisan laik devletin kaygilarini da bir hayli
artirmistir. Bununla birlikte devlet ve toplum katinda, belli bash Alevi
muhitlerini hedef alan ve sonugta Sinni-Alevi gerilimi ya da catismasi
seklinde lanse edilen olaylarin bugliin yeniden sorgulanmayi gerektiren
miphem ve mugdlak isaretleri lzerinde yeterince durulmamistir. Hal-
buki bitin boyutlaryla bu olaylari, Stnni-Alevi iliskilerini tamir etmek
Uzere yeniden ele almak ve bu gelismelerin ortaya c¢ikardigi yiklerden
butin toplumu kurtarmak gerekir. Ne yazik ki bugun bile s6z konusu
gruplar arasinda benzer tirden catisma alanlarini Gretme konusunda
kayda deger bir caba gézlenmektedir. Bununla birlikte ilgili taraflar ve
genel kamuoyu, s6z konusu ¢atismalarin ancak bir provokasyon ma-
rifetiyle gerceklestirilebilmis olabilecedinden emindir. Taraflar arasinda
iyimserligi glclendiren biricik tema, Alevi ve Sunnilerin kendi hayat-
larinda ve karsilasmalarinda yasadiklari tim sorunlara ragmen, hicbir
catisma beklentisi icinde olmamalaridir. “Birlikte yasama”nin bizatihi
bir deger olarak kabul edildigi Anadolu’da, bilumum catisma konularini
yerlesik siyaset yapilanmalariyla iliski icinde tutmak ve degerlendirmek
hicbir sekilde makul ve kabul edilebilir bulunmamaktadir. Bu yakinlk
sonucta her iki toplumun birlik ve beraberligine iliskin talep ve umutlar
pekistiren bir sireklilik yaratmaktadir.
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3.1. Kimlik Rekabeti

Alevilerin esasli bir kimlik talebiyle ortaya c¢cikmalarn 60’li yillarda
baslar. Ancak bu stirecin gercek ufuklar 90’li yillarda netlesmeye bas-
lamistir. Cumhuriyet’in kurucu ilkeleri icinde Sinniler de Aleviler gibi
ulus devletin kendine 6zgl degerler diinyasinda hayatlarini stirdiirmek
zorundaydilar. Aslinda devletin dinle iliskisinin dayandigi kriterler, Ale-
vileri oldugu gibi Stnnileri de memnun etmemistir. Aleviler arasindaki
genel kanaat, her zaman devletin Sunnilikle bitinlesmis oldugu yo6-
ndndedir. Stinnileri yer yer devletin gizli birer paydasi olarak kabul eden
bu yaklasim, Aleviler arasinda tartisiimasina gerek duyulmayan kesin
bir inanca dénismdistir. Buna karsilik devlet de, laik duyarliliklarindan
kolayca vazgegebilecek Sunni bir hegemonik yapi olarak gérilmek-
tedir. Bu kanaat Sunniler icin de tersinden gecerlidir. Stnnilere gore
devlet laiktir ve dinle irtibati basindan itibaren genellikle sorunludur.
Uygulamalar esas alindiginda Aleviler Turk laikliginin yegane muttefiki
olarak degerlendiriimektedir. Devlet, Alevilerle her hallkarda uzlasma
icindedir, clnki Turk laikliginin uygun vasati ancak Aleviler araciligiy-
la gerceklestirilebilir. Bu nedenle, karsilikli algilarin bir hayli karmasik
sayllabilecek boyutlarini dikkate almadan birlikte yasamin gereklilikleri
Uzerinde uzlasmak mimkin degildir.

Batun bunlara karsilik devlet, simdiye kadar Alevileri ancak bir gu-
venlik sorunu cercevesi icinde degerlendirmeye almistir. iliskilerinde
her zaman sitemkar sayilabilecek bir dil diinyasinda kalmalarina rag-
men pek gok Alevi, kuskuya mahal birakmayacak bir sekilde devlete
duydugu bagliigi vurgulamakla iftihar etmektedir. Aslinda en az Snni
kamuoyu kadar Alevi kamuoyu da her zaman Ulkenin birlik ve beraber-
ligine duyduklari 6zlemi vurgulayan yuksek siarlarda bulusmaktadirlar.
Devleti kendilerine karsi tutumlarinda genellikle ihmalkar bulan pek
cok Alevi de tepkisini radikal bir muhalefetle 6zdeslestirmek yerine, fiili
durumun yeniden dizenlenmesi arzusunu yinelemekle yetinmektedir.
Bu baglamda kamusal bir dil kazanan retorik, temelini radikal-muhalif
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cikislarda ickin olan Marksist-sosyalist kékenli ideolojiden almaktadir.

Buglin Aleviler ciddi bir kimlik pazarligi hatta rekabetiyle karsi kar-
styadir. Bununla birlikte “biz kimiz” sorusunun cevaplari daha ¢ok etno-
dini bir kimlik vurgusunda aranmaktadir. Aleviler arasindaki farklliklar,
teolojiden ritliele, siyasal 6rgttlenmelerden talep kataloglarinin dizayn
edilmesine kadar hemen her alanda cesitlilik kazanmistir. Aleviler, ken-
di inang, ilke ve uygulamalarini ginimiz kosullarinda nasil sUrdtre-
cekleri konusundaki tartismalarini muhafazakar ve radikal dizeydeki
iki ana guzergah Uzerinden surdirmektedirler. Muhafazakér Aleviler,
gelenekten tevarls edilen kiltlrel ve dinsel bakiyeye sadakatle sa-
riimanin geregini vurgularken, radikal Aleviler daha sekdiler bir kimlik
arayisi igindedir. Ancak her iki egilim, modernligin Urettigi tartismalarla
ic ice gegcmis durumdadir.

Aleviler, kimliklerini insa ederken ge¢cmiste yasadiklari olaylara sik
sik atifta bulunmakta, 680’de Hz. Hiseyin’in hunharca sehit edildigi
Kerbela olayindan 1993’te Sivas’ta meydana gelen Madimak olaylari-
na kadar tarihsel sirecte gerceklesmis her olayin, bugtn kendilerine
reva gorilen “baskilar’in gecmisteki birer érnegi oldugunu ifade et-
mektedirler. Beklentilerinin aksine Cumhuriyet’in modern ve demokra-
tik ydnelimlerinde yeterli bir ilgi ve himaye géremediklerini vurgulayan
Aleviler, tim calistaylar boyunca devleti kendilerini resmen gértp fark
etmeye ve tanimaya davet etmislerdir.

Bugin Alevilerin tasavvur dinyasinda tarihsel Osmanli gercekli-
giyle bltlinlesmek hicbir sekilde s6z konusu degildir. Bu algi icinde
Osmanli, muhatap olunan tim kétilUklerin esas kaynagi olarak deger-
lendiriimektedir. Bu baglamda Osmanlinin bitin tarihsel varligi redde-
dilmekte ve kimliklerini bugiine kadar saklamak zorunda kalmalarinin
sorumlusu olarak takbih edilmektedir. Buginin postmodern cesitlili-
ginde sacaklanan gevsek tarih perspektifi, Osmanl déneminde yasa-
nilan toplumsal sikintilarin 6zensiz bir sekilde hatirlanip glindeliklestiril-
mesinde hi¢cbir metodoloji takip etmemektedir. Bu baglamda modern
Cumbhuriyet de Alevilerin icini rahatlatacak bir yurttaslik mutabakati
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kuramadigina ve kurulus felsefesinden hizla uzaklastigina vurgu yapi-
larak elestiriimekte, bdylece devlet de “Osmanli uygulamalari”’ni arat-
mayacak bir sekilde ayni devamliiga sahip olmakla suglanmaktadir.
Yine de bu sucglama Cumhuriyet’e karsi Osmanli’ya oldugu kadar agir
bir tohmet ve nefretle yikli degildir. Yaygin bakis acisi, Cumhuriyet’in
Alevilere Sinnilik disinda bir varolma giivencesi verdigine inanmaya
hazir bir tahayyulden beslenmektedir. Dolayisiyla bu dil, Cumhuriyet’in
kurucu iradesine ancak bir yakinma edebiyati icinde sunulabilecek bir
elestiri politikle kendini yapilandirmaktadir.

Aleviler, fiili durumlarnni aciklamak Uzere siklikla dile getirdikleri
dislanma 6runtdlerinin (mazlum, magdur, mahrum), bugtn her firsat-
ta derinlestigine inanmaktadirlar. Toplumsal yasamda ancak derin bir
dikkat ve farkindalk icinde kimliklerinin altini ¢izebildiklerine dikkat
ceken Aleviler, gindelik hayatin hemen her kompartimaninda kolayca
rastlayabildikleri ayrimcilik ve dislanmalara vurgu yapmaktadirlar. Dev-
let ve toplum katinda inang¢ ve tercihleriyle fiili bir dislanmaya maruz
kaldiklarini ifade eden Aleviler, buglin 6rgitli ¢ikislariyla hem ulusal
hem de uluslararasi kamuoyundan kimliklerine iliskin sikintilarin gi-
derilmesi icin destek beklemektedirler. Alevilerin devletten ve genel
toplumdan 6zellikle de Stinni vatandaslardan bekledikleri, her seyden
once Anayasa’da yer alan temel referans ilkelerine tam bir uyum ve
sadakat icinde, esit birer vatandas olarak temel haklarinin agikca te-
yit edilmesidir. Buna bagl olarak Aleviler, gercekte sorunlarinin asla
buglnle sinirlanamayacagina, aksine butin bu bakiyenin ytzyillara
dayandigina ve her firsatta benzer kosullara dénisme potansiyeline
sahip olan bu bakiyenin de mutlak surette bertaraf edilmesi gerektigi-
ne dikkat cekmektedirler. Aleviler giindelik hayatin hemen her katinda
tasidiklar kimlikleriyle etnik, dinsel ya da kultirel dizeyde ciddi bir
kusatma ve 6rtik bir blokajla karsi karsiya olduklari konusunda kesin
inang icindedirler. Bu baglamda yasadiklari érnekler kapal toplumsal
yapllanmanin kendine 6zgu dili ve akisi iginde hizla paylasiimakta ve
sorunlar Uzerinden eslesme ve acllarla 6zdeslesme tipik bir Alevinin
duygu ve distince dunyasini tahkim etmeye devam etmektedir.
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Bu baglamda 90’li yillar Alevilerin kimlik taleplerini agcikca seslen-
dirmeye basladiklari bir dénemi ifade eder. Béylece ciddi kimlik kay-
bi, inang ve ritlellerindeki asinma, her alanda karsilasilan ayrimcilik
pek cok Alevi i¢in tehlike alarmi olarak algilanmistir. Rutin bir teyakkuz
hali icinde Aleviler, yeni bir kimlik tasariminda bulunmak Uzere sinir
tanimaz bir ilgi ve coskuyla, muhatap saydiklari tim kanallari gelecek-
lerinin glvenceye alinmasi adina sikistirmaya baslamislardir. Bununla
birlikte Aleviler arasinda kimligin temel parametrelerinin bundan bdyle
nasil olmasi gerektigi konusunda kayda deger bir tartismanin heniz
baslamadigini da vurgulamak gerekir.

Kisaca bugin netlestiriimeye calisilan Alevi kimligi, baskin bir si-
yasal refleksten beslenmektedir. Bu reflekslerin sinirlari, her zaman
dislanma ve ayrimciliga maruz kalma Uzerine insa edilmistir. Giderek
etno-dini bir kimlige dogru evirilen tasavvur, Alevi olmayi her tirden
mahrumiyet ve hak ihlaline maruz kalmanin biricik nedeni olarak gér-
mektedir
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3.2. Modernlesme ve Aleviler

Aslinda Alevilerin karsi karsiya geldikleri sorunlar tahmin edilebi-
lenden daha da derindir. Her seyden édnce modernlik simdilik gok az
tartisiimaktadir. Yine de Aleviler, ancak modernlesmenin kazanimlari
icinde kendi varliklarini kamusal alana tasima olanagi bulduklarinin far-
kindadirlar. Yani sira bu farkindalik, Aleviligin senkretik yapisiyla bariz
bir celiski arz etmese bile mevcut durumlarinin giinimuizde hangi is-
tikamete dogru evirildigi, miphem aciklamalar ve muglak beyanlarla
gegcistiriimektedir.

Modernligin takviyesiyle yeni kavramsal sermaye icinde Aleviler,
verili kurumsal yapilarini farkli okumalara tabi tutmakta, tarinsel bilginin
yeniden Uretilmesi konusunda islevsel sayilabilecek bazi yeni sorulara
cevap aramaktadirlar. Mevcut Aleviligin kirsalliga ve kentsellige uza-
nan bigimleri, birbirinden ayrisarak ¢esitlenmis birgok kalibin dogma-
sina vesile olmustur. Bu ayrismada politik talepkarlik, devletin Aleviler
karsisindaki konumu, Stnnilerin kendi diinyalarinda gelistirdikleri yeni
arglman ve yaklasimlar da etkili olmaktadir.

Alevilik s6z konusu oldugunda modernlesme deneyimi, sifahi bir
gelenegin ginimuzdeki dénisimuind gdstermesi acgisindan oldukca
onemlidir. Alevilerin modernlesme baglaminda yasadiklari, tarihsel mi-
rasin kendi koéklerinden nasil koptugunu ve ayristigini géstermektedir.
Geleneksel yapilarinin déntisimiine paralel olarak Aleviler de pek ¢cok
acidan siki bir degisimin parcasi olmustur. Bu degisimin temel nirengi
noktalarindan hareket edildiginde acikga gorilen, Alevilerin gelenek-
sel yapisinin glinimuz kosullari iginde kdkten bir degisime ugramis
oldugudur. Referans degerleri ve kodlar, geleneksel kilttre yapilan
muUdahalelerle altist olmus ve Alevilik, modernligin ¢cekim gictu icinde
acikca erimeye terk edilmis ve bugtin artik s6z konusu midahalelerin
kiyisinda degisik formlar Uzerinden bigimlenmeye baslamistir.

Verili surecte Aleviler kendi geleneklerinin siki bir takipgisi olama-
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mislardir. Modernlesme slreclerinden aslinda her dini topluluk belli
bir diizeyde etkilenmistir. Ayakta kalmay basaranlar, bu dinyanin di-
line kendi dini kadro ve sd&ylemlerini aktarabilenlerle sinirli olmustur.
Bununla birlikte bugiin cok az sayida muntesipleri olmasina ragmen,
dinyanin her yerinde var olma cabalarini otantik 6zelliklerini zayiflat-
madan israrla koruyan pek cok inanc¢ grubu vardir. Ne var ki Aleviler bu
konudaki duyarliliklarini harekete gecirme konusunda bir hayli gecik-
mis durumdadirlar. Yani sira bu ge¢ kesfedilmis duyarliliklarin seferber
edilme bicimi de oldukga netamelidir. Basta modernlesme olmak lze-
re mevcut kosullardan kaynaklanan problemlerle bas etme konusunda
diger din ve cemaatlerin tavirlarina, kendilerini koruma ve gincelleme
yontemlerine pek az dikkat kesilmislerdir. Farkli deneyimlere kendini
kapatan bir olusumun, fiili durumunu aciklamakta yasadigi sikintilar,
her zaman bir baskasini sorunlarin asil kaynagl ya da muhatabi sifa-
tiyla sunarak asilmaya calisiimistir. Alevilerin kendi sorunlarini soguk-
kanl bir sekilde ele alma ve butin bunlari mesru yollarla ¢ézme istegi,
buglin mevcut sorunlarin ancak bir gerilim stratejisiyle asilabilecegini
distnen gruplarin baskisi altindadir.

Alevilerin modernlesme sureci icindeki en temel farklilasmasi,
geleneksel olarak tanimlanabilecek kultlrel envanterlerinin, deder ve
inanglarinin bugiin ciddi bir sarsinti gegirmis olmasidir. Oyle ki artik
Alevilige iliskin mahremiyet agiga cikmis, butinlUkli bir sir dinyasin-
dan eser kalmamistir. Gelenekte sirlarin hegemonyasinda kendini bi-
cimlendiren Alevilik bugiin kayda deger bir diizeyde hasara ugramistir.
Ornegin dedelik basta olmak lizere Alevilerin varolussal bitinliguni
koordine eden temel unsurlarn pek codu ciddi bir imaj ve icerik kaybi-
na maruz kalmistir. Ancak bu kaybin Aleviligi yok olmakla karsi karsiya
getireceginden s6z edilemez. Burada s6z konusu olan Aleviligin de-
gismesi ve farkli Aleviliklerin ortaya cikmasidir. Oyle ki artik “hangi Ale-
vilik” sorusunun tek bir cevabi da yoktur. Kent ortaminin dénistirtcu
etkisi, kapitalist Uretim bigimleri, gé¢, siyasi kirnlmalar ve kulturel ¢ézil-
me slreclerinin baskilari gibi pek ¢ok nedenle iliskilendirilebilecek yeni
durum, sonucta Aleviligin gelenekte bicimlenen 6gelerinin sireklilik
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icinde zayiflamasina yol agcmistir. Artik modern anlamda Aleviliklerden
s6z etmek mimkun bir hale gelmistir.

Simdi asil problem, Aleviligin, mevcut gelisim c¢izgisi takip edildigi
takdirde gelecege nasil aktarilacagidir. Alevilerin, modernligin var ettigi
imkéanlar icinde nasil bir ydntem gelistirecegi 6ncelikli olarak cevaplan-
masi gereken sorular arasinda yer almaktadir. Ne var ki tarihi, sosyolo-
jik gercekligi, bilinen ilgi ve yénelimleriyle Alevilerin artik iyice cogalan
sOylemleri tzerinden bu soruya cevap vermek simdilik bir hayli zor
gbrinmektedir. Yine de bu soru, s6z konusu zorluklari, Alevilerin mo-
dernlik dolayimindaki yénelim ve tercihlerini, mevcut statlleri etrafin-
da olusturduklari parcali konumlari dikkate alinarak tartismaya acildigi
oranda kiymet kazanacaktir. Kabul etmek gerekir ki Alevilerin kimlik
beyanlari ve siyasetleri gcok yonli ve karmasiktir. Sifahi bir gelenegin
tasiyicilari olarak Aleviler, modernlesme slirecine sinir tanimayan bir ilgi
ve hevesle dahil olmuslar, geleneksel kabul, inang ve ritlellerinin pek
cogunu bu hengdmede ya kaybetmis ya da ihmal ve g6z ardi etmis-
lerdir. Gergi 6teden beri senkretik ve eklektik bir inang dizgesi olarak
bilinen ve her seferinde yeniden sekillendirilen, bigimlenmesini strek-
lilik icinde devam ettiren bir yapilanma olarak da tarif edilen Aleviligin,
bugtin gelinen noktada iliskiye gectigi yeni birtakim form ve kabullerle
temas i¢inde olmasinin yadirganacak higbir yani da yoktur. Bunun bir
sonucu olarak yeni arayis ve yoénelislerin Urettigi tartismalar, Alevili-
gin tarihsel imge, imaj ve ilkelerini pek ¢cok bakimdan altlst etmistir.
Bugiin Aleviler, geleneksel dizeydeki yerlerinden edilmis olmalarinin
Urettigi maliyeti de dikkate alarak, sahip olduklari/olacaklar ¢erceveyi
yeniden olusturmakla karsi karsiyadirlar.
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3.3. Sorunlar ve Maliyetleri

Bugin Alevi sorunu icinde ele alinan konular Alevilerin hakim dev-
let ve genel toplumla olan ihtilaflarini yansitmaktadir. Alevilige iliskin
konularin her seyden 6nce Alevilerin meselesi oldugu tartisilamaz. Ale-
viligi bir sorun olarak gérmek de hicbir sekilde s6z konusu edilemez.
Simdiye kadar mevcut problemleri asma iddiasiyla atilan her adimda,
Alevilik degil Aleviler sorunun esash bir pargasi olarak goértlmustir.
Bugin asll tartisilan konu, kendilerini Alevi olarak gbren vatandaslarin
kokleri gecmise dayanan ve bugunin sartlarinda ciddi bir ivme kaza-
nan sikintilandir. Bir gerilime yol agmaksizin agik¢a vurgulamak gerekir
ki bugline kadar devlet, Alevileri Aleviliklerine baglanabilecek ya da
Aleviliklerinden kaynaklanan herhangi bir gerek¢ceye dayanarak muha-
tap almamistir.

Laik devlette vatandaslarin kendilerini ifade etmelerinin, inanglari-
nin, referans kaliplarinin, yasam tercihlerinin tartisma konusu yapilma-
sI disunulemez. Burada devletin kendisine yer yer mesafeli sayilabi-
lecek iliskilerle muhatap aldigi belli bir vatandas grubunun isteklerine
kulak vermesi s6z konusudur. Aslinda devletin ne Cumhuriyet’te ne de
Selguklu-Osmanl uygulamalari icinde Aleviligi kendine muhatap aldigi
sdylenebilir. Burada muhatapliktan s6z edilirken vurgulanmak istenen,
bir inan¢ olarak Aleviligin devlet nezdinde kabul edilip edilmedigidir.
Ozellikle Cumhuriyet’le birlikte zaman zaman Alevileri de dikkate alan
bir politik ilgiden s6z edilebilirse de bu ilginin Aleviligi hesaba kattig
sdylenemez.

Alevilik eksenli sorunlarn pek ¢ogu tarihseldir ve problem, siya-
si ve kulttrel duyarhliklarn harekete gegiren kimi kritik noktalar Gzerin-
den surekli glincellenmektedir. Alevilerin kaygi ve korkularinin asilmasi
noktasinda simdiye degin kayda deger adimlarin atildigindan séz et-
mek mumkun degildir. Ne var ki burada simdiye kadar Alevileri g6z
ardi eden devlet gelenegi kadar onlarin varligini stirekli maniple eden
siyasal séylemler de problemlidir. Nitekim Alevi sorununun bugin bir
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hayli genisleyen boyutlarinin arkasinda vurdumduymazliklar, géz ardi
etmeler ve istismarlar dnemli bir yek(n tutmaktadir. Hatta Aleviligi belli
bir dil ve lehgeyle butlnlesmis bir siyasi gérisin “arka bahgesi” olarak
gbrme arzusu da, esit vatandaslik arzusunu engelleyen, acik¢a bloke
eden bir zaaftan 6teye gitmemektedir.

Buguin devletin Alevi sorununu ¢ézmeye yonelik girisimlerinin ana
gerekgesi gecmiste sik sik basvuruldugu gibi bir glivenlik endisesiy-
le sinirl olmamistir. Adim atmak igin guvenlik kaygilar da belirleyici
olmakla birlikte, bugiiniin kosullarinda onu olasi tek hareket noktasi
olarak gérmek dogru degildir. Asil hedef esit vatandaslik haklari cerce-
vesinde Alevilerin de digerleri gibi ayni haklara sahip olmasinin saglan-
masidir. Bu baglamda Aleviler de Alevi olmayanlar kadar bu tlkede hir
ve esit bir sekilde yasama hakkina bihakkin sahip olmalidirlar. Ancak
bu esitlikgi séylem konusunda Alevilerin tereddUtlerini ortadan kaldira-
cak dlizeyde yeterli bir glivencenin kendilerine verildiginden s6z etmek
zordur. Gergi Alevilerin belli basl isteklerinin mevcut Anayasa’da higbir
karsiiginin olmadigi séylenemez. Bununla birlikte i¢c hukuk ve glinde-
lik yasamdaki kimi teamduller, Alevilerin kendilerine iliskin dislama ve
ayrimciliga maruz kalma iddialarini dogrulayabilecek bazi vurgulara
sahiptir. Alevilerin diger vatandaslar gibi esit birer yurttas olarak kabul
gbrmeyi bekleyen talepleri, tim gecikmisligine ragmen dikkate alin-
may gerektirmektedir. Ote yandan bu haklarin kendilerine liitfedilmis
olmasindan ¢ok butln bunlara bizzat sahip olmalari gerektigi gercegi
de asla g6z ardi edilmemelidir.

Aleviler tarihsel kimliklerini, kurumsal yapi ve ritlellerini bundan
bodyle nasil strdirecekleri konusunda bugiin oldukga cogalmis soru ve
cevaplariyla karmasik bir sirecin icindedirler. Dedelerin manevi reh-
berliklerinin yeniden diizenlenmesinden cem evlerinin birer inan¢ ve
erkan merkezi olarak tasarlanmasina, devletin kendilerine ydnelik her
tdr hata ve kusurunu itiraf edip, ayrimciliktan vazgecmesinden kamu
onunde kendilerinden acikca 6zlr dilemesine kadar pek cok konuda
yogunlasan talep ve beklentileri, Alevi talepkarhdinin ulastigi boyutlari
gostermesi acisindan oldukga énemli bir katalog islevi gérmektedir.
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Bu baglamda 6zellikle cem evlerinin bilinen kosullarinin hukuki
acidan gbézden gegcirilip yeniden kurgulanmasi, Alevi inan¢ rehberle-
ri olarak bilinen dedelerin rol ve statilerinin kendilerine iade edilmesi
simdilik karsilikli givenin test edilebilecegi birer jest olarak gérilmek-
tedir. Hi¢ kuskusuz bu talepler, kendilerini tarih boyunca magdur edil-
mis bir inan¢ grubu olarak hisseden toplumun bugtn bir hayli birikmis
intiyaclarini karsilamaya yetmeyecektir. Tarih boyunca Aleviler, her za-
man kayiplari ¢ok, pazarliklar zayif bir topluluk olarak gértlmuslerdir.
Zaman zaman basit édUnlerle, ulufe ve iltimaslarla tatmin olabilecek
kadar da siyaseten koétUramlestiriimislerdir. Bu durumun Aleviler ara-
sinda Urettigi yilginliklarin her seyden 6nce insan haklari ve 6zgtrlikler
temelinde asiimasi gerekmektedir.

Bugtln artik kabul etmek gerekir ki Alevi sorunu, her gecen gin
yeni bir baglam ve mecrada ele alinmaktadir. Konu sadece Alevi grup
ve topluluklarinda degil bitin bir toplumda dikkatle izlenmekte ve ko-
nusulmaktadir. Bu sureg, yeni tartismalarin 6ntin agmakla kalmamak-
ta, Aleviler de her gecen guin taninmanin elverisli arag¢ ve yontemlerine
gereksinim duymaktadirlar. Bu baglamda Alevilerin talepleri Uzerine
pek ¢ok yorum yapilmis olmasina ragmen, bu isteklerinin genel kamu-
oyunda 06zellikle Sunniler arasinda nasil algilandigi konusunda hatiri
sayilir bir bilgi ve kritik henlz yapilmamistir. Alevilerin kendi muktese-
batlarini kusatici bir kimlige dénustirme ¢abalarn da oldukcga yenidir
ve bu adimlar ¢oklukla topluluk ici tartisma ve g¢ekismelerle sekil al-
maktadir. Calistaylarda bu durumun basta devlet olmak izere, Stinni
kamuoyu, medya, sivil toplum ve siyaset diinyasinda nasil ele alindigi,
sorunun kavranisi ve sinirlarinin belirlenmesi acisindan bir hayli nemli
gorulmus ve mluzakereye konu edilmistir.

Muhataplar arasindaki ihtiyat, yerini meraka, korku da ilgiye bi-
rakmistir. Beklenmedik ve dngérilmemis gelismeler artik birer strpriz
olmaktan cikmis, érnegin Aleviler kendi sorunlarinin ¢ézimunde Sun-
nilerin azimsanmayacak diizeyde katkilar olabilecegini de farketmeye
baslamislardir. Ayni durum Sinnilerde de Aleviler icin hissedilmekte,
kabul edilmekte ve sonugta butin bunlarin seslendiriimesinden de
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hicbir sekilde gekinilmemektedir. Bdylece Alevi Agilimi, bir sekilde
toplumdaki farkh beklentilerin birbirlerini dikkate almasina, birbirlerinin
mevcudiyetine saygl duymasina ve nihayet birlikte yasama arzusuyla
toplumla eklemlenmelerine vesile olmaktadir.

GuUnumuzde Aleviler inang, kultdr ve ritiel temelinde karsi karsiya
geldikleri sorunlar acikga ifade etmede ve bunlari kamuoyuyla bulus-
turmada kayda deger bir mesafe almislardir. Alevilerin buglin her ve-
sileyle tekrarladiklan sikintilar, talep ve beklentileri giindelik hayatta
tekmil bir huzura ulasma arzusundan kaynaklanmaktadir. Tekrarlanan
her sorun onu asmaya yo6nelik bir potansiyeli de harekete gecirmek-
tedir. Populer Alevi séylemi, sorunlari uluslararasi boyutlara tasima
konusunda 6zellikle yurtdisindaki Alevi drgut, organizasyon ve plat-
formlarnnin katkilarina ¢ok sey borc¢ludur. Bu borg, lobi faaliyetlerinden
klresel kavramlarla bulusmaya kadar pek ¢cok noktada dikkat cekici
gelismelere firsat vermistir. Aleviler, bugiin, ¢ogu laiklik ve insan hakla-
rn temelinde tartisilip degerlendirilebilecek sorunlarina, Turk laikligi ola-
rak bilinen modern uygulamalari da eklemislerdir. Ornegin bu sorgula-
malarda, Diyanet isleri Baskanhigr’nin varligindan duyulan rahatsizliga
sik sik vurgu yapilarak kendilerine glcli bir alan agilmasi istenmekte,
nihayet genel Misliman toplumun hosnut oldugu kurumsal yapilar da
sorgulanarak kendi taleplerinin dncelikliligine isaret edilmektedir.

Ancak bu sorgulama yéntemi, 6ziinde kendini Slnni olarak géren
Mduslimanlarn ¢ikarlarini da géz ardi etme tehlikesi tasimaktadir. Bu
duzlemde Alevileri de icine alacak yeni bir vatandaslk konseptini dile
getirmek Uzere, genel bir sistem elestirisinden ¢ok bu sistemin kendi
aleyhlerine isleyen yanlarina vurgu yapilmakta ve bu cergevedeki tu-
tarsizliklarin acgiga c¢ikarilmasiyla yetinilmektedir. Burada karsi ¢ikilan,
dogrudan celiskili gorilen uygulamalardir, bunlarin dayandigi daha
derin ve Ust tutarsizliklara da dikkat etmek gerekir.
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3.4. Muhatap Arayisi

Calistaylarda Alevilik, hem geleneksel hem de modern yapisi dik-
kate alinarak tartisiimis ve muzakereler bu iki ana kulvar tzerinden
surdUrdimastdr. Ancak, Alevi hissiyatinin hangi teolojik ve tarihsel for-
mulasyona bagli oldugunun ortaya cikarilmasinda tatminkar bir mesa-
fe almak icin yeterli bir alt yapinin varligindan séz edilemez. Bu konu
heniiz ilgi cekici diizeyde ele alinmamistir. Uzerinde durulacak, konu-
sulacak ve mizakere edilecek bir olgunun gercek resmine ulasmak
icin her seyden once kdkene iliskin mit ve tasavvurlarin agiklik kazan-
masi gerekir. Simdiye kadar yapilan arastirmalarda da bu diizeydeki
calisma ve yaklasimlarin katkisi etkili bir dlizeyde olamamistir. Kayda
deger drnekler yok sayllmaz; ancak, popller incelemelere ydn veren
calismalar da, sorunlari iyice iginden c¢ikilamaz bir héle getirmekle si-
nirlt kalmistir. Alevileri, belli bir mezhebin ya da belli bir bakis acisinin
‘cenderesi’ icinde ele almanin ortaya cikardigi keyfiyet, bugin resmi
ve gayri resmi boyutlariyla tam bir kargasaya yol agmistir. Halbuki sag-
lam bir metodoloiji, Aleviligin, Aleviler kendilerini neye nispet ediyorsa o
baglamda ele alinmasini gerektirir. Ayni ilkesellik icinde Alevilerden de
kendilerini gercek anlamda hangi referans diinyasina nispet ettiklerini
acikliga kavusturmalar beklenmektedir.

Aleviler arasinda, Aleviligin, tarikattan mezhebe oradan da nere-
deyse bir din olarak tasavvur edilebilmesine firsat veren analizler dik-
kat cekicidir. Alevi talepleri incelendiginde bu isteklerin Aleviligi hangi
tasavvurlarla iliskilendirdigini kestirmek bir hayli giictiir. Ornegin cem
evlerine ibadethane statlst talep ederken kullanilan arglimanlar, inang
ve kulttr temelli taleplerin bilerek ya da bilmeyerek dinsel bir statliye
dogru evirildigini géstermektedir.

Zaman zaman degisebilen ilgi ve bilgileriyle devlet ya da hiikimet
karsisinda kismi bir muhataplik kazanma basarisi gdstermis olsa bile
bu muhataphgin Alevileri mi yoksa Aleviligi mi kapsadigi net degildir.
Hatta Alevilikle Aleviler arasinda dikkate deger bir acikligin ortaya ¢ik-
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tig1 ve bu anlamda pragmatik nedenlerle de olsa Aleviligin degil ama
Alevilerin devletle isbirligine davet edildigi kolayca tespit edilebilir.
Oysa bugin Alevilerin 6ncelikli sorunu kendi kimliklerine karsi genel
gecer lakaytlklar géz ardi edilmemek sartiyla bizzat Aleviligin nasil
goruldigl, degerlendirildigi ve anlasildigidir. Tekrarlamak gerekirse
genellikle devletin alttan alta Sinni bakis agisiyla értlistigu varsayil-
makta ve bunun sonucu olarak da hakim sistemin her zaman Aleviligi
g6zden c¢ikardidi, ihtiyag duydugunda da Alevileri kendi siyaseti icinde
istihdam etmeye meyyal olduguna vurgu yapiimaktadir. Bu oldukca
tartismall iddia hi¢ kuskusuz gundelik yasamda kendine bazi hazir
ornekler bulma sansina her zaman sahip olmustur. Nitekim &zellikle
Turk-islam sentezi merkezli ideolojik kurgusu icinde Tirkligiin otantik
dziine yonelik bir arayisin, islamci talepkarlik karsisinda devleti Ale-
vilere yakinlastirma c¢abasi icine girdigi ve yine cogu zaman “gercek
Islam”, “islam’in biricik 6zU” gibi ifadelerle Aleviligin, Alevi dzne lizerin-
den Kemalizm’in himayesine davet edildigi gbzlenmektedir.

Maalesef Alevilerin hicbir talebi bugiine kadar diger inan¢ grup-
lan tarafindan Gzerinde yeterince calisilmis, anlasiimis, kavraniimis ve
¢6zumlenmis degildir. Gegcmiste Alevileri kendi inang 6lculerine bagli
bir sekilde degerlendirenlerin, topluluga atfettikleri isimlendirmeler de
bu Ustenci yaklasimin drUnleridir. Alevileri “rafizi”, “sapkin” ya da “he-
retik” gérmekte i1srar eden bir bakis agisi, dogaldir ki sonugta “batil”
saydigi bu gruplara karsi kendini de “hakikat”in biricik temsili olarak
yani “Hakk”in ana mihveri olarak gérecektir. Bu baglamda Stnni Mus-
[imanlarin kendilerini dislamakla kalmayip, ayni zamanda inang¢ ve
uygulamalari konusunda genel kamuoyunu yanilttiklarini dtstnduikleri
beyanlarina da siddetle tepki gésteren Aleviler, buna karsilik kendi-
lerini aciklama konusunda vyeterli hicbir cabaya da sahip degildirler.
Gorunen manzara Alevilerin kendilerini agiklama konusunda genellikle
“la yis’el” bir durumda olduklaridir. Birlikte yasamanin en temel ko-
sullarindan belki de en basta geleni iliskilerdeki cifte standartlarn ve
miphemligi gidermektir. Ne var ki Aleviligin tanimlanmasi etrafinda
ortaya c¢ikan belirsizlik bile heniiz ortadan kalkmis degildir. Hic kusku-
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suz Alevilerin SUnniler Stnnilerin de Aleviler hakkindaki yargilari kabul
edilemezdir ve bitln bunlarin sonugcta bir ezberin 6tesine gegcmeyen,
agirlikli olarak da geleneksel kabullerle sekillenen kimi sig ve basit 6n-
yargilardan kaynaklandigr aciktir. Artik ¢ogu tarihsel dizeydeki fan-
tastik iddia ve suclamalardan ibaret dnyargi ve iftiralarla, iddia ve ka-
bullerle ylzlesmek, hesaplasmak ve butin bunlar akil, adalet ve iz’an
Olculeri icinde kararllikla reddetmek gerekir.

Alevilerin Stinniler hakkindaki yargilar gasp, zulim ve adaletsiz-
lik Gzerine insa edilmisken, Stnnilerin de Aleviler hakkindaki yargilar
ihanet, sapkinlik ve cehalet lizerine bina edilmistir. Bu karsilikl yargila-
malarin bugln igin hi¢bir anlaminin kalmamis olmasi beklense de s6z
konusu suclamalari hic yokmus gibi saymak da artik devasa bir boyuta
dénisen Alevi sorununu ¢dzme konusundaki olumlu sayilabilecek her
bir adima karsi kisitlayici birer engele dénismektedir. Karsilikli ényar-
gllardan beslenen geleneksel tutumlarda bugln i¢in kismi bir rahatla-
ma olsa bile Aleviler s6z konusu oldugunda esasli bir dislamanin varhgi
hala inkéar edilemez boyutlardadir. Bugtin artik gerek Alevilerin gerekse
Sunnilerin birbirleri hakkindaki degerlendirmelerinde ciddi bir farklilas-
manin olmasi beklenmelidir. Glnkl ne Alevilerin Stinniler ne de Suinni-
lerin Aleviler hakkindaki ithamlar kayda deger bir gerceklige sahiptir.

Ne yazik ki pek cogu tarihe mal olmus bu suglamalar ve buna bagli
olarak uzayan mesafeler, gercekligi yeniden bigcimlendirmeye ihtiyac
duyan bir duyarlilik karsisinda, glindelik hayatin birer sabitesi olma id-
diaslyla direnmeye devam etmektedir. Hi¢ kuskusuz Aleviler de Siin-
niler de saglam verilerden hareketle, kendi 6n kabulleriyle, inang ve
yargilanyla yuzlesmek ve hesaplasmak zorundadirlar. Karsilikl ényar-
gllarin gercek verilerle desteklenmesi hicbir sekilde mimkin olmasa
da bugin yaygin bir sekilde sahiplenilmis olan bu rahatsiz edici his-
siyatin temelinde tarihsel, teolojik ve ideolojik yaklasimlarin yer aldig
bellidir. Bu iddialan besleyen baska birtakim iddialar da vardir ve bu-
tdn bunlar, her iki toplulugun birbiriyle olan iliskilerini her zaman kritik
bir esikte tutmaktadir. Halbuki bu karsilikl suglama ve yargilar ancak
birkag yuzyil 6ncesinin tarihsel gergekligi icinde kendine zemin bula-
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bilecek siyasi ve teolojik saflasmalarla iliskilidir.

Hi¢c kuskusuz burada tzerinde durulmasi gereken konu Alevilerin
kendileri disindaki temsil gruplar tarafindan nasil géruldikleri degildir.
Bugtin dile getirdikleri talepleriyle genel kamuoyunda kayda deger bir
ilgi yaratan Alevileri, 6teden beri bastinimis duygulariyla, husumet ve
dislanmislikla iliskilendirilmis belli basli imajlariyla tanimlamak ne de-
rece dogru olacaktir? Burada 6énemli olan, Alevilerin kendilerini tanim-
lamalari, referans gercevelerini agiklamalari, sinirlan hakkinda genel
kamuoyunu bilgilendirip aydinlatmalarndir. Anlasildigi kadariyla tanim
konusunda olusan hassasiyet cok acik ve derindir. Orgiitlii kimi grup-
larin Aleviligin sinirlarinin belirlenmesine iliskin tepki, tehdit ve mida-
haleleri gelenegi ihya etmek isteyen gruplar tzerinde tahakkiimle so-
nucglanmaktadir.

75



Nihai Rapor

3.5. Korku, Umut ve Tereddiit

Hikdmetin Alevi sorunlarinin anlasilip ¢ézimlenmesine iliskin ola-
rak attigr adimlar kimi Alevi gruplar tarafindan anlasilmaz bir tereddit
hatta yer yer 6fkeyle karsilansa da genel cogunluk bu silireci oldukca
anlamli bulmakta ve siyasi iradeye gereken destegi sunmaya hazir ol-
duklarini ifade etmektedir. Marjinal diizeyde bile olsa, éne ¢ikan bu
tepkileri de dogru bir sekilde anlamak ve degerlendirmek gerekir. Ger-
cekte, oldukga daralmis bir ruh halinden sadir olabilecek bu tepkiler,
sadece gerginligi beslemekle kalmamakta ayni zamanda mevcut du-
yarlihgi bir 6fke seline teslim etme riski de tasimaktadir. Alevilerin bu
topraklar Gzerindeki kalici varhgini saglikh bir sekilde anlamaya yonelik
her tavir, dneri ve sdylem, igerden bir itiraz ya da midahaleyle bas-
tinimakta, sorunun asiimasina yonelik 6neriler de ihanetin birer araci
olarak etiketlenmekte, boylece kapal 6rgitsel dilin kusatmasi varligini
surdiurmeye devam etmektedir. Kabul etmek gerekir ki Alevilerin tarih-
sel ve toplumsal yapilarinda ickin olan bazi ézellikleri ve yine bugiine
intikal eden kimlik ihtilaflari da bu tepkilerinin yayginlik kazanmasina
destek olmaktadir.

Alevi tarihi bir magduriyet tarihi olarak okunur ve bugin ¢dziim-
lenmesine ¢aba harcanan pek ¢ok sorun bu tarihin maliyetini dikkate
alip sorgulamadan ¢ézulemez. Magduriyet ve buna bagh olarak geli-
sen gliven sorunlari agikca yakicidir. imajinatif dislamalardan géz ardi
etmelere, cana kast etmekten tarihin yiklerine ortak olmaya kadar bu-
glin pek ¢cok acidan aci bir bilanco olarak hatirlanan sireclerden ¢ikan
ortak sonu¢ umut verici olmaktan uzaktir. Taleplerini dile getirmekteki
Israrlari, séylem arayislari ve esit yurttaslik talepleriyle Aleviler, dar 6r-
gutsel yapilarin Urettigi radikal, mitik ve romantik gikislarin cenderesini
kirmak zorundadirlar. Ote yandan tarihsel siirecteki magduriyetleri ve
siklikla vurgulanan dislanmisliklari, bugiin artik pek ¢cok Alevinin tek-
rarladigr bir sekilde, “6grenilmis bir ¢aresizlik”le iliskilendirmenin de
sorunu kilitlemekten 6teye gitmedigi fark edilmelidir. Bittin bu sireci
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besleyen belli basl kosullar ve agir maliyetler Ureten tarihsel mirasi
esasli bir sekilde sorgulamadan kayda deger bir ilerleme saglamak
mUmkan degildir.

Devlet mekéanizmalar ve sivil toplum drgutleri, Aleviler icin demok-
ratik platformun tim imkan ve segeneklerini kullanarak yeni bir katki
sunmak durumundadir. Kayda deger firsat alanlarn Uretmek ise, her
zaman siki bir anlama, giiven ve direng sorunuyla bas etmeyi gerekli
kilmaktadir. Alevilerin 6zellikle 90’li yillardan itibaren kendi kimlik ve
aidiyetlerini yeniden kurma, tanimlama ve bicimlendirme konusundaki
cabalar g6z ardi edilemeyecek bir enerjiyle kamusal bir dile kavussa
bile, bu cosku, merkezinde Alevilik temasina siyasal bir derinlik katma
¢cabasindan ayri disltnulemeyecek bir kimlik beyanina imkan vermek-
tedir.

Bu baglamda Alevilerin kendilerini her zaman hakim inan¢ kodla-
rinin disinda tanimladiklarini da unutmamak gerekir. Bugiin rekabet ve
gerilimin giin ylazine ¢ikardigi yeni bir duyarlilik icinde, oldukca ace-
leci bir sekilde Aleviligin yeniden bigimlendirilmesine yonelik olarak
formule edilen taleplerin ne gelenekle ne modernlikle ne de diinya-
nin gidisatiyla saglikh bir yizlesme ve hesaplasma olanagina yol actigi
dusunulebilir. Aceleci ¢c6zum arayislari, birkac sembolik istegin hizla
gerceklestiriimesi konusundaki cosku, duygusal agidan pekala anlamli
sayilabilir. Oysa acikca fark edilen Aleviligin bilumum kayiplardir ve
gelecek s6z konusu oldugunda bu aceleciligin bir inan¢ drgutlenmesi-
nin belki de en 6nemli adimlarini daha bastan sekteye ugratabilecegini
de bilmek gerekir.

Alevilerin bu baglamda artik genisleyen talepler katalogundaki
isteklerinin kimlik vurgularini ylcelten siyasi bir vurguyla sekillendigi-
ni unutmamak gerekir. Aleviler, Osmanlidan beri bilinen gerekcelerle
dislandiklarini iddia etmekte ve Sinnilerden kimi noktalarda ayrisan
inanclarinin her zaman korunmaya ve goézetiimeye muhtac yanlarina
vurgu yapmaktadirlar. Ne var ki Aleviligin tarihsel siirecte her seferinde
Sunnilik karsithgi Gzerinden kurgulanan 6zellikleri (teberra ve tevelld),
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buglin yekpare bir Aleviligin olusmasinda oldugu kadar Sidnni-Alevi
yakinlasmasinin saglanmasinda da dnemli 6lciide engel teskil etmek-
tedir.

Aleviligi bir cemaat icinde tutma ya da onu siyasi bir gelenegin ek-
lentisi olarak gérme cabalarinda acikga fark edilebilen bu telas, popU-
ler sbylemlerde karsiligini bulan laiklesme, bireysellesme ve 6zgurles-
me istegiyle hicbir sekilde uyusmamaktadir. Alevilerin, asirlari kusatan
sorunlariyla bugin hangi argiimanlarla, yol ve yordamlarla bas edile-
bilecegi merak konusudur. Ote yandan Alevi talepkarliginin sinirlarinin
muhkem bir retorik etrafinda sekillendigini séylemek de bir hayli glic-
tdr. Parcali 6érgutlenme yapilari, oldukga farklilasmis Alevilik algilan ve
inang ve ritteller konusundaki belirsizlikleriyle tipik bir Alevi’nin kendini
hangi referans diinyasinda konumlandiracagi konusunda ¢ogu verim-
siz sayilabilecek tartismalara yol agmaktadir. Ornegin tasrada mukim
Alevilikler, gelenekli dinyalarnin kamusal alana tasinmamasina bagh
olarak ortak bir dil ve siyasetten uzak kaldikc¢a, bu ihtiyag, inancin hi-
lafina kati ideolojik yapilarin kontrolinde tiketiimektedir. Belli bir dil
ve sdylem dunyasi icinde kapall bir tarihsellige mahkim olarak soru-
nu cercevelendirmek zorunda kalan Aleviler, bugun artik diger inang
gruplarinin gérislerine de acik bir sekilde kendilerini yeniden ele almak
ve gbrinmek durumundadirlar.
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4.1. Baz isaretler: Genel ve Ozel Durumlar

Gergeklestirilen tim calistaylarda, kamuoyunda Alevilik ve Alevi-
ler hakkindaki yaygin kanaat ve degerlendirmelere ulasmak mimkin
olmustur. Bu cercevede asll olan, Alevilerin kendi sorunlari hakkindaki
degerlendirmelerine ulasmak, sorunun boyutlarina iliskin olarak Alevi
olsun olmasin tUm kesimlerin yaklasimlarina kulak vermek, kamuoyu-
nun acilim baglaminda ortaya koyacagi tavir, tutum ve refleksleri tespit
etmek, son olarak da elverisli bir yol haritasi igin gerekli olan bilgi aki-
sini duzenleyici bir rol Gstlenmektir.

Bu duyarliliklar ekseninde baslatilan surecin temel amaclari ara-
sinda, en basta Alevi sorunlarinin tespit edilmesi ve ¢6zim icin elverigli
sayllabilecek bir makuliyet alaninin olusturulmasi gelmektedir. Demok-
ratiklesmeye hizmet etmek Uzere Alevileri kendi yapi ve cemaatlerin-
den herhangi birini disarida birakmaksizin, mevcut cesitlilikleri icinde
calistaylara dahil ederek, belli bash sorunlarini, siyasal farkindalik ge-
listirmek Uzere SUnni halk ve devlet ile algiladiklari catisma alanlarini
ifade etmelerine firsat vermek; topluluklarina taninma hakki verilmesi
yolunda kalici adimlar atarak kamusal hayatta isleyisini takviye etmek;
mesru taleplerini kamusal alana tasimanin yani sira ortaya koyduklari
ve birlikte yasama sansini zorlayan taleplerini ortaklasa tespit etmek,
glindelik hayatta karsilik bulan ve genellikle insan haklari ve laiklik uy-
gulamalarina iliskin iddia ve elestirilerden beslenen sorunlarnyla yuz-
lesmek, Alevi toplumuyla devlet arasindaki irtibati gelistirmek, grup-
lararasi iliskilerin iyilestiriimesi, bu baglamda yine devlet ve toplumla
Aleviler arasinda saglikl ve karsilikliik esasina dayali bir dil kurulma-
sina 6nculik ve aracilik etmek, sorunlari, ¢6zimUn cercevesi ve im-
kanlan 6l¢ustinde genel toplumla paylasmak, adil, kalici ve toplumsal
huzuru teyit edici bir diizenlemenin basta yurttas temelli bir aidiyetin
One cikariimasi olmak Uzere baska hangi él¢ller icinde gerceklestirile-
bilecedi konusunda muhataplar arasinda sonug alinabilir bir mizakere
siureci baslatmak da bu amaclar arasinda sayilabilir.

Gergeklestirilen calistaylarla karsilikli gliveni gu¢lendirerek, elve-
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risli bir ¢6zim diline ulasmak, verimliligi artiracak bir yol haritasi olus-
turmak, Alevilerle devlet arasindaki kanallar genisletmek ve cogalt-
mak, kisa vadede atilabilecek adimlarin belirlenip bu adimlarin vakit
gecirmeden atilmasina dnayak olmak, ilgili kamuoyunun bu konudaki
beklentilerini karsilamak, ¢6zim yollarinin sadece Aleviler igin degil di-
ger vatandaslar icin de dnemli oldugunun tim ilgililerce kavranmasina
gayret etmek amaclanmistir.

BUtln bu gerekce ve amaglardan hareket edildiginde aslinda ca-
listaylarin, sorunun belli bash boyutlarina niifuz edilmesi acisindan bi-
rer baslangic etabi olarak degerlendiriimesi daha dogru olacaktir. Bu
surecte Aleviler ilk kez devletin resmi makamlari tarafindan muhatap
alinmis; sorunlarini hem devlet hem de toplum nezdinde ortaya koya-
rak kendilerini, sorunlarini ve taleplerini ifade etmislerdir. Calistaylarda
sorunun “basit” midahalelerle, yasalarda yapilabilecek “ek” diizenle-
melerle, siklikla basvuruldugu gibi “uyaniklik” gerektiren politik ope-
rasyonlarla, “usta isi” el cabukluklariyla ya da “hibe” aktarimlariyla hal-
ledilemeyecegi net bir sekilde ortaya ¢ikmis ve simdiye kadar bu yol
ve yontemlerle ulasilmaya calisilan hedeflerin ortaya ¢ikardigi vahamet
acikca fark edilmeye baslanmistir. Esasen bu tur stratejik tercihlerin
daha basindan beri problemi derinlestirdigi konusunda tim calistay
katiimcilar arasinda konsensts de saglanmistir. Sorunla ilgili ¢ézim-
lerin 6ncelikli olarak siyaset erkinin aktif cabasiyla belli bir noktaya ge-
tirilebilecedi kesinlikle dogru olmakla beraber, bu hedefin bile hazirlik
babinda bir uzlasmaya, bir ortak zemine ihtiyaci oldugu da asla g6z
ardi edilemezdi.

Batln bu gerekge ve amaglara bagh olarak elde edilen sonugclari
gbzden gegirmek gerekirse, belitmek gerekir ki calistaylar, her seyden
once mevcut surecin isleyisi hakkinda fonksiyonel sayilabilecek kimi
noktalarin ortaya cikariimasina katki sunmustur. Gelinen bu noktada,
pek cok Alevi katiimci, devlet ve hikimet birimlerinin simdiye kadar
kendi sorunlarina yeterli ilgiyi géstermediginden yakinmislardir. Bu-
nunla birlikte Aleviler, fiili bélinmusltklerine ragmen, kendilerini ifade
etme yolunda kalici adimlar atmaya hazir olmuslardir.
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Ote yandan kendilerini temsil iddiasiyla ortaya gikan érgiitlerin tek
tek her biri icin, Alevilerin ¢ikarlarini yansitma konusunda kapsayici/
kusatici olduklarini séylemek zordur. Bu baglamda Alevilerin temsil,
liyakat ve ehliyet konusundaki sorunlarinin arttigi ve ayni oranda da
karmasiklastigi sdylenebilir. Mevcut cesitliliklerinden hareketle Alevi-
lerde ortak bir séylem kanali bulmak zordur. Tartisma dili biyik 8I¢U-
de siyasidir, bununla birlikte genelde akademik ya da entelektlel bir
yeterlilige sahip analizlere pek ihtiyac duymayan cikislaryla bile gicli
bir kamuoyu olusturmayi basarmislardir. Hatta bu konuda uluslararasi
desteklerin de siyasetlerine eklenmesi s6z konusudur.

Alevi ve Bektasileri ortak bir payda icinde gérmek yaygin bir alis-
kanlik olsa da her iki grubun gerek tirdeslik gerekse icerik agisindan
birbirinden farkli 6zelliklere sahip olduklan tartisilamaz. Yine de hi¢
kuskuya mahal birakmayacak bir sekilde Aleviler, referanslar s6z ko-
nusu oldugunda Sinnilerden ¢ok Bektasilere yakin bir noktada dur-
maktadirlar. Ancak Turkiye Aleviliginin belli bash sorunlariyla Bekta-
siligin sorunlari birbiriyle kesismemektedir. Bektasiligin bir tarikat
gelenegi icinde sekillenen yapisiyla Aleviligin hala miphem ancak ge-
nellikle kllttrel sayilabilecek boyutlarini eslestirmek imkéansizdir. Zaten
Bektasiligin insa sireci de ¢oktan tamamlanmistir. Ne var ki Alevilik,
modern kent gereklilikleriyle birlikte yeni bir mecraya suriklenmekte-
dir. Bu baglamda Bektasilerle Alevileri ayni minvalde ele alan ¢dézim-
lemelerde, yanlis bir sekilde, birbirinden farkli inang ve geleneklerin bir
bUtunlUk talebi icinde, islevsel bir ortaklik temasi iginde ele alinmasi-
na caba sarf edilmektedir. Ayni durum Nusayri ve Caferi topluluklar
icin de fazlasiyla gecerlidir. Nusayri ve Caferi topluluklar birer mezhep
yapllanmasi iginde varliklarini sirdirmektedirler. Bu topluluklarin her
birinde devletle iliskileri s6z konusu oldugunda dile getirilebilen pek
¢ok sorundan s6z edilebilir ancak bu c¢esitlilik derin farklliklar 6rtmeye
imkan vermemektedir.

Aleviler yekpare bir yapi 6zelligi tasimazlar. Tirkmenler, Tahta-
cilar, Abdallar vs. gibi oldukga ¢esitlenmis yapilaryla Aleviler tlkenin
her yerinde ayni dil, sdylem ve diinya gdristine sahip olmayan bir ce-
sitlilige sahiptirler. Politik duyarlliklar etrafinda ¢ogalan ilgileri, hizla,
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ortak ancak aceleci sayllabilecek bir ¢6ziim paketinin olusumuna yol
acmistir. Bu paket codu ezberlerden olusan ve hem devlet hem de
genel nifusu olusturan Sinniler hakkinda gerceklikle pek az temasi
olan kurgular Gretmeye meyyaldir. Ayni durum “karsi taraflar” icin de
fazlasiyla gecerlidir.

Esasen Aleviler arasindaki sorunlar salt kendi inisiyatifleriyle ¢6-
zimlenecek durumda degildir. Gruplarin birbirlerine karsi 6zsaygilari
kalmamistir. Toplulugun birlik ve beraberligini saglamak konusunda
devletin dnayak olmasi beklenmektedir.

“Aleviligin islam’in iginde mi yoksa disinda mi oldugu” konusun-
da ancak bir “fitne” ya da “fesat” kabilinden okunabilecek bir tartis-
ma, giderek gercekligin ihmal edilmez bir kistasi olarak éne ¢ikmaya
baslamistir. Bu provokatif séylem sonugta Aleviler arasinda sasirtic
bir kinlma noktasi yaratmistir. Buglin her bir Alevi bu soruya cevap
vermeye zorlanmaktadir. Kendi duruslarini bu tir sorular karsisindaki
cevaplarla belirlemeye calisan gruplasmalar, Aleviligin islam’in disinda
bir din, kiltir ya da bagimsiz bir inang sistemi mi yoksa islam’in iginde
kendine 6zgu mustakil bir yol mu oldugu konusunda yol olmaya zor-
lanmaktadir.

Cogu sekiler ve din karsiti egilimlerle hareket eden arastirmaci
yazarlar, Alevilik icinde gelisen bu yeni kanallari neredeyse ana damar
bir akim ve cizgi olarak gérmekte adeta birbirleriyle yaris halindedir-
ler. Bu baglamda Aleviligi islam icinde sayan yaklasimlarin da cogdu
zaman ¢ekingen hatta kendi tercihlerini “aciklanmaya muhtag” bir se-
kilde yansitmaya mecbur kalmalari, cogu durumda da bu egilimlerini
gizlemeye ¢alismalari s6z konusudur. Alevilerin taleplerine iliskin bek-
lentilerde ortaya gikan ihmaller ve Siinni kamuoyunun islam’in yorum
tekelini elinde tuttuguna dair polemikler bir baska acidan Alevilere is-
lam disi bir mecrada, kendilerine yeni bir aidiyet bulmalari konusunda
tartisilir bir istikamet sunmaktadir. Ote yandan Alevileri sifahi kiltiiriin
birer temsili olarak degerlendiren yaygin bir bakis acisi da, tanimlama
ve tarif etme s6z konusu oldugunda bilimsel élcitleri zorlamak paha-
sina, “heretik”, “rafizi”, “mulhid” ve “Kizilbas” gibi kavramlari pejoratif
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anlamlaryla kullanmakta, bu ¢cercevede ortaya gikan “tahrif” de mev-
cut gerilimi daha da derinlestirmektedir.

Alevilerin kent ortamindaki yasam sartlari, geleneksel yapilarinin
guncellenmesi konusundaki bazi temel sorunlari giindeme getirmistir.
Kent ortami Aleviligin geleneksel sdylem ve yapisini alt Gst etmis, yeni
iliskiler agi otantik Aleviligin kentteki tutunma kosullarini zorlastirmis-
tir. Aslinda Aleviligi asil zorlayan yeni kusagin kendi inang, gelenek ve
goreneklerine karsi gelistirdikleri gelisiglizel tepki ve itirazlaridir. Mo-
dern egitim slreglerine gonulli olarak katiimakta higbir gekince tasi-
mayan Aleviler, buglin kendi inang ve ritlelleriyle yasadiklari ¢eliskileri
asma konusunda asillara dénmeyi pek az tercih etmektedirler. Bunda
modern Cumhuriyet’in radikal degisim politikalar ve kamusal-gtinde-
lik hayati yeniden insa etme amaci gltiden sekdiler programlar kadar
radikal siyasi sdylem ve ¢ikislarin da etkisi belirleyici olmustur. Boy-
lece basta bir inan¢ rehberi olarak dedenin nifuz alanlan zayiflatimis,
kimi geleneksel ve kultdrel uygulamalarin toplumsal mesruiyeti ciddi
bir sekilde asindinimistir. Bugiin pek coklar icin Alevilik, folklorik ve
seremonik ham malzeme Uzerine insa edilen yeni bir tasarimdir. Dola-
yisiyla bu yeni insa, toplulugun manevi agidan tezyinine pek fazla izin
vermemekte hatta bu ihtiya¢c ¢ok yerde de unutturulmaya calisiimak-
tadir. ideolojik, basmakalip ve radikal unsurlarin hegemonyasina firsat
veren bu yénelim, sonucta Alevileri daha da gergin ve muhalif bir dile
muhtag hale getirmektedir.

Alevi taleplerinin pek cogunu devletin geleneksel laiklik politikala-
riyla birlikte ele almak ve tartismak gerekir. Fakat Aleviler, devletin la-
ikligini mahrumiyetlerini pekistiren bir diizenek olarak gérmekte israrci
degillerdir. Siklikla talep edilen, laiklik uygulamalarindaki ¢eliskilerden
cok Alevilerin maruz kaldigi sorunlardir. Aleviler tarafindan devlet, yay-
gin bir sekilde Suinni olarak tanimlanmakta, uygulamalarinin son tah-
liide Alevi olmayan Muslimanlari himaye etmeye yonelik oldugu iddia
edilmektedir. Devletin tUm vatandaslarina esit mesafede olmasini arzu
eden Aleviler, bu baglamda Sunnilerin gérdigu ilgiyle kendi kosulla-
rnin “oransizigina” dikkat cekmekte, ayni ilgiye ortak olmak isteyen
kimi Aleviler de devletle yakinlik arayisina girmektedirler.
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Bu baglamda laiklik tartismalarinin ilerledigi glizergah, Alevi toplu-
munun farklilasmasini da beraberinde getirmektedir. Ornegin Aleviler,
gercek bir laiklige duyduklan 6zleme vurgu yaparken; devleti de her
konuda tutarli davranmaya davet etmekte ve Turk toplumunda ken-
dilerine esitlik¢i bir dizeyde yer acgilmasini beklemekte hatta laikligin
Turkiye’ye 6zgu bilinen formel pratiklerini reddetmektedirler. Kimi sek-
ter Aleviler icin ise Utopik bir laiklikten s6z etmek daha yerinde ola-
caktir. Bunun da ana ekseni her seyden 6nce devletin tam anlamiyla
“dinsiz” olmasina y&neliktir. Devletin “dinli” olmasini laiklige aykin bu-
lanlar sadece Aleviler degildir. Diyanet’in kaldirimasi, din egitimi ve
fetvanin devlet elinden alinmasi ve artik dinle ilgilenmemesi sadece
Alevilere izafe edilemez. Bazi Stnni dindarlar ve ateistler de bu gorisu
savunmaktadirlar.

Aslinda bu sdylem ve taleplerin genel Alevi kamuoyunda sasirtici
dizeyde bir taban bulmasinin tahmin edilebilir nedenlerinin basinda,
toplulugun referans ve aidiyet baglaminda acikga ve resmen ihmal
edilmis olmasi gelmektedir. Yeni kusaklar arasinda Alevi séylemleri-
nin laikgi aktoérler tarafindan belirlenmeye calisiimasi, 6zellikle gelenek
vurgusu baskin Aleviler arasinda rahatsizlik yaratmaktadir.

Alevilerin Turkiye icindeki mevcut kosullarinin seyriyle ilgili olarak
uluslararasi ilginin oldukca yiksek oldugu bilinmektedir. Bazi Ulkele-
rin dikkatlerden kagmayan ilgileri devlet katinda oldugu kadar genel
kamuoyunda da endiseye mahal verecek boyutlardadir. Ote yandan
Aleviler arasinda da bu ilgi, kullanilmaya miusait bir imkan ve firsat
alani olarak gérulmektedir. Sorunlan i¢ dinamikleri harekete gegirerek
¢cb6zmek isteyenlerde de dis dinamiklerden yardim umanlarda da ortak
olan ana tema kendilerini her zaman magdur bir sekilde tanimlamalari
ve bu kosullarinin iyilestiriimesine yénelik israrciliklaridir. Bu durumu
hicbir sekilde g6z ardi etmemek gerekir.
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4.2. Taninma ve Tanimlanma

Aleviler, muhtevasini modern kiiltlrel hasilanin besledigi yeni ge-
lismelerden yogun bir sekilde etkilenmektedir. Her zaman bir asinma,
erime ve kaybolma kaygisiyla birlikte dile getirdikleri taleplerinin bugln
hangi proseddrler icinde karsilanabilecegi konusunda ise hala bir net-
likten s6z edilememektedir. Bununla birlikte din ve dinya algisi, ahlak
ve ritlel farklilasmalan Aleviligin yeniden dogusundan s6z edilmesini
kolaylastiracak imalara da sahiptir. Kabul etmek gerekir ki bu farkli-
lasmalar, Aleviler arasinda kismen derinlikli sayilabilecek kimi teorik
tartismalarla da iliskilidir. Manevi otoritelerinin bugtin nispeten yok sa-
yilan itibarlan karsisinda pek cok Alevi, dini ve kiltirel tercihlerinde
inanci pozitif bir bilgi nesnesi olarak kullanma egilimindedir. Modernli-
gin Urettigi havsala, degerlerine ¢ok kere duygusal atiflarla baglanmak
durumunda kalan Aleviler icin yeni davranis ve eylem alanlarinin dog-
masina yol agmaktadir.

Etnik ve kiltlrel kokleri bir yana, her seyden énce Aleviler, Alevilik
inanci etrafinda bulusan bir gruptur. Bu aidiyet icinde kendi kimlikle-
rine sahip cikarak biteviye maruz kaldiklarini iddia ettikleri midahale-
ler karsisinda guindelik hayatta kendilerini korunakli bir yer aramakta,
aleyhlerine isledigini disitndukleri sireclere karsi da pozisyonlarini
gelistirmek istemektedirler. Zira Aleviler, disiince ve inanclarini dile
getirme konusunda her zaman sansli sayllmazlar; cogu zaman ve ¢ok
yerde inanclarini saklamak, onlarin belli basli hayat stratejileri arasinda
yer almistir. Alevi duyarliliginin, hic de homojen olmayan bir toplulugun
yasadigi sikintilar Gzerinden kamuda bir karsilik bulmasi, tartismalarin
teolojik degil siyasi bir diizlemde ele alinmasindan kaynaklanmakta-
dir. Nitekim Aleviler arasinda, sorunu siyasetin limitleri icinde giinde-
me getirenler daha makbul sayilmakta, politik angajman sahipleri ilgili
kamuoyunu dogrudan etkilemekte ve kabul gérmektedirler. Bununla
birlikte politik gerginliklerin belirleyici oldugu bir dizlemde, Alevilik tar-
tismalarini saglikh bir sekilde sirdirmek mimkin degildir. Tartisma,
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ancak taraflarin birbirlerine kulak verebildikleri sartlarda bir anlam ve
deger kazanabilir.

GuUnumuzde tartismalar 6ncelikle Aleviligin gercekte ne olup ne
olmadigi sorusu etrafinda diigimlenmektedir. Tanimlanma konusunda
ortaya cikan hassasiyet bir hayli derindir ve bu dikkat, hem Aleviligi
hem de Alevileri kalici bir belirsizlikle karsi karsiya getirme riski tasi-
maktadir. Gergi Aleviligin ne olduguna ve nasil tanimlanmasi gerektigi-
ne iliskin problemler sadece Alevilere mal edilecek bir tartisma konusu
olmaktan da cikmistir. En az Aleviler kadar SiUnniler ve diger inang
gruplari da artik bu tir sorunlarla karsi karsiyadirlar.

Aleviligi “Sunnilik icinde eritmek”le onu “herhangi bir Alevilik an-
layisina sabitlemek” arasinda kayda deger bir farktan s6z edilemez.
Alevilerin, 6érnegin Hz. Ali merkezli tasavvurlarini Stnnilikteki benzer
tasavvurlarla 6zdeslestirme cabalarini anlamak zor degilse de yine de
bUtlin bunlarin sonugta ortaya ¢ikaracagi kargasaya daha bastan dik-
kat etmek ve gerekli dnlemleri almak gerekir. Bu baglamda Aleviligi
genel islam muhayyilesinden uzaklastirma yéniindeki arayislarla, onu
Sunnilikle benzestirme ¢abalarini ayni kategoride ele almak agik¢a so-
runludur. Cuinki Aleviligi genel islam tasavvurunun disina gekme az-
minde, dogrudan dogruya yeni bir eksen arayisi s6z konusudur.

Sorunun niteliginde éne ¢ikan muglaklikta devletin roll higbir se-
kilde g6z ardi edilemez. Aleviligi ya da Alevileri herhangi bir zaviyeden
ele alma konusunda ortaya ¢ikan ve coklukla fltursuzca sirdirtlen
tartismalar, bugiin “hangi Alevilik” sorusunu vazgecilmez kilmaktadir.
Bu soru, modern hayatin gereklilikleriyle oldugu kadar teoloji ve tarih-
le de saglikh temas noktalarn bulunarak cevaplandiriimak zorundadir.
Boylece Aleviligi, kendi cogulculugundan beslenen farkliliklarini ola-
bildigince netlestirerek, tarihsel ve teolojik yaklasimlarin verilerini de
dikkate alarak yeniden mutalaa etmek gerekecektir.

Bugun icin hemen her Alevinin Gzerinde kolaylikla uzlasabilecegi
bir tanima ulasmanin zorlugu ortadadir. Bu zorluk her seyden énce
Aleviligin, hem geleneksel hem de modern yapisinin ortaya cikardi-
g1 sodylem cesitliliginden kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte yine de
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inangsal yapilarinin ortaya ¢ikariimasi ve rittellerinin belirlenmesinde
Alevilige mensup olmayan baska herhangi bir kisi ya da grubun kendi-
leri adina yetki kullanarak bu alanlarda belirleyici olmasi Aleviler tara-
findan higbir sekilde kabul edilemez.

Alevilerin belli bash sorunlarinin bugiin tek tek her bir Alevi Gzerin-
deki yukinin arttigina iliskin yaygin izlenim, daha cok kultdrel iliski-
ler agi icinde korunmaya c¢alisilan muktesebatin, kabaca asimilasyon
kavramiyla iliskilendirilebilecek bir sekilde yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya oldugu korkusuna dayanmaktadir. Aleviligin hem inang hem
de ritliel dizeyinde glclnU kaybettigine iliskin kaygilarnyla pek cok
Alevi, bu durumdan dogrudan dogruya devleti sorumlu tutmaktadir.
Popliler Alevi séyleminde, 6zellikle Osmanli’dan itibaren hi¢ degisme-
den varligini strdiiren “Siinni hegemonik devlet diizenegi”nin, bilinen
hayat tarzlarini istedikleri sekilde surdirmelerini kisitladigi ifade edil-

mektedir.

Aleviligin icerigi ve tanimlanmasi konusunda tiim calistaylar bo-
yunca katilimcilar arasinda birtakim gérus ayriliklan ¢iksa da bu konu-
daki dikkatin genellikle devletin Alevilige bir ¢cergeve cizecegine iliskin
kaygilarin Griind oldugunda stphe yoktur. Anadolu Aleviliginin ¢esitlilik
iceren 6zellikleri ve devletin de simdiye kadar bu konuya dair herhan-
gi bir girisime énayak olmamasindan kaynaklanan gerekceler toplami,
inancin gercevelendiriimesi konusunda zaman zaman abartili sayilabi-
lecek bir hassasiyetin olusmasinda etkili olmustur.

Devletin herhangi bir inan¢ alaninin sinirlarini belirleme ya da ice-
rigine istedigi sekilde midahale etme hakkina sahip oldugundan asla
s6z edilemez. Ancak devlet, vatandaslarinin mensup oldugu inang ve
ritiieller hakkinda net bir sekilde bilgi edinme hakkina sahiptir. inancin
gerektirdigi muameleler, ¢esitli gruplar arasindaki iliskilerin diizenlen-
mesi, kamusal alanda cemaati temsil sadedindeki sembol ve isaretlerin
statlisU, tezahir edenin anlasiimasi vs. bittn bunlar hakkinda devletin
her tUrlG polemikten uzak bir sekilde saglam ve seffaf bir bilgiye eris-
mek istemesinde yadirganacak hicbir sey yoktur. Egitim mufredatinin
belirlenmesinden inanca iliskin hizmetlerin gerceklesmesine kadar he-

89



Nihai Rapor

men her alanda, devletle toplum arasindaki iletisim ve diyalog akisinin
surmesi icin bilgi talebinde bulunulmasi olagandir.

Calistaylar boyunca s6z konusu teredditlerden hareketle Alevili-
gin tanimlanmasi ve gercevelendiriimesi konusunda karsilikl iyi niyetli-
ligi acikca devre disi birakma pahasina bazi ¢ikislara da tanik olunmus;
ornegin kimi katihmcilar tarafindan bu tartismalarin arkasinda devle-
tin Alevilik alanina midahale hakkini kullanmaya yeltenmesinin yattigi
vurgulanmistir. Gergi tanimlamanin ancak Aleviler tarafindan yapilmasi
gerektiginde taraflar arasinda higbir gorus ayriligr olmamasina ragmen
yine de tartisma bu ydnde kilitlenmistir.

Devletin béyle bir hakki ve talebinden s6z etmek mimkin olma-
makla birlikte, Aleviler arasinda yaygin bir sekilde hassasiyet olusturan
bu noktanin da dogru bir sekilde anlasiimasi konusunda tim katilim-
cilar arasinda ortak bir egilim olusmustur. Sorunun iyimser bir sekilde
ele alinmasi konusunda &zellikle gelenekli Alevilerin ¢cabasi oldukca
etkili olmus, nihayet Alevi tasavvurunu radikal bir dil Gzerinden kurgu-
lamaya ¢alisan katilimcilar bile bu hassasiyetin gereksizligi konusunda
ikna olmuslardir. Ancak Alevilerde acgiga ¢ikan bu duyarliligin hem dev-
let hem de Sinni kamuoyunda dogru bir sekilde anlasilip kavranmasi
gerekir. Bir inan¢ grubunun kendi sinirlarn ve 6z ¢ikarlarn hakkinda hig-
bir vesayet altinda olmaksizin bir glizergah belirleme hakki vardir ve bu
baglamda 6rnegdin basta teoloji olmak Uzere, egitim mufredatini kimin
hazirlayacagi ya da cem evlerinin nasil tanzim edilecegi gibi konularin
da ancak bu duyarlilik ekseninde ele alinmasi zorunludur.

Devlet anlamaya ve tanimaya calistikga, Aleviler de bu ¢abayi ken-
dileri agisindan bir kontrol ve baski araci olarak gérmekte israrli olmus-
lardir. Aslinda bu tavir eskimis bir temsil ve tavrin devamidir. Gegmiste
bu iliskiselligin hep ayni sekilde islemesi, Alevilerin iyice gizlenmeleri-
ne ve bu psikoloji icinde yasamalarina neden olmustur. Bu baglamda
Aleviler arasinda en iyi bilinen varolus bicimi devletten sakinmak ve
saklanmak olmustur.

Aleviligi bir tarikat, mezhep ya da din olarak gérenler ya da bu
konuda herhangi bir goris bildirmemeyi tercih edenlerin varhid bilin-
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mektedir. Bu baglamda sorunun ciddi bir dayanagi da Aleviligi islam’la
iliskilendirme konusunda ortaya cikmaktadir. Aleviligi ortak bir aidiyet
semasinin temsili olarak islam icinde gérmek istemeyen yaklasimlarda
“ihya” yerine “reform”dan séz ediimektedir. Aleviligin islam temelli ya-
pisina iliskin verileri ayiklamakla ise koyulan bu yaklasim, sonugta onu
din disi bir olusum ya da girisim olarak yansitma kararlihgindadir.

Mevcut cesitlilik ve farkliliklar dikkate alindiginda Aleviler arasinda
genel kabul gbrebilecek bir tanim lizerinde uzlasmak da bir hayli zor-
dur. Degisik fikirlerden beslenen Alevi séylemleri son tahlilde Aleviler
arasinda birbirleriyle telifi imkansiz goéris ayriliklarini yansitmaktadir.
Aleviligi kltUrel ya da dini bir form olarak géren yaklasimlar kadar onu
modern diinyanin populer sdylemleriyle eslestiren yaklasimlar da mev-
cuttur. Bunlarin her birine iliskin tanim ve iceriklendirme cabalari da
sonugta Aleviligi icinden ¢ikilmasi gug bir tanim kargasasina surukle-
mistir.

Calistaylarda Aleviligin islam st bashig altinda “Hak-Muham-
med-Ali” kavramlar etrafinda olusan bir inan¢ ve erkan yolu oldugu
konusunda bir mutabakat saglanmistir. Baslangi¢ etaplarinda bu for-
mulasyona kimi katilimcilar tarafindan karsi cikiimissa da mizakere
surecinin ilerlemesiyle birlikte bu tepkiler yerini uzlasma arayisina bi-
rakmistir. Boylece Aleviler “Hak-Muhammed-Ali” terkibinin sonucta
kendi inan¢ ve kimliklerinin dayandidi referans ve sabiteleri kusatici bir
sekilde yansittigi konusunda hemfikir olmuslardir. Buna karsilik Alevilik
hakkinda devlet ve toplum katinda yapilacak dizenlemelerde toplu-
lugun ortaya koydugu kriterlerin esas kabul edilmesi gerektigi israrla
vurgulanmistir.

Aleviligi islam’in kendine 6zgii bir yorumu olarak kavrayan bu ter-
kibin diger islami telakkilerden ayrilan yanlarina ézellikle dikkat etmek
gerekir. Bu farklar birer ayrisma noktasi olmaktan ¢ok bir durum tespiti
olarak 6nem kazanmaktadir. Sonugta her bir Alevinin rahatlikla kabul
edebilecegi bir sekilde Aleviligin, tarihsel, teolojik ve kultirel dizeyde
yeni bir ufuk kazanabilmesi icin her seyden dnce giindelik, popllist ve
politik yaklasimlardan olabildigince uzak durmak gerekir. Bu da basta
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Alevi inan¢ énderleri olmak Uzere bilim insanlarina ve objektif arastir-
macilara her asamada basvurmayi zorunlu kilmaktadir.

Bu konudaki ihmaller, inanclardan ritlellere kadar butlin bu muk-
tesebatin gelecekte hangi temellere sadik kalinarak, hangi us(l ve er-
kan dairesinde varligini sirdirecegi konusunda tam bir hercimerce
yol acacaktir. “Yol bir, strek bin bir” disturu icinde varligini ginimda-
ze kadar tasimayi basarmis bir yorumlama geleneginin bugin kendi-
ni aciklanmaya muhtag¢ hissetmesi basli basina trajiktir. O halde Ale-
vi temsil gruplari, her seyden énce “Hak-Muhammed-Ali” ¢ercevesi
icinde birer inang ve erkan gelenegi olarak tanimlanan Aleviligi net bir
sekilde ortaya koymaya gayret etmeli ve bu baglamda karsilasilacak
sorunlarin gideriimesi icin de devlet kendilerine saglam bir glivence
sunmalidir. inancin giivence altina alinmasi her seyden énce o inanca
iliskin materyallerin gtvenli bir sekilde ortaya ¢ikarilmasini ve hayatiye-
tini stirdirecek dlciide de kurumsallasmasini gerektirmektedir.

92



Nihai Rapor

4.3. Ayrimcilik, Kimlik ve Beyan Sorunlari

Aynmcilikla, her seyden 6nce vatandaslar arasindaki esit olmama
durumuna goénderme yapilmaktadir. Bu baglamda ayrimcilik, uluslara-
rasi s6zlesmelerde de vurgulandigi gibi, temel olarak bir esit olmama
durumunu ve bazi bireylere ya da gruplara digerlerinden farkli davra-
nilmasini ifade etmektedir. Bu davranista “ayirma, dislama, kisitlama
veya irk, renk, cinsiyet, dil, din, ulusal ya da toplumsal kéken, mdilki-
yet, dogum, siyasi veya diger gérislere dayall olarak gerceklestirilen
ve blitiin hak ve 6zgdrliiklerin herkes tarafindan taninmasini ve kullanil-
masini engelleyecek veya taninmasini ve kullanilimasini sinirlandiracak”
bir aynmcilik 6ne ¢cikmaktadir. Bdylece “bir kimsenin, karsilastirilabilir
durumlarda, irk veya etnik kbkene dayali olarak, bir diger kisiye gére
daha az tercih edilir bir muameleye tabi tutulmasi, simdiye kadar tutu-
luyor olmasi veya tutulma ihtimali olmasi halinde dogrudan ayrimciligin

ortaya c¢iktigr” anlasiimaktadir.

Aleviler kimliklerini aciga vurup beyan etme noktasinda ciddi en-
gellemelere maruz kaldiklarindan emindirler. Devlet ve toplum katinda
karsilastiklar sorunlar, maruz kaldiklar ayrimciligin birer ifadesi olarak
goren Aleviler, devletten her alanda kendi kosullarinin iyilestiriimesini
beklemektedirler. Etnik, dinsel ve kilttrel referans aglari iginde sekil-
lenen kimlik politikalarinin devletin yapisal celiskilerinden etkilendigini
belirten pek ¢ok Alevi, bu baglamda farkl inan¢ gruplarina, 6zellikle
Sunni Muslimanlara gosterildigini dustndukleri “himaye” ve “tole-
rans” karsisinda esitlik¢i bir iliskiye vurgu yapmaktadirlar.

Devletin bilinen laiklik uygulamalarinin Alevilere ¢ok az imkan sag-
ladiginin dile getirildigi bu iddialarda sézgelimi Sunni yurttaslara her
zaman daha fazla “iltimas gecildigi” ifade edilmektedir. Alevilerin Stin-
ni vatandaslarin yasadiklar sahip olduklarini distindikleri “imtiyazlar”
hakkindaki degerlendirmelerinin de her zaman ispatlanabilir verilere
dayandigini séylemek glctir. Bu tir algilarin zaman zaman birer hayali
kurgu olarak Uretilebilecegine de dikkat etmek gerekir. Bununla birlikte

s6z konusu durum Alevilerin karsi karsiya geldikleri sorunlarin inkarina
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ya da g6z ardi edilmesine firsat vermemelidir.

Yaygin Alevi perspektifinde Turkiye’de devletin basindan beri Stin-
ni eksenli bir yapilanma icinde olduguna inanilmakta ve bu tercihin de
ideal laiklik normlarina aykiri bir sekilde kurumsallastigina isaret edil-
mektedir. Bu baglamda Diyanet isleri Baskanligi basta olmak Uizere,
zorunlu DKAB derslerinin anayasal bir mikellefiyetle ihdas edilmesi ve
Aleviligin kamusal alandaki gérundrltgunun sirekli olarak kisitlanma-
sina iliskin uygulamalardan hareketle, bu baglamlardan beslenen ay-
nmci uygulamalarina kalici bir sekilde son verilmesi beklenmektedir.

Hi¢c kuskusuz herhangi bir inan¢ grubunun su ya da bu nedenle
ayrnmciliga maruz birakiimasina géz yummak demokratik ve laik bir
hukuk devletinin normlarina uymamaktadir. Vatandaslar arasinda esit-
lik iliskisine halel getirmekle kalmayip ayni zamanda toplumsal birlik ve
beraberlik ruhunu da sabote eden, devletle toplum arasindaki iletisimi
sarsan, vatandaslarin akil ve ruh saghigi basta olmak Uzere huzur ve
glvenini de alt Ust eden her tir ayrimciliga karsi gerekli dnlemlerin
alinmasi gerekir. Bu baglamda ayrimciligin belli bash isaret ve goster-
gelerinin izlenmesi, 6nyargi, nefret ve hosgoérusuzlik gibi, vatandasla-
rin hem kendi aralarinda hem de devletle olan iliskilerinde ciddi birer
engel teskil eden davranis ve eylemlerin de ortadan kaldiriimasi gere-
kir. Esasen bu durum tek basina hukuki ve adli bir dlizenlemeyle de gi-
derilemez. Aksine bu konuda gerceklestirilebilecek makul bir iyilestir-
me programinda, her seyden 6nce insan yetistirme duizeninin gézden
gecirilmesi ve sorgulanmasi gerekir. insan yetistirme diizeninin her
tirden aynmciligr besleyen, himaye eden ve mesrulastiran 6égelerine
dikkat etmeden, bitin bunlarin dayandigi kaynak ve unsurlari desifre
etmeden ciddi bir mesafe almak mimkuin degildir. Aslinda bu durum
hem sebep hem de sonuctur. Bu amagla basta egitim mifredati olmak
Uzere gundelik hayatin degisik kompartmanlarinda yer alan gizli ya da
acik aynmciliklara karsi kalici bir duyarlilik olusturmak gerekir. Bu bag-
lamda hikimet, ayrimciligin hosgoérisuizlik, nefret, tehdit ve siddetle
ortaya ¢ikan temsil ve gérinuarligu karsisinda uluslararasi standartlara
bihakkin uyarak gerekli tim tedbirleri almalidir. Mevzuat, kaynagi ner-
den gelirse gelsin ayrimciligi besleyen, koérikleyen ve mesrulastiran
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unsurlardan arindiriimalidir.

Devlet aygitinin yeniden yapilandiriimasi ve vatandaslik haklarinin
demokratik teamudiller icinde karsilanmasi konusunda simdiye kadar
atilan adimlarin yetersiz oldugu iddia edilse bile bu yéndeki niyet ve
kararliligin tartisma goétirmeyecek kadar agik oldugu goz ardi edile-
mez.

Aleviler arasinda yer yer bir ezbere déntisme egilimi gésteren “ay-
nmciliga maruz kalma” iddialarinin derinlemesine incelenmesi ve bu
konudaki kabullerin gerceklik degerinin de sogukkanlilikla ortaya ¢ika-
rimasi gerekir. Anayasa’nin herhangi bir gruba digerlerine gére nispe-
ten daha yakin durdugu konusundaki analizleri de yeniden muzakere
etmek gerekecektir. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 10. maddesin-
de “herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dustince, felsefi inang, din,
mezhep ve benzeri sebeplerle ayinm gdbzetiimeksizin kanun éniinde
esittir” ifadesi yer almaktadir. Bu ilke Anayasa’nin diger maddelerinde
de (68, 70) ayni tema ve vurgularla yer almaktadir.

” 13

Toplumda yer yer “mahalle baskis” ve “dislanma”, “ayrimcilik”
gibi iddialari hakl kilan kimi deneyimlerin 6zellikle Aleviler arasinda bi-
rer surpriz olmaktan coktan c¢iktigi siklikla vurgulansa da bu elestiri
ve sikayetlerin, toplumun diger kesimleri icin de gecerli oldugu g6z
ardi edilmemelidir. Ancak bu ortaklik, Alevilerin bu konudaki hissiya-
tini dogru bir sekilde degerlendirmeye engel degildir. Kendini Stnni
olarak géren Muslimanlarin, inan¢ ve disitnce hurriyetinin daha ¢ok
metin Uzerinde sagladigini distndukleri haklari kullanma konusunda
karsilastiklar sorunlarinin da kamuoyuna mal oldugunu unutmamak
gerekir. Ornegin imam hatip okullarinin maruz kaldig kisitlamalar, ba-
sortlsinl bir inang tercihi olarak goérenlerin muhatap olduklar 6rtik
ya da fiili ayrimcilik Stinni Muslimanlarin siklikla dile getirdikleri prob-
lemler arasinda yer almaktadir. Alevi ve Sunnilerin devletle zaman za-
man derinlesme istidadi gdsteren ihtilaflari olsa da, bu problemlerin
giderilmesi konusunda gereken adimlarin simdilik peyder pey de olsa
atilmaya basladigini gérmek gerekir.

Kendi kimligini agiga vurmak ve bundan cosku duymak, toplumsal
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alandaki parcalanmisliklar arasinda gerekli yakinlklari ihdas etmeden
mimkin gézikmemektedir. Esasen toplumsal butinlesmeye iliskin
diizenlemeler yapllmadan yasalarda bir degisiklik yapmanin da kayda
deger bir etkisi olmayacaktir. Toplumda Aleviler, kendilerine yonelik
sistematik bir dislamanin varligina ve bu eylemliligin de her firsatta
guncellendigine inanmaktadirlar. Bu kanaatin ne derece dogru oldugu
ayrica tartisiimalidir; ancak Aleviler kanaatlerini kesin bir inanca dé-
ndstirmis durumdadirlar. Karsilastiklari sorunlarin devlet dizenegi
tarafindan haksiz bir sekilde kurumsallastirildigina isaret edilmekte ve
kendi aralarindaki iletisim dili de bu “inanglar” Gzerinden kurulmakta-
dir. Bu dil icinde devlet, Stinni olarak yansitiimakta ve Alevi kimliginin
yok edilmesi icin mevcut kurumlarin batinlUkld bir sekilde harekete
gecirildigi iddia edilmektedir. Kamu alaninda gézle gérundr bir Alevi
varliginin olmamasi, 6zellikle yénetim birimlerinde Aleviligiyle bilinen
herhangi bir blrokrata gorev veriimedigi iddiasi, okullardaki egitim
mufredatinda Aleviligin g6z ardi edilmesi ya da gecistiriimesi gibi suc-
lamalar, kimliklerini agciga vuramamalarinin gerekcesi olarak kullanil-
maktadir.

Kimligin hor gérulmesi, guvensizlik, tekinsizlik, dislanma, sevgisiz-
lik ve nefret gibi ayrnmciligin belli basli yansimalari ne yazik ki heniiz
her bir vatandasi rahatlatacak sekilde ortadan kaldinlabilmis degildir.
Sahici bir hukuk devletinde bu tir tutum ve davranislarin yaptirmsiz
olmasi da higbir sekilde dusuinilemez. Alevilerin hem devlet hem de
genel toplum katmanlari arasinda bu tir tavirlara muhatap olduklarinin
sik sik altini gcizmeleri Gizerinde daha fazla durmak gerekir. Ayrimciliga
yonelik iddialar Aleviler arasinda o kadar derin ve yaygindir ki artik pek
cok Alevi bu konudaki magduriyetini ulusal ve uluslararasi diizeydeki
mahkemelere tasima konusunda oldukg¢a kararli sayilabilecek bir po-
zisyon sergilemekten kacinmamaktadir.

Devletin laik politikalarinin bugtin yeni kimlik arayislariyla bulusan
kimi inanc¢ gruplarinin kendi 6z ¢ikarlarini dikkate alacak sekilde yeni-
den gdzden geciriimesi gerekmektedir. Kurulus déneminin hassasiyet-
leri icinde bicimlenen ve genellikle “Turk laikligi” seklinde tanimlanan

bir zihniyetin bugln belli basl gruplarin inanca yénelik isteklerini kar-
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sllamada yetersiz kaldigi agikca goérulmektedir. Devletin laiklik uygula-
malarinda simdiye kadar gézlenen temel egilim, her seyden 6nce din
konusunda devlet denetimini glivence altina almakla sinirli olmamistir.
Gecmiste dinin kontroliine neden gerek duyuldugu konusunda mo-
dern Cumhuriyet’in kurulus eksenine dikkat etmeden, bugtin herhangi
bir inan¢ grubunun devletle olan iliskisini c6ziimlemek mimkun degil-
dir. Laiklik uygulamalari, en azindan baslangi¢ etaplar acisindan her
zaman din alaninin kamusal géruntrligund dikkate almak ve gdzetle-
mek Uzere insa edilmistir. Bunun s6z konusu dénemler icin anlasilabilir
yonleri olmakla birlikte bugin erisilen diinya bilgisiyle ayni duyarliigin
surdurilmesinde 1srar etmek toplumsal baris igin hi¢ de uygun bir ter-
cih olmayacaktir.

Alevilerin devlet ve topluma iliskin degerlendirmelerinde de s6z ko-
nusu yapilanmanin gercekci bir analizinin strekli olarak ihmal edildigi
dikkatlerden kagmamaktadir. Nitekim bu slrecte sadece Aleviler degil
Sunniler ve diger inanc gruplarn da yeni laiklik konsepti icinde siki bir
muameleye tabi tutulmus, 6zellikle tek partili siyasal yasam boyunca
dinin giindelik hayattaki gortntrligid konusunda agir sayilabilecek ki-
sitlamalara yer verilmistir. Aslinda laiklik uygulamalarinin sonuclari tim
inan¢ gruplari icin kalici birer sorun yaratmistir. Yeni rejimin tabiatina
uygun bir sekilde Stnnilerin geleneksel kurumlari da Alevilerde oldu-
Ju gibi reddedilmistir. Ornegin Tekke ve Zaviyeler Kanunu’yla, islam’in
tasavvufi yorumlari “gerici” birer unsur olarak gérilmuis ve ilerlemeye
engel sayilarak reddedilmistir. Bu ¢cercevede Alevilik ve Bektasilik gibi
daha cok batini karaktere sahip mistik geleneklerin varligini sirdirme-
si de zorlastinimistir. Toplumda varlik bulmus pek cok islami gelenegin
gliven ve itibar testine tabi tutuldugu bu siirecte devlet, islam’i Diyanet
isleri Baskanligi’nin uhdesinde olmak sartiyla tanidigini deklare etmis-
tir.

Diyanet Isleri Baskanligi, mevcut tim egilimlerin islam Ust catisi
altinda kendi 6znel temsillerinden vazgegcmeye davet edildigi bir di-
zenleme fikri olarak ortaya cikmistir. Bdylece islam’in Siinni yorumu-
na bagl mezhepler, tarikat ve diger cemaat olusumlari, Alevilik ya da
Bektasilik’te oldugu gibi gayri hukuki bir fenomen olarak tanimlanmis-
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tir. Devlet, her turll inan¢ grubunu kendi 6zel tercihlerinden bagimsiz
olarak islam Ust bashgi altinda yapilanmaya ve yine tim inanc grup-
larini mezhepler (st bir sekilde, Diyanet isleri Baskanlig'ndan hizmet
almaya mahkdm etmistir. Aslinda Diyanet teskilati devletin laiklik ana
eksenine bagl kalmak kosuluyla dini yeniden tanimlayip bigimlendir-
me konusundaki tahayyulinin bir sonucudur. Diyanet yapilanmasi
uzunca bir slre toplumda devletin din alanini “kontrol” hatta “muha-
sara” etmesi seklinde algilanmis, ancak zamanla bu yaklasim yerini
kuruma yonelik olarak gelisen giivene birakmistir. ilerleyen siireclerde
toplumsal taleplerdeki artis ve diger politik gelismeler devletin kurulus
mantigindan beslenen laiklik politikalarinin her seferinde yeniden bi-
cimlendiriimesine yol agcmistir. Demokratiklesme, insan haklar ve 6z-
gurliklerin kullanimi baglaminda inan¢ ve distnce hurriyetine yonelik
kotalar zamanla kaldiriimis, bitin bunlar da sonugta Tirk laikliginin
hala kendine 6zgi bir bitlnlige ulasamadigini géstermesi agisindan
etkili olmustur. Bugiin Diyanet isleri Baskanligi’nin hizmet alanlarina
iliskin elestiriler, kaygl ve itirazlar eksik degildir, ancak ideal laiklik
normlari icinde lagvedilmesine iliskin 6neriler, 6zellikle Alevilerden ge-
len bu yondeki talepler Stnniler tarafindan higbir sekilde kabul edilme-
mekte, hatta makul de gérilmemektedir.

Alevi kimliginde yogunlasma 90’li yillarda hiz kazanir. Ancak bu
kimligin bilesenlerine katilan yeni unsurlar, Aleviligin geleneksel var-
hgina karsi elestirel, sorgulayici ve sekter bir konuma sahip olmustur.
Geleneksel anlamda toplumun Siinni ve Alevi cemaatleri arasindaki
iliskiler agi, gecmiste her an ¢dziilmeye firsat verecek bir kutuplasma
icinde degildir. Osmanli millet sistemi din eksenlidir ve dinler arasin-
daki iliskiler de hiyerarsiye 6ncelik veren bir dizenlemeyle strdurtl-
mektedir. Bu sistematik icinde Aleviler, genel islam toplumunun bir
parcasi olarak gorllmekle beraber yine de bu halleriyle, tarih boyunca
Osmanl Devleti’'nin diger dinlere tanidigi kayda deger imtiyazlara sa-
hip olduklari sdylenemez. Alevilerin sz konusu kosullarinin, Cumhu-
riyet yonetimlerince gézden gecirildigine ise hi¢c tanik olunmamistir.
Ancak Aleviler, kendi geleneklerini bu stirecte Cumhuriyet’in radikal
Batici politikalarina paralel bir sekilde, modern yasam Uniteleriyle ilis-
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kilendirerek surdirme azminde olmuslardir. Bununla birlikte Alevili-
gin, her seye ragmen modern bir paradigmasinin olusturulamadigi bu
surecte, Aleviler genellikle sosyalist ve laik kurgular icinde kendilerini
genel toplumun dinsel egilim ve sdylemlerinden gorece daha uzak sa-
yilabilecek bir ayrisma ¢abasi icinde bulmuslardir. K8yden kente gdcg,
kentlilesme, Turk modernlesme projesine gonilden katihm, pozitivist
mufredata ikna olma ve kiresellesme gibi unsurlar Aleviligin gelenek-
sel semasini yerle bir etmistir. Bu degisim sureclerinden tim inang
gruplan benzer oranda etkilense de Aleviligin Cumhuriyet dénemine
kurumsal yapilanmasini kaybetmis bir sekilde girmesi, karsilastiklari
sorunlarin daha da agirlasmasina yol agmistir.

Aleviler bugiin kendi kimliklerini magduriyetle 6zdeslestiriimis bir
dil Gzerinden kurmaktadirlar. Bu dilin toplumsal iliskilerdeki yakinlas-
ma arzusunu kérelten yanlarina dikkat etmek gerekir. Alevilerin hem
devlet hem de toplumla derinlesen sorunlarinin altinda karsilikli giiven
sorunu yer almaktadir. Magduriyetin kutsallastirimasina kadar varan
bir kimlik sunumu, taraflar arasinda iyi niyetle atilan adimlar karsisinda
bile asla terk edilemeyen bir kuskuyu harekete gecirmektedir. Pek cok
Alevi kendilerinin “dogru yolun sapik kollari” arasinda géruldigunu his-
setmekte, sorunun ¢oézimuine yonelik olarak atilan adimlari da “géndl
alma” kabilinden Sunni bir jest olarak gérmektedir. Alevi olmayanlar
arasinda ise bu egilimler birer histeri olarak gérilmekte ve bu durumun
giderilmesi icin de uzun soluklu ¢abalara ihtiyac duyuldugu vurgulan-
maktadir. Alevi ve Slnnilerin her seyden énce birbirlerinin fiili durum-
larini yakindan gozlemleyecek bir sekilde yeni birtakim cabalar sarf
etmeleri gerekir. Ornegin Sinnilerin, Alevilerin Cumhuriyet boyunca
basta kurumsal yapilar olmak (zere, inang, ritliel ve kiltlr alanindaki
kayiplarini dogrudan izleme konusunda somut birtakim gézlemlerde
bulunmalan gerekir. Ayni sekilde Alevilerin de Stinnilerin bu slreg icin-
deki kayiplarini objektif bir sekilde fark etmeleri gerekir. Bu baglamda
Alevilerle Sunniler arasindaki karsilikli algi sorunlarinin giderilmesi icin,
devletin tam bir hakemlik rollyle toplumsal bitinlesmeyi saglayici ve
pekistirici cabalar icine girmesi gerekir.

Bu cercevede toplumu esitlik¢i bir sekilde kucaklamasi gereken
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devletin, hukimet inisiyatifi marifetiyle ayrnmciliga mahal veren kimi
uygulamalara 6ncelikle son vermesi ve glven icin iyilestirme kosullari-
ni artiric, toplumsal bltlinlesmeyi pekistirmeye yénelik adimlar atmak-
tan da kaginmamasi gerekir. Ornegin Aleviler arasinda kutsal olarak bi-
linen Asure giinindn (10 Muharrem) resmi tatil yapilmasi, yine Aleviler
arasinda yuksek diizeyde sembolik degere haiz Hacibektas ilcesinin
misyonuna uygun bir sekilde ihya edilmesi ve yine burada ayni adla bir
Universite agiimasi, kimi Alevi kdy ve mahallelerine konulan érseleyici
isimlerin iptal edilmesi yerinde bir dizenleme olacaktir.
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4.4. Anayasal ve Hukuksal Konular

Alevilerin her firsatta dile getirdigi gibi yasadiklari sorunlari devletin
sorumluluklarindan bagimsiz olarak ele almak mimkin degildir. Ka-
bul etmek gerekir ki resmi laiklik anlayisi ve uygulamalardaki resmiyet,
inanca dayali sorunlarin artmasini hizlandirmis, din ve devlet iliskilerinin
insan haklar temelinde ve demokratik bir dlzenin gerekliliklerine uy-
gun bir sekilde yapilandirimamis olmasi da mevcut sorunlarin bugin
daha da giriftlesmesine yol agcmistir. Bu nedenle devlet, sik sik dinler
ve inanglar arasinda gerektigi 6lctde tarafsizigini korumamakla ve bu
alanlara dogrudan ya da dolayl olarak midahale etmekle suglanmistir.

Devletin kurulus mantigi ve sureklilik kazanan diizeneginde dinin
onemli élctide bir problematik olarak yer aldigi agiktir. Devrimlere kro-
nolojik agidan bakildiginda rejim karsiti unsurlarin mesruiyet ihtiyacini
din Gzerinden sagladiklarinda kusku yoktur. Yeni rejime yonelik elestiri
ve itirazlarin her seyden 6nce dini gerekgelerden beslendikleri sdyle-
nebilir. Eski rejimi, onu besleyen butin bilesenleriyle birlikte ortadan
kaldirma konusunda, radikal sayilabilecek bir muhayyile, dinle devlet
arasindaki sinirlari belirleme konusunda oldukga aceleci sayilabilecek
kararlariyla bugline kadar varligini siirdiiren derin tartismalarin éniini
acmistir. Yeni dizenin aktérleri icin din, rejim karsitlarinin “istismar”ina
karsi yeniden bicimlendiriimek istenmisse de sonucta tasarlanan he-
def, dinin glindelik hayattaki gérinirliginin ortadan kalkmasiyla si-
nirl olmustur. Kurulus déneminin siyasi ve entelektiel 6zelliklerini bu-
tindyle yansitan bu tahayyl, Cumhuriyet tarihinde sirekli bir sekilde
tekrarlanan din eksenli tartismalarda devleti her zaman taraf olmaya
zorlamistir.

Dini toplumsal muhalefetin basat aktéri olarak géren bu yaklasim,
laiklik kavraminin i¢ini s6z konusu kaygilar iginde doldurmak durumun-
da kalmustir. ilerici-gerici retorigi icinde din, eski rejime destek olmanin
otesinde her tirden yenilige karsi gicli bir direng kaynagi olarak da
gorulmastir. Cumhuriyet’in kurulus yillarina yayllan miphemligin belli
basl nedenlerini yeterince tartismadan bugtn devletle din arasindaki
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iliskilerde ortaya cikan celiskileri anlamak kolay olmayacaktir. Toplu-
mun her zaman baskin dini olarak kabul géren islam’in, hem modern
Cumbhuriyet’in idealleri icinde yeni bir okumaya tabi tutulmasi hem de
onun etrafinda ébeklenmis farkli yorum ve geleneklerin yeni idealler-
den aylklanmasi gerekmistir. Bugln din alaninda ortaya g¢ikan sorun-
larin objektif bir sekilde ele alinabilmesi icin, her seyden 6nce taraf-
larin kaygi, tereddit ve korkulariyla sekillenmis baslangic déneminin
tim arka plan bilgileriyle ele alinmasi ve degerlendirilmesi gerekir. Bu
baglamda 6rnegin kurucu aktérlerin tarikatlar, sifi organizasyonlari ve
bunlarin bilumum temsilleri hakkindaki yaklasim ve hissiyatlari bilinme-
den Cumhuriyet’in din politikalarindaki tercih ve kararliligini ¢ézimle-
mek mimkin degildir.

Aleviler arasinda, kurulus déneminin yapisal 6zellikleri hakkinda
Cumhuriyet’in kurucu iradesine duyduklar yakinliga siklikla vurgu ya-
pilmakla birlikte bu sirecgte gerceklestirilen tedbir ve tasfiyelerin kendi
inanglari s6z konusu oldugunda ne gibi maliyetler Urettigi cok az sor-
gulanmaktadir. Burada dikkatlerden kagmayan husus, Alevilerin, s6z
konusu tedbir ve tasfiyelerle birlikte gindelik hayattan “tardedilen”
Alevilikleriyle bugin hangi dl¢ller icinde bir kontakt kurabilecekleri-
dir. Goruldugu kadariyla kurulus déneminin dikkat ve hassasiyetleri
icinde sekillenen politikalarn yeterli 6lglide sorgulamaya ihtiyag duyma-
yan Aleviler, bugln Alevili§i hangi referanslar Gizerinden yeniden insa
edecekleri konusunda tam bir agmaz igindedirler. Modernlesme Ale-
viligin belli bash kiymetlerini dénistirmuis, uzunca stren bir ihmal de
toplumsal hafizayla olan baglarini zayiflatmistir. Yeni kusak Alevilerin
kimliklerini “hangi Alevilik” Uzerinden insa edecekleri sorusunun belki
de en makul cevabi, tarihsel verilerin objektif ve sogukkanl bir sekilde
analiziyle saglanabilecektir.

Aralarinda pek ¢ok Alevi ve Bektasi tekkesinin de yer aldigi belli
basl tasavvufi yapilarin hangi gerekgelerle gayri mesru ilan edildigi ve
buglin bu gerekgelerin ne dlgclide makul goérildigid hususunda Sinni
cevrelerin kendi “kayiplari” adina ortaya koyduklari kritik ve degerlen-
dirmelere Aleviler arasinda rastlanmamaktadir. Devletle din ve inang
eksenli iliskilerini bundan bdyle hangi dizlemde surdurecekleri konu-
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sunda suphesiz Alevilerin de bir degerlendirme yapmaya ihtiyaclari
vardir.

Tdm dinlere, inang ve dusltnce gruplarina, inanip inanmadiklarina,
kurumsallasip kurumsallasmadiklarina bakmaksizin ayni zaviyeden esit
bir mesafe icinde yaklasmasi gereken devletin, Cumhuriyet tecribesi
icinde bugln basta Aleviler olmak lizere tim inan¢ gruplarinin elestirisi-
ni Uzerine gekmesi oldukga énemlidir. Esasen bu durum, devletin uygu-
layageldigi laiklik politikalarinda simdiye kadar tutarliig ylksek bir ba-
sarinin yakalanamadigini da kanitlamaktadir. Halbuki devlet, Anayasa
ve diger hukuki mevzuatta inang¢ ve dustince hurriyetini mitekamil an-
lamda garanti kapsamina almakta, ayrimciligi bittin yonleriyle reddet-
mekte ve bu konudaki ihlaller karsisinda da ceza kanunlarinda yaptirm
glcl yuksek agir mieyyideleri devreye sokmaktadir. Yani sira devlet,
uluslararasi anlasma ve sézlesmelere de uydugunu her firsatta deklare
etmektedir. Anayasa’da teminat altina alinmis olmasina ragmen bugiin
inan¢ gruplarinin devletten yana elestirel bir tutum icinde olmalar sade-
ce Aleviler icin degil tim toplum i¢in énemli bir problemdir.

Alevi talepleri agikga kimlik beyaninda bulunabilme, ayrimciliga
ugramama ve inanglarina uygun bir yasama arzusunu igcermektedir.
Oysa Aleviler, bu talepleri karsiliginda aldiklari teminatlarin sadece
“kagit Uzerinde bir anlam ve gecerlilik ifade ettigi”’ni bunun da tat-
minkar bir sonuca yol agmadigini vurgulamaktadirlar. Bu yaklasimda
devletin, Alevileri rahatlatacak adimlar atma hususunda ge¢ kaldigina
ve gundelik gerceklikte karsilasilan sorunlarin giderilmesi icin sadece
mevzuat dlzeyinde degdil uygulama alaninda da kalici dizenlemelerin

yapilmasinin sart olduguna yer verilmektedir.

T.C. Anayasasi’nda, higbir ayrim gdzetilmeksizin tim vatandasla-
rin temel haklari, inan¢ ve distince hrriyetleri tartismasiz bir sekilde
garanti altina alinmistir:

e “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dlstince, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayinm gbzetiimeksizin ka-
nun éndnde esittir’ (Madde 10).

* Herkes, Kisiligine bagl, dokunulmaz, devredilmez, vazgecil-
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mez temel hak ve hlrriyetlere sahiptir. Temel hak ve hurriyet-
ler, Kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere karsi édev ve so-
rumluluklanini da ihtiva eder (Madde 12).

“Her Tirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir. Hizmete
alinmada, gbrevin gerektirdigi niteliklerden baska hicbir ayinm
gbzetilemez” (Madde 70).

“Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hlrriyetine sahiptir. 14
Unct madde hikimlerine aykin olmamak sartiyla ibadet, dinf
ayin ve térenler serbesttir. Kimse, ibadete, dini yin ve térenle-
re katiimaya, dini inang ve kanaatlerini agciklamaya zorlanamaz;
dini inan¢ ve kanaatlerinden dolayr kinanamaz ve suglanamaz
(...) Kimse, devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki te-
mel diizenini kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya
siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne
suretle olursa olsun, dini veya din duygularini yahut dince
kutsal sayilan seyleri istismar edemez ve kétlye kullanamaz”
(Madde 24).

“Anayasada yer alan hak ve hdrriyetlerden hicbiri, devietin
ulkesi ve milletiyle bélinmez bdtinligdnd bozmayi ve insan
haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan kal-
dirmayi amaclayan faaliyetler biciminde kullanilamaz. Anayasa
hikidmlerinden hicbiri, devlete veya kisilere, Anayasayla tani-
nan temel hak ve hiirriyetlerin yok edilmesini veya Anayasada
belirtilenden daha genis sekilde sinirlandiriimasini amaclayan
bir faaliyette bulunmayr mimkin kilacak sekilde yorumlana-
maz” (Madde 14).

“Savas, seferberlik, sikiyénetim veya olagandisti hallerde, (...)
savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen éliimler
disinda, kisinin yasama hakkina, maddi ve manevi varliginin
bdtinligine dokunulamaz; kimse din, vicdan, dlslince ve ka-
naatlerini aciklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolay sucla-
namaz; sug ve cezalar gecmise ydrttilemez; suclulugu mah-
keme karar ile saptanincaya kadar kimse suclu sayillamaz”
(Madde 15).
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Turk Ceza Kanunu’nda da inang, duslnce ve kanaat hirriyetinin
kullanilmasini engelleme cezai mieyyidelere tabi kiinmistir:

Cebir veya tehdit kullanarak, bir kimseyi dini, siyasi, sosyal,
felsefi inang, dlstince ve kanaatlerini aciklamaya veya degis-
tirmeye zorlayan ya da bunlar agiklamaktan, yaymaktan me-
neden kisi, bir yildan (¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandinlir
(Madde 115/1).

Dini ibadet ve ayinlerin toplu olarak yapilmasinin, cebir veya
tehdit kullanilarak ya da hukuka aykin baska bir davranisla
engellenmesi hélinde, yukaridaki fikraya gére ceza verilir
(Madde 115/2).

Hic kuskusuz laiklik, kamuoyunda en sik tartisilan konularin basin-
da yer almaktadir. Devlet laiklige yiksek derecede 6nem vermekte ve
onu genel geger politikalarinda belirleyici bir kistas olarak gérmekte-
dir. Turkiye’'de laikligin sik sik tartisilmasi, uygulamadaki farklliklar ve
esitlige aykiri érneklerle dogrudan ilgilidir. Anayasa Mahkemesi de en
yuksek mahkeme sifatiyla, laiklik ilkesinin nasil anlasiimasi gerektigi-
ni bir karara baglama ihtiyaci duymaktadir. Mahkeme laiklik anlayisini
soyle aciklamaktadir:

Dinin devlet islerinde etkili ve egemen olmamasi,

Dinin, bireyin manevi yasamina iliskin olan dini inan¢ boli-
minde, aralarinda ayrim gézetilmeksizin, sinirsiz bir 6zgurltik
taninarak dinlerin anayasal glivence altina alinmasi,

Dinin, bireyin manevi yasamini asarak toplumsal yasami etkile-
yen eylem ve davranislara iliskin bélimlerinde, kamu dlizenini,
guvenligini ve yararini korumak amaciyla sinirlamalar yapilmasi
ve dinin kétuye kullaniimasinin ve sémdrtlmesinin yasaklan-
masi,

Kamu dlizeninin ve haklarinin koruyucusu sifatiyla, dinsel hak
ve 6zgdrliikler konusunda devlete denetim yetkisi taninmasi.

Devletin laiklik uygulamalari sadece Aleviler arasinda degil, tim
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inan¢ gruplarinca da tartisma konusu yapilmaktadir. Laiklik konusun-
da zaman zaman keyfi sayilabilecek degerlendirme ve uygulamalar,
devletle vatandas arasindaki karsilikli giveni sabote etmektedir. Top-
lumsal ilgi ve farklilasmalari homojenlestirici laiklik anlayisi, tim grup-
lar icin inan¢ hurriyetlerini kisitlayici birer baskiya dénisme riski tasi-
maktadir. Bu nedenle her seyden énce uygulamada bir inanca sahip
olmayi sorun olarak géren laiklik anlayislarinin terk edilmesi gerekir.
Kabul etmek gerekir ki laikligi kendi basina bizatihi bir deger olmaktan
cok demokratik ve cogulcu toplum dinamiklerinin zorunlu bir sonucu
olarak kavramak evrensel kriterlere daha uygun bir tercih olacaktir. Bu
Olclt sadece sorunlara odaklanildiginda degil, ¢bzimlere yaklasildi-
ginda da nasil laik kalinabilecegdinin yollarini géstermeye yetecektir.

Oysa bir din olarak islam’l, laiklik ekseninde degerlendirmek bile
her zaman siyasi gerilimler i¢cinde yapilmistir. Bu baglamda herhangi
bir inan¢ grubunun belli basli taleplerinin hicbir engelle karsilasmaksi-
zin yerine getirilmesi icin, acik, seffaf ve her turlU siyasi komplikasyon-
lardan bagimsiz bir laiklik anlayisini gecerli kilmak gerekir.

Herhangi bir inan¢ grubunun kendi tercihlerini baska bir grubun
aleyhine olmak Uzere tanimlayip kabul etmesi de hi¢bir sekilde kabul
edilemez. Devlet muhtag oldugu birlik ve beraberligi vatandaslarinin
glivenini kazanarak elde edebilir; bu da ancak iliskilerini Gzerine oturt-
tugu esitlik¢i ilkelerle ve buna bagl olarak gelistirdigi iliskilerle saglana-
bilir. Devletin genel gecer itibar her seyden 6énce bu glveni toplumun
yararina kullanmasiyla pekistirilebilir. Bu baglamda Alevi ve Sinnilerin
taleplerinde birbirilerinin 6z ¢ikarlarini gézeten bir talepkarligin daha da
glclendiriimesi gerekir.

Aleviler de diger vatandaslar gibi hayatlarini saglam bir glivence
altinda surdUrmek istemektedirler. Alevilerin kosullarini zorlastiran so-
runlar daha ¢ok devletin kimlik politikalariyla ilgilidir. Cumhuriyet kuru-
lurken Aleviler, kendilerine 6zgl tasavvufi bir yapilanma icinde varlik-
larnini tasra diinyasinda surdirmekteydiler. Sifahi bilgi kaynaklarindan
beslenen Alevilerin Alevilikle baglarini kuran da bugtn ciddi bir niifuz
kaybina ugradigi agikga gézlemlenen “dede’lerdi. Sirli bellegin ve gele-
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negin yegane tasiyicilari dedelerdi. Dedelerin rehberligiyle Aleviler ken-
di inang ve erkanlarini stirdlrlGyorlardi. Tekke ve Zaviyeler Kanunu’yla
birlikte Aleviler de diger tasavvufi-mistik olusumlar gibi bir mesruiyet
sorunuyla karsi karsiya geldiler. Kabul etmek gerekir ki sorunun dogru
bir sekilde anlasiimasi ve ¢6zUme kavusturulmasi konusunda ge¢miste
de ginUmuzde de Aleviler arasinda gelisen bir elestiri-kritikten s6z et-
mek mumkin degildir. Bugin geleneksel Aleviligin sehir ortamlarinda
nasil yasatilacagi konusunda kurumsal arayislar eksik degildir; ancak
bitin bu arayislarin merkezinde hangi aktérlerin bulundugu, érnegin
inan¢ rehberi olarak bilinen dedelerin “cemaat” i¢cindeki fonksiyonlari-
nin isleyip islemedigi ve yine modern Alevi sGyleminin hangi sabitelere
dayanilarak olusturuldugu yeterince acgik degildir. Bu cercevede gele-
nedi guincellemek arzusunda olan Alevi gruplariyla gelenegdi 6rtik ya
da agik bir yolla zemmeden gruplar arasindaki ¢gekismeler sdylem ve
sabite sorunlari etrafindaki tartismalarla yogunluk kazanmaktadir.

30 Kasim 1925 tarihinde yurlrltige giren 677 sayili “Tekke ve Za-
viyeler ile Tarbelerin Kapatiimasina ve Tirbedarlar ile Bazi Unvanlarin
Men ve ligasina Dair Kanun” ile tekke, zaviye ve tiirbelerin kapatiima-
sI kabul edilmis ve bazi geleneksel unvanlarin kullanilmasi da yasak-
lanmistir. Boylece bitln tarikatlarla birlikte; seyhlik, dervislik, maritlik,
dedelik, seyitlik, celebilik, babalik, emirlik, halifelik, falcilik, bydlculik,
uftrdkgullk, gaipten haber vermek ve murada kavusturmak amaciy-
la muskacilik gibi, eylem, unvan ve sifatlarin kullanilmasi, bunlara ait
hizmetlerin yapilmasi ve bu unvanlarla ilgili elbise giyilmesi de gayr-I
mesru ilan edilmistir. Kanun metni séyledir:

e Madde 1- Tdrkiye Cumhuriyeti dahilinde gerek vakif suretiy-
le gerek miilk olarak seyhinin tahti tasarrufunda gerek suveri
aharla tesis edilmis bulunan bilimum tekkeler ve zaviyeler sa-
hiplerinin diger sekilde hakki temelliik ve tasarruflar baki kal-
mak lzere kamilen seddedilmistir. Bunlardan usulli mevzuasi
dairesinde filhal cami veya mescit olarak istimal edilenler ipka
edilir. Alelimum tarikatlerle sehlik, dervislik, muritlik, dedelik,
seyitlik, celebilik, babalik, emirlik, nakiplik, halifelik, falcilik,
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bdydcalik, Gftrikedlik ve gayiptan haber vermek ve mura-
da kavusturmak maksadiyle nishacilik gibi unvan ve sifatlarin
istimaliyle bu unvan ve sifatlara ait hizmet ifa ve kisve iktisasi
memnudur. TUrkiye Cumhuriyeti dahilinde salatine ait veya bir
tarika veyahut cerri menfaate mdstenit olanlarla bilimum sair
tlrbeler mesdut ve tirbedarliklar mdilgadir. Seddedilmis olan
tekke veya zaviyeleri veya tlrbeleri acanlar veyahut bunlar ye-
niden ihdas edenler veya ayini tarikat icrasina mahsus olarak
velev muvakkaten olsa bile yer verenler ve yukaridaki unvanlari
tasiyanlar veya bunlara mahsus hidemati ifa veya kiyafet iktisa
eyleyen kimseler l¢ aydan eksik olmamak (zere hapis ve elli
liradan asagi olmamak (izere cezayi nakdiile cezalandirilir.

o (Ek fikra 1- Seyhlik, Babalik ve Halifelik gibi mensuplari
arasinda bas mevkiinde bulunanlar alti aydan az olmamak
lizere hapis ve 500 liradan asagi olmamak lizere adli para
cezasindan baska bir yildan asagi olmamak Clizere sirgiin
cezasl ile cezalandirilirlar.)

o (Ek fikra 2-Tirbelerden Tuirk Blytklerine ait olanlarla bi-
ylk sanat degeri bulunanlar Klltiir Bakanhginca umuma
acilabilir. Bunlara bakim icin gerekli memur ve hizmetliler
tayin edilir.)

Madde 2- [sbu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 3- isbu kanunun icrasina icra vekilleri hey’eti memur-
dur.

Bu kanun, 1961 Anayasasi’nin 153. maddesiyle oldugu gibi 1982
Anayasasi’nin 174. maddesiyle de inkilap Kanunlari arasinda yer almis
ve digerleri gibi bunun da Anayasa’ya aykiriiginin hicbir sekilde s6z
konusu edilemeyecedi, bu sekilde anlasilip yorumlanamayacagi vur-
gulanmstir:

“Anayasanin hi¢cbir hiikmd, TUlrk toplumunu ¢cagdas uygarlk
seviyesinin (stline ¢ikarma ve Tulrkiye Cumhuriyetinin laiklik
niteligini koruma amacini gtiden, asagida gésterilen inkildp ka-
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nunlarinin, Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarihte ydrcr-
liikte bulunan hikiGmlerinin, Anayasaya aykiri oldugu seklinde
anlasilamaz ve yorumlanamaz:

(@)

(0]

3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat Kanunu;

25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayil Sapka Iktisasi Hak-
kinda Kanun;

30 Tesriniséni 1341 tarihli ve 677 sayill Tekke ve Zaviyeler-
le Turbelerin Seddine ve Tirbedarliklar ile Bir Takim Un-
vanlarin Men ve ligasina Dair Kanun;

17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Ttirk Kanunu Medeni-
siyle kabul edilen, evlenme akdinin evlendirme memuru
onlinde yapilacagina dair medeni nikah esasi ile ayni ka-
nunun 110 uncu maddesi hikmU;

20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin
Kabulli Hakkinda Kanun;

1 Tesriniséni 1928 tarihli ve 1353 sayili Tirk Harflerinin
Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun;

26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa
Gibi Lékap ve Unvanlarin Kaldinldigina Dair Kanun;

3 Kénunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayili Bazi Kisvelerin
Giyilemeyecegine Dair Kanun.”

Alevi sorununun hangi cergcevede ¢6zime kavusturulacagi konusu
inkilap Kanunlar dikkate alinmadan ya da gz ardi edilerek belirlene-
mez. Bununla birlikte Anayasa’da s6z konusu kanunlarin mizakeresine
bile izin veriimemektedir. Calistaylar boyunca da pek ¢ok Alevi, Tekke
ve Zaviyeler Kanunu’yla Alevi sorunu arasinda bir bag kurulmasindan
hosnut olmamistir. Aslinda Alevi kamuoyu da sorunu bu kanunun si-
nirlari disinda ele almaktan yanadir. Genel Stinni kamuoyu yasadiklar
sorunlarin pek gogunun bu kanunla ilgili oldugunu dile getirirken, Alevi
kamuoyu belli basli sorunlarinin bu kanunu dikkate almadan, birtakim
ara tedbir ve ydntemlerle de ¢ézUmlenebilecedinden emindirler. Ca-
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listaylar boyunca kimi Alevi katiimcilar, Diyanet isleri Baskanhgrnin
kaldirimasi ya da yeniden diizenlenmesi ve cem evlerinin birer “iba-
dethane” olarak kabul edilmesine iliskin énerilerinin anayasal sitemle
dogrudan iliskili olmadigini aksine bitiin bu taleplerinin ilgili yasalarda
yapllabilecek basit midahalelerle pekala gerceklestirilebilecegine dair
genel bir kanaate sahip olmuslardir.

Bugiin pek cok Alevi, inkildp Kanunlar’nin bir sekilde sorgulan-
masini siyaseten yanls bulmaktadir. Sorunun gercekte buradan bas-
lanarak ele alinmasini savunan kimi Alevilerin bireysel cikislarina ise
blyUk 6lgekli grup ve organizasyonlardan higbir sekilde destek gelme-
mektedir. Buna karsilik s6z konusu c¢ikislarin laiklik karsiti hareketleri
glclendirebileceginden kaygi duyulmakta ve bu tir adimlardan 6zenle
sakiniimasi gerektigi israrla vurgulanmaktadir. Eger illa da bir sistem
elestirisine ihtiyac varsa bunun icin dogrudan pratikteki uygulamalara
bakmanin yeterli olacagl savunulmaktadir. Aleviler icin sorunlu sayila-
bilecek pratiklere dogrudan miidahale etmek yeterli olacaktir. Sorunun
kalici bir sekilde ¢dztlmesinin yoluysa, kurucu laiklik ilkesine halel ge-
tirmeksizin mevcut uygulama rejimini tartismaya agcmaktan gegmekte-
dir. Cumhuriyet’in kurulusunda kendilerini zimni birer ortak olarak gé-
ren Aleviler, derinlestirilmis bir sistem elestirisinden yana degildirler.

Bununla birlikte basta Nevsehir'in Hacibektas ilcesinde bulunan
Haci Bektas Veli Mizesi olmak Uzere bugiin degisik amaglarla kulla-
nilan tekke, zaviye ve dergéhlarin da birer kutsal mekan olarak Ale-
vilere devredilmesi istenilmektedir. Tim vatandaslar gibi Aleviler de
bu mekanlara kendi 6zel glnlerinde bile Gcret 6deyerek ancak girebil-
mektedirler. Ote yandan bu paradoksal durumun incitici hatta yarala-
yicl boyutlar bir tarafa sorunun ¢éziimlenebilmesinin de ilgili Kanun’u
dogrudan ele almayi gerektirdigi Uzerinde pek fazla distntlmemek-
tedir. Anayasa’ya aykirihiginin bile telaffuz edilemeyecedi belirtilen bir
yasal dizenlemenin palyatif mudahalelerle asilabilecegini distinmek
icin ise fazla iyimser olmak gerekir. Bu tir durumlarda siklikla dile geti-
rilen bazi érneklerin ise sorunun ¢cézimdane iliskin hicbir katkisi yoktur.
1926’da Konya’da Mevlana tiirbesi ve dergahi, 1950’de istanbul’da
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EyUp Sultan TUrbesi basta olmak tzere bazi padisah tirbeleri, Bursa’da
Celebi Mehmed ve Muradiye tirbeleri, Konya’da Selguklu Sultanlari-
nin tlrbeleri ve 1964’de de Nevsehir'de Haci Bektas Veli Turbesi hal-
kin ziyaretine acilmistir. Bu tarihlerden itibaren gerek Mevlana gerekse
Haci Bektas Veli Dergahlari mize statlstinde halkin ziyaretine sunul-
mustur. Ne var ki yapilan diizenlemeler, bu miizelerde dergah fonksi-
yonlarini hatirlatmaya ydnelik her tlrll icraya da yasak getirmektedir.
Uygulamadaki yansimalarina bakildiginda Kanun’la agik bir sekilde bu
mekanlarin devletlestirildigi anlasiimaktadir. Toplumsal tazyik ve siyasi
baskilarla s6z konusu mekanlar ancak birer muze stattsiine dahil edi-
lebilmislerdir. Bu mizelerin tekrar eski statilerine kavusturulmalari bile
Tekke ve Zaviyeler Kanunu’nun Anayasa’daki tembihata ragmen kal-
dinimasina yani sira toplumdaki vatandaslik kurgusunun da etnik, dini
ya da mezhebi farkliliklar temelinde yeniden tasarlanmasina baghdir.
Tarkiye’nin mevcut kosullarinda higbir sekilde ele alinmasi mimkin
gbrinmeyen bu sorunun, demokratik haklar ve temaydiller etrafinda
yeni mizakerelerle asiimasi ancak mimkdn olabilir. Dergah’in Alevile-
re devri sosyolojik bir yapilanmanin étesinde yurttaslik vurgusu iginde
hicbir 6zerklik ifade etmeyen bir gruba terki, anayasal sistemin toptan
g6zden geciriimesini zorunlu kilmaktadir. Anayasal dlizeyde ulus dev-
let marjlan icinde sekillenen Tirk kimliginin bilesenleri arasinda din,
mezhep, etnisite, kiltlr gibi pek ¢ok unsurdan séz edilebilirse de mu-
hataplik iliskisi i¢cinde azinliklarin 6zel durumlarn bir tarafa birakilirsa
“Tuirk devletine vatandaslik bagi ile bagl olan herkes Tirk” (Madde 66)
olarak kabul gérmektedir.

Haci Bektas Veli Dergahrnin Alevilerin ziyaretgahi olarak yeniden
tanziminin her seyden énce Kanun’a yansiyan tim boyutlariyla deger-
lendiriimesi gerekir. Terminolojik eslestirmeler yeterince acik olmasa
da Dergéah’in, buglin pek ¢ok Alevi tarafindan neredeyse bir tir “hac
merkezi” olarak goéruldigini ve kutsal sayildigini da g6z ardi etmemek
gerekir. Anayasa ve hukuki sistemden kaynaklanan sorunlarin esitlikgi
bir sekilde nasil halledilecedi konusunda 6zellikli komisyonlar kurmak
ve bu komisyonlarin cabalarini desteklemek gerekir. Sorunun devle-
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tin temel ilkelerini, belli bash sinirlarini hice saymaksizin, vatandaslarin
inan¢ ve duslnce hurriyetlerine de en az devletinki kadar dnem atfe-
derek ¢cdzlime kavusturulmasi gerekir.

Ote yandan bu dergahin artik Alevilere mi yoksa lagvedildigi ta-
rihe kadar bu mekani kullanan Bektasilere mi ait oldugu konusunun
da acikliga kavusturulmasi gerekir. Calistaylarda da gdzlendigi gibi
Alevi ve Bektasiler arasindaki ihtilaflar, siradan gérts ayriliklarinin cok
daha ilerisine gitmektedir. Alevi ve Bektasiler arasindaki sosyo-kultirel
farklilasmalarin, kamuoyunda yeterince bilindigi sdylenemez. Nitekim
calistaylarda 6zellikle Bektasi katilimcilar da pek ¢ok noktada Alevi
sdylemlerinden kendi sdylemlerini ayristirmak zorunda kaldiklarini vur-
gulamak zorunda kalmislardir. Alevi ve Bektasilerin kendi aralarinda ve
devletle olan ihtilaflarinin ¢6zime kavusturulmasi konusunda &zelikle
referans ve aidiyet alanlarindaki farklilasmalarinin ve bunlarin sosyo-
politik yansimalarinin dikkatle ele alinmasi gerekir. Devlet, mevcut ih-
tilaflari iletisim i¢in bir engel olarak gérmek yerine bu belli bash fark-
hliklan olagan ve mesru kabul ederek, vatandaslarinin inanca yonelik
taleplerini tatminkar dizeyde karsilamanin yasal zeminini olusturmak
zorundadir.

Bu mekanlarin Alevilere devri s6z konusu olsa bile s6z konusu ya-
pilarin dergah statiisl Uzerinden birer tasavvufi merkez olarak nasil ya-
pilandinlacagi da heniiz bir aciklik kazanmamistir. Bu cercevede yapil-
masi gereken Aleviligin de Bektasiligin de Cumhuriyet’in kurulus yillar
itibariyle kaybettikleri statd, rol ve konumlarinin net bir sekilde ortaya
cikarlmasidir. Clnkl sorun, Tekke ve Zaviyeler Kanunu’yla birlikte lag-
vedilen geleneksel yapilara mi déntilecegi yoksa tarihsel kurumlardan
tekmil bir kopus mu gerceklestirilecegi noktasinda kilitlenmis durum-
dadrr.

Batln bu sorunlarla birlikte Haci Bektas Veli Dergahi’nin Alevi diin-
yasindaki deger ve anlami hicbir sekilde daraltilamaz. Dergah’in gercek
amacina uygun bir sekilde hizmete agiimasi diger benzer mekanlarin
da ayni sekilde kullanima agilmasini gerektirir. Alevi vatandaslarin din
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ve vicdan 6zgurligu cercevesinde dile getirdikleri sorunlarinin ¢6zimu
Alevi olmayan vatandasilar i¢in de hak doJuracaktir.

Ne var ki Aleviligi Tekke ve Zaviyeler Kanunu’nun yurtrlige girdigi
tarih itibariyle yeniden ele alma fikri calistaylarda yeterince kabul goér-
memistir. ilgisizligin nedenleri arasinda bu dogrultuda yapilabilecek bir
duzenlemeden diger Sunni tarikatlarin da yararlanacagina iliskin kor-
kular belirleyici olmustur. Yaygin Alevi perspektifinde Stinni tarikatlarla
irticai odaklanmalar arasinda kolayci bir sekilde bag kurulmasi dikkat
cekicidir. Cumhuriyet’in kurulusunda Stnni tarikatlarin mesruiyetinin
ellerinden alinmasinin yerinde bir karar oldugunu siklikla ifade eden
Aleviler, ayni devletin kendilerine iliskin kurucu diizenlemeleri hakkin-
da ise herhangi bir gbris serdetmemektedirler. Konunun hukuki ze-
mini ve ortaya cikardigi hassasiyet de 6zellikle siyaset kanallarinin bu
konuda goris serdetmelerini kisitlamaktadir. Modern Cumhuriyet, bu
kanunla birlikte tim tarikatlarla arasina kalici bir mesafe koymus, bun-
lardan her birini rejimin bekasi s6z konusu oldugunda kalici birer tehdit
olarak tanimlamistir. Bugin bu tasavvurun yeniden ele alinmasi, ilgi-
li taraflarin ve devletin karsilikli teminatlaryla ancak mimkun olabilir.
Alevilerin, StUnnilerin belli bash “kayiplarin’” dikkate almaksizin devleti
bir SGnni organizasyon olarak gérmelerinin bilimsel bir temelini bulmak
kolay degildir. Bu tir duygusal analiz ve ¢ikislar sonugta Alevilerin dev-
letle oldugu gibi cemaatlerle ilgili baglarini da zayiflatmaktadir. Buna
karsilik SUnni gruplar ise bu kanunun gézden gegcirilmesi konusun-
da Aleviler kadar cekingen bir tavir sergilememislerdir. Calistaylarda
da gdzlendigi gibi pek cok katiimci, devletin bu yasagi kaldirmasini
ve tUm inanc gruplarina niteliklerine bakilmaksizin esitlikci bir sekilde
muamele yapilmasini savunmustur. Devletin kurulus dénemindeki ce-
kincelerinin bugin i¢in ayni diizeyde gegerli olmadiginin vurgulandigi
goruslerinde, toplumsal diizenin vazgecilmez ekseni olarak gértlen la-
ikligi asindirmaksizin Alevilik dahil geleneksel tim inanc gruplarinin da
yasal bir giivenceye kavusturulmasi istenmistir.

Aslinda Cumhuriyet’in kurucu séylemlerinin ihmal edilmemesi ve
inkilap Kanunlarinin da 6zensiz bir sekilde tartisiimamasi gerektigi ko-

113



Nihai Rapor

nusundaki hassasiyet yerindedir. Ancak kabul etmek gerekir ki s6z
konusu dénemden bugtine kalan bakiyeyi tarihsel, teolojik ve kiltirel
boyutlari icinde yeniden ele almayi géze almaksizin da Alevilerin belli
basli ¢ikarlarini gbézetmek imkansiz olacaktir

Tipik Alevi 6znenin referans ve aidiyeti konusundaki yeni arayis-
larn goz ardi edilemez. Ote yandan Cumhuriyet’in kurulus yillar esas
alindiginda kanunun yasak kapsamina aldigi gibi Alevilik bir tasavvufi
orgutlenme olarak biliniyordu. Genel geger bir gézlemin de kolayca
fark edebilecegdi gibi Aleviligin geleneksel érgutlenisi dede-talip iliskisi
icinde bir sufi yapilanmasi seklinde gerceklesmektedir. Bu 6zellikle-
riyle Alevilik mistik yénelim ve ritielleriyle islam tasavvufunun bilinen
orneklerini hatirlatmaktadir.
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4.5. Diyanet isleri Baskanhgi

Diyanet isleri Baskanligi, Alevi sorunu etrafinda merkezilesen ko-
nularin basinda gelmektedir. Konunun sik¢a tartisiimasi, ideal laiklik
Olcutleriyle Tlrkiye’deki fiili durum arasinda goézlenen farklilasmalar-
dan kaynaklanmaktadir. Pek ¢ok Alevi agisindan sorunun ¢ézimunin
temel sarti, Diyanet’in lagvedilmesi ya da laik devlet gereklilikleri icinde
yeniden yapilandirimasidir.

Calistaylar boyunca, “Stnni Masliman” kamuoyundan ayrismis
bir toplulugun, bugiin verili sisteme bir sekilde dahil edilmesinin ortaya
cikaracagi sorunlar, katilimcilar tarafindan dikkatle ele alinmis ve sor-
gulanmistir. Genel tartismalar, devlet tarafindan gtivence altina alinan
inan¢ ve distnce hirriyetinin kullanimindan ¢ok din Uzerindeki devlet
denetiminin giivenceye alinmasi dogrultusunda olmustur.

Alevilerin Diyanet isleri Baskanligrna yénelik elestirileri iki temel
argliman Uzerine kurulmustur. ilki Diyanet’in laiklikle bagdasikigi ko-
nusundaki genel gecer itirazlarin bir 6zeti sayilabilir. Buna gore laik
devlet, din alaninda taraf olmamalidir. Ancak Turkiye’deki uygulama-
larda da gorildiaga gibi devlet, inanclar karsisindaki tarafsizlik ilkesini
aclkga cignemektedir. Oysa din alaninda hizmet talebinde bulunanlar,
ideal laiklik normlari icinde, kendi sivil yapilanmalarini saglamali, bu
cercevede Sinniler de Aleviler de diger inang gruplari da devletle bag-
dasik iligkiler igine girmeksizin kendi inanclariyla iliskilerini 6zgur bir
sekilde surdurebilmelidirler.

Alevilerin Diyanet konusundaki diger bir elestirisi de kendileriyle
Sunni Maslimanlar bir arada tutan ve agikgca mezceden bir yaklasi-
min sorgulanmasina yoneliktir. Bu elestiri, Aleviler Diyanet (izerinden
hizmet almaya karar verdiklerinde, devletten alacaklar bu hizmetlerin
niteliginin ne olacagiyla ilgilidir. Belli bir kelam (teoloji) ve fikih (hukuk)
perspektifiyle Mislimanlara hizmet gétirme iddiasindaki bir kurumun,
bGtln bu referanslarla arasinda ciddi bir mesafe oldugunu belirten Ale-
vilere sunacagi hizmet nasil olacaktir? Ornegin birer ibadethane olarak
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algiladiklan cem evlerinde Diyanet isleri Baskanligi ne tiir bir hizmet
sunabilir? Ya da Alevilerin belli basli inang rehberleri arasinda yer alan
dedeler, eger kurum tarafindan istihdam edilebileceklerse, bu istihdam
hangi kriterlere dikkat edilerek gerceklestirilecektir? Bugiin Diyanet
kurumunun dini konularda en ylUksek karar ve danisma organi olan
Din i$leri Yiksek Kurulu’nda Alevi temsilcilere de yer verilecekse, bu
yapinin Uretecegdi problemler nasil asilacaktir?

Tartismalar, anayasal ve yasal mevzuatin, sadece Alevi, Caferi
ve Nusayriler gibi Stinni olmayan diger inang gruplarini degil, Stnni
cogunluk igerisinde yer alan cesitli yorum geleneklerinin ve belli bash
tarikatlarin da din 6zgurligunu ihlal ettigi noktasinda yogunlasmakta-
dir. Diyanet isleri Baskanlig araciligiyla devlet biitcesinden yararlanan
vatandaslara karsilik, basta Aleviler olmak Uzere diger inan¢ grupla-
nnin ayrmcilikla karsi karsiya olduklar vurgulanmakta ve boylelikle
de devletin din lGzerinde denetim kurarak laiklik ilkesi dogrultusunda
Anayasa’da guvence altina alinmis olan temel hak ve hurriyetleri ihlal
ettigi iddia edilmektedir.

Bununla birlikte Alevi sorununun Diyanet isleri Baskanligi (izerin-
den tartisiimasi pek cok celiskiyi de beraberinde getirmektedir. Alevi-
leri her zaman genel islam toplumunun bir parcasi olarak géren devlet,
tim vatandaslarina (Musliman olmak kosuluyla) hizmet sunmak Uzere
ihdas edilen Diyanet isleri Baskanligr'nin calismalarindan yararlanma-
lari konusunda simdiye kadar hicbir cekinceye sahip olmamistir. Dev-
letin Alevi algisindan hareket edildiginde Diyanet’in kurumsal varlik ve
hizmet alanlariyla Alevilik arasinda hicbir celiskiye rastlanmamaktadir.
Nihayet Alevilik de Mislimanhgin bir parcasidir ve Diyanet, tim Mis-
[imanlara oldugu gibi Alevilere de kendi anlayisi iginde hizmet ver-
mekle yukamludur.

Diyanet isleri Baskanligi konusunda, Aleviler arasinda iimli, radi-
kal ya da pragmatik sayilabilecek farkli yaklasimlardan s6z edilebilir.
Alevi kimliginin kamuda acikca dillendiriimeye baslandigi 90’li yillar-
da, genellikle Diyanet’in tek tarafli hizmetlerine ve organizasyonundaki
Sunni agirlikl yapilanmaya vurgu yapiimaktaydi. Bu baglamda pek ¢ok
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Alevi 6rgutl, Diyanet’te Alevilere de yer verilmesini, kurum araciligiyla
Sunnilere saglanan hizmetlerin ayni kapsamlilik icinde Alevilere de su-
nulmasini istemekteydi. Eger Diyanet, kendi varligini her seye ragmen
laik pratiklere uyum icinde surdirecekse, devlet de Alevi vatandaslarin
vergileriyle Stnnilere din hizmeti sunmamaliydi. Bu ¢ercevedeki bek-
lentiler arasinda esitligi saglamak tzere Alevilerin de Diyanet semsi-
yesi altinda yer almasi talebi dile getiriliyordu. Bugtn 6zellikle radikal
Alevi gruplarinin hicbir sekilde itibar etmedigi bu yaklasimda devlet,
acikca Diyanet isleri Baskanligi kurumunu lagvetmeye ve inang alan-
larinin yeniden yapilandirnimasina destek vermeye davet edilmektedir.
Bu y6ndeki beklentiler kamuoyunda ¢cogu liberal ya da dindisi ilgileriyle
bilinen yaklasimlardan da kayda deger bir destek almaktadir.

Diyanet’in varligi karsisinda Alevilerin konumlanisi, kisa slirede
o6nemli élgcude bir farklilasmaya maruz kalmistir. Alevi inanc¢ gruplari,
buglin 6rgltsel bir temsile dogru evirilimektedir. Bir inanc toplulugu
olarak Alevilerin, Diyanet’in varlik ve mesruiyetini tamamlamak tzere
kendi katiimlarinin 6nemine vurgu yapmalari olduk¢a dnemlidir. Alevi-
ler arasinda genel geger yaklasim, cok kere Diyanet Isleri Baskanligr'nin
hizmet alanlari icinde kendilerinin hangi statide yer alabilecekleri ko-
nusundaki sorularla bigcimlenmistir. Devletin tUm inanc¢ gruplarina hiz-
met gétlirdigl konusunda eger Diyanet, Gzerinde mutabik kalinan bir
yapi olarak kabul ediliyorsa, bu durumda Alevilerin mevcut sikayetle-
rini nasil yorumlamak gerekir? Buguin pek ¢ok Alevi, devletle aralarin-
daki kopukluga dikkat cekmekte ve yeterli ilgiyi gostermekten sirekli
kacinan Diyanet’i kiyasiya elestirmektedir. Diyanet’i Alevilerin cikarla-
rina karsi lakayt olmakla suglayan bu yaklasimda da, bugin artik s6z
konusu kurumun himayesinde bir hizmet talebinde bulunmanin bir an-
lami kalmadigina vurgu yapilmaktadir. Sorunlarinin Diyanet gerceve-
sinde ¢ozllebilecegine inanan Alevilerin sayisinda énemli 6lciide bir
disUsten s6z edilebilir. Bu gibi durumlarda devletin her zaman “kendi
Alevisini yaratacagi”’ndan kaygi duyan kimi ¢evreler de bu gcergevede
kurulacak her iliskiyi “netameli” ilan ederek sorunun daha da giriftles-
mesine destek olmaktadir. Gergekte marjinal sayilabilecek bu politik
elestiriler kayda deger bir ragbet gérmeye baslamis, Diyanet’e iliskin
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elestirilerinde tutturduklarn dil yer yer bir ezbere dénlsse de artik tim
Aleviler arasinda dolasima girmistir. Bu gelisme, ilgili kurumlarin so-
runu bitinlUklG olarak gérme ve kavrama konusundaki ihmallerinden
kaynaklanmaktadir.

Buna karsilik Diyanet binyesinde olmaksizin ya da ona muadil bir
yapillanma icinde Alevilere de yeni bir alan agma fikri ise zayiflamis
degildir; ancak Turkiye’nin mevcut kosullari, Anayasa’nin ilgili madde-
lerindeki vurgu ve kisitlamalar dikkate alinarak énce sorunun cerceve-
lendiriimesine ¢alisiimaktadir.

Diyanet isleri Baskang’nin varligi, devletin vatandaslariyla ve
dinle olan iligkileri g6z ardi edilerek tartisiimaz. Devletin kurumsallas-
tinimasina énayak oldugu laik prensiplerle, toplumda oldukga gicli
temelleri ve yansimalar olan din arasinda nasil bir denge kurdugu tim
calistaylarda baskin bir mizakere konusu olarak éne ¢ikmistir. Modern
Cumbhuriyet’in yapilanmasinda laiklik tartismalarini izleyerek vurgula-
nabilecek belki de en énemli nokta, devletin dinle arasindaki muglakli-
g1 Diyanet araciliglyla asmaya calistigidir. Dini, rejim karsiti her tirden
itiraz ve muhalefetin esasli bir istismar araci olarak gérme gelenegine
sahip bir devlet, bu dikkat icinde sekillenen tasavvurundan vazgec-
meksizin sonugta glindelik hayatin en etkili kurumlarindan biri olan dine
nasil yaklasacaktir? Esasen dinin mevcut agirhdi karsisinda vatandas-
hgin hangi limit ve kriterler iginde sekillenecegi, Turkllk ve Musliman-
hgin i¢ ice gecmisligine odaklaniimadan ¢éziimlenemez. Anadolu’da
Muslimanhk vurgusunda bulusan tim inanclar, Turklik icinde mezce-
dilmis ve bu terkip de, islam (izerinden tiim inang gruplarinin icinde yer
aldig kusatici bir ana kalip olarak temsiliyet kazanmistir. Bu baglam-
da tim tasavvufi/mistik egilimler “heretik” ve “sistem disI” sayiimis,
acikca belirtiimis olmasa da yakin zamanlara kadar Diyanet’te, Hanefi
fikhi ve Maturidi kelami Gizerinden Siinniligin islam’a iliskin bir hizmet
Unitesi olarak faaliyet ylrttmesine firsat verilmistir. Boylece reformcu
s®ylemlerin de etkisiyle islam’in gelenekten ayristirilmis modern bir yo-
rumu gelistirilmeye calisiimis, bu cercevede mezhepler Ustii bir islam
anlayisinin kurumsal bir yapida karsilik bulmasi saglanmistir.
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Ote yandan mevcut miiktesebat ve Siinni topluluklarin giiclii atak-
lari sayesinde olusan sosyo-politik baglam da Diyanet’in, islam temelli
tim inanclann farkhliklarina degil ortakliklarina vurgu yapmak tzere
bir st dil ve temsille kurumsallasmasini hizlandirmistir. Ozellikle son
yillarda ise Diyanet blnyesinde gerceklestirilen yapilanmalarin olumlu
bir sonucu olarak kurum, kurulus gerekgelerine yakinlasma ¢abasiyla,
mezhep ve cemaat farkindaliklarinin disina gikmakta ve bir Ust islam
sdyleminin takipgisi olmaktadir.

Resmiyette hicbir sekilde ifade edilmis olmasa da Diyanet isleri
Baskanligr’nin giilii bir Stinni temel (izerine islam’in Hanefi ve Matu-
ridi yorumlarina agirlik verdigine yénelik bir kanaat, Aleviler arasinda
artik kesin bir inanca dénusmdastur. Ancak bu tercih, Tarkiye’nin mev-
cut inang haritasi dikkate alindiginda ekstrem bir durum olarak deger-
lendirilemez. Burada devletten inan¢ gruplarinin niteliklerini kavrama
ve hizmet alanlarinin farkliigini belirleme konusundaki eksikliklerini
telafi etmesi beklenmistir. Devlet gerekliliklerinden hareket edildigin-
de, genel SlUnni toplumun ihtiyaglarinin karsilanmasi, devlet gelenegi
ve din-devlet iliskilerindeki tecriibeleri agisindan pek fazla sorun teskil
etmemektedir. Burada dikkat ¢ceken husus acgik¢a sorunlu sayilabile-
cek bir sekilde aralarinda Alevilerin de bulundugu inang¢ gruplarinin géz
ardi edilmis olmasidir. Bu durum yer yer ihmallerle de ag¢iklanabilecek
bir problemin, giderek genisleyen ve artik sinir tanimayan boyutlarini
yansitmaktadir.

BUtUn bu sinirlar icinde Alevilerin kendilerine nasil bir alan acabile-
cekleri her zaman bir sorun olmustur. Ayni sekilde Ulkede hatiri sayilir
bir nifus oranina sahip olan Safii mezhebine mensup vatandaslarin da
bu hizmetlerden Hanefiler kadar yararlanabildigini disinmek zordur.
Tasavvufi gelenekle olan irtibati tartismasiz olan Aleviligin ise, bu ku-
rumsal yapilanmaya nasil dahil edilebilecedi konusunda bir proje ya da
Oneriye sahip oldugu sdylenemez.

Diyanet isleri Baskanhgrnin varligi, devletin laiklik vurgusu icinde
kendine 6zgl bir tercihi mi yoksa vatandaslarinin buyuik bir cogunlugu
Mdusliman olan bir topluma karsi laikligin bir tir tahkimi midir? Bu bag-
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lamda calistaylarda Turk laikliginin kendi sinirliliklan icinde kalinarak
pek ¢ok tartisma yapilmistir. Devletin din konusunda kendini yukimli
saydigiI sorumluluklar laiklik baglaminda ele alinmis, genel kamuoyun-
da dini referanslariyla bilinen katiimcilar arasinda bile bu uygulamanin
dinin 6ziine yonelik bir tehdit barindirdigina dikkat ¢ekilmistir. Ancak
yaygin izlenim, genel toplumun Diyanet Isleri Baskanligi’nin hizmet-
lerinden hosnut oldugu yénindedir. Ne var ki bu hosnutluk Aleviler
s6z konusu oldugunda, kendine hicbir sekilde karsilik bulamamistir.
Diyanet’in hizmetlerinden Sinni Misliman toplumun memnun kalma-
sI dogaldir. Nitekim Sinni katilimcilar da siklikla bu hizmetlerin genis-
letiimesi ve artinlmasi, daha da tutarli bir gelisme cizgisinde sirdi-
rilmesi konusunda kendi géris ve énerilerini siralamaktadirlar. Ancak
Aleviler s6z konusu oldugunda Diyanet’in ne tir imkan ve firsat alanlar
Uretebilecegi konusunda Sinni katihmcilarin, Alevileri rahatlatabilecek
somut Onerileri oldugundan séz edilemez. Bu konuda yaygin olan
yaklasim, Diyanet’in hizmetlerinde Alevileri inmal etmemesi, onlari da
ihya edecek calisma ve hizmetler sunmasi yontindedir. Ne var ki Ale-
viler bu cergevede sunulabilecek hizmetleri, kendi varliklarini agikca
tehdit eden birer faaliyet olarak gérmektedirler. Hatta pek ¢ok Alevi,
Diyanet’in galismalarini, “birer asimilasyon ¢abasi” olarak degerlendir-
me hususunda oldukc¢a sert sayilabilecek elestirilere sahiptir.

Aslinda dinin alani gergcekte Tirk modernlesmesi icinde yeniden
belirlenmis ve onun, tabiri caizse “seriatsiz” ve “hilafetsiz” bir sekilde
devlete dahil edilmesinde karar kiinmistir. Devlet, ahlak ve ibadet ala-
ninda yogunlasmasini 6ngoérdigi bir dini hayat tercih etmis ve gide-
rek artan bir butiinlesme iginde Diyanet’i devletin tamamlayici bir 6ge-
si olarak tahkim etmistir. Bu baglamda kurumun varliginin tartisiimasi,
onun genel idare hizmetleri icindeki yerinin sorgulanmasi kabul edile-
mez sayllmaktadir. 22 Nisan 1983’de kabul edilen 2820 sayili Siyasi
Partiler Kanunu’nda Diyanet isleri Baskanligi'nin konum ve statiisiine
oldukcga net bir sekilde yer verilmektedir:

“Siyasi partiler, laiklik ilkesi dogrultusunda, bdtin siyasi go-
rus ve dustndslerin disinda kalarak ve milletce dayanisma ve
bdtinlesmeyi amacg edinerek 6zel kanunda gdsterilen gérev-
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leri yerine getirmek durumunda olan Diyanet isleri Baskanligi-
nin, genel idare icinde yer almasina iliskin Anayasanin 136 nci
maddesi htikmiine aykin amag gtidemezler” (Madde 89).

Diyanet isleri Reisligi ya da bugiinkii adiyla Diyanet isleri Baskanli-
g1 3 Mart 1924’de kabul edilen “429 Sayili Ser’iyye ve Evkaf ve Erkan-i
Harbiye-i Umumiyye Vekéletlerinin flgasina Dair Kanun”la birlikte Bas-
vekalet bitgesine dahil ve Basvekalete bagl olarak ihdas olunmustur.
Kurulus kanunu sdyledir:

“Tirkiye Cumhuriyeti’nde muamelat-1 nasa dair ahkdmin tesri
ve infazi Tirkiye Buytik Millet Meclisi ile onun tegskil ettigi Hi-
kiimete ait olup, din-i miibin-i [sldmin bundan méada itikadat
ve ibadéata dair butin ahkéam ve mesailinin tedviri ve miiesse-
sat-1 diniyenin idaresi icin Cumhuriyetin makarrinda Bir Diya-
net Isleri Reisligi makami te’sis edilmistir” (Madde 1).

Bu kanuna gore, kisisel iliskilere yonelik dlzenlemeler hakkinda-
ki yasama ve yurlutme faaliyetleri Cumhuriyet’le birlikte Turkiye Bu-
yuk Millet Meclisi ile onun olusturdugu hiikiimete aittir. Bunun disinda
kalan ve islam dininin inang ve ibadetlere dair hitkkiim ve problemle-
rinin ydrGtdlmesi ve yonlendirilmesi, dini kurumlarin yénetimi icin de
Cumbhuriyet’in baskentinde Diyanet isleri Baskanligi kurulmustur. Boy-
lece Diyanet isleri Baskanigr'nin sorumlulugu, toplumdaki dinsel ya-
sam alanlari ve belli basli inanglar arasinda higbir sekilde taraf tutmak-
sizin verili siyaset anlayislarinin Gstiinde kalarak gérevlerini sirdirmesi
seklinde belirlenmistir.

2 Temmuz 1965 tarihli ve 633 sayili Diyanet isleri Baskanligr’nin
Kurulus ve Gorevleri Hakkindaki Kanun’da kurumun goérevleri acikca
belirtilmistir:

“Islam dininin inanclar, ibadet ve Ahlak esaslari ile ilgili isleri
yuritmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yer-
lerini yénetmek (izere; Basbakanliga badl Diyanet [sleri Bas-
kanhgi kurulmustur” (Madde 1).

1982 Anayasasi’nda da, Diyanet isleri Baskanligr’'nin basindan beri
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korunan rol ve statlisii daha da gelistirilerek pekistirilmistir:

“Genel idare icinde yer alan Diyanet Isleri Baskanhgi, laiklik ilkesi
dogrultusunda, bltiin siyasi géris ve dlstndslerin disinda kalarak ve
milletce dayanisma ve butinlesmeyi amag edinerek, 6zel kanununda
gosterilen gérevleri yerine getirir” (Madde 136).

Anayasal ve yasal dizenlemelere dikkat edildiginde bu ihdasin
islam’in inang, ibadet ve ahlak esaslar ile ilgili isleri yiriitmenin yani
sira, din konusunda toplumu aydinlatmak ve ibadet yerlerini ydnetmeyi
de kapsadigi gorilmektedir. Devletin bir yandan dinin giindelik hayat-
taki siyasal gorunurligund kisitlamaya calisirken bir yandan da dinin
kurumsal varligini pekistirmeye yonelik uygulamalara éncilik etmesi
pek ¢ok arastirmaciyl bu baglamda ortaya cikan celiskileri izah etmek-
te zorlamistir. Gergekte yapilan, eski rejimin bitlnleyici parcalar ara-
sinda yer alan “din”i re’sen devre disi birakmak, yeni rejimin degerler
dunyasini tanzim etmek Uzere de kismen mesrulastirici bir sekilde on-
dan yararlanmaktir.

Calistaylarda devletin din hizmetlerini Ustlenip Ustlenemeyecedi,
bu amacla kurumsal yapilanmaya 6nculik edip edemeyecegi etrafin-
daki tartismalar, “gercek” ve “ideal” laikligin 6ziine uygunluk acisindan
ele alinmistir. Aslinda Diyanet isleri Baskanligi'nin varligi, devletin laik-
lik ilkesiyle butlinlestirerek sahiplendigi kendine 6zgu bir hizmet alanini
gostermektedir. Nitekim TUrk laikliginin en bariz uygulama adimlarin-
dan biri olan Diyanet isleri Baskanligi, Tiirkiye’nin fiili sartlari (izerinden
mesrulastinimistir. Ancak laikligi ileri diizeyde idealize eden gruplar, bu
gerekcelerle hicbir sekilde tatmin olmamaktadir.

Dini eski rejim ve saltanatin istinat ayagi olarak géren kurucu elit,
yeni rejimde onunla hangi misyon Uzerinden temasa gecilecegdi ko-
nusunda tim vatandaslar tatmin edecek kusatici bir dil ve argliman
Uretmekte bir hayli zayif kalmistir. Din karsisinda guindelik hayata ve
Ozellikle de egitim miufredatina yansiyan dikkatli bir mesafe arayisi,
toplumun en temel hissiyatinin ileride pekala muhalif bir retorikle bulu-
sabilecegi intimali canl tutularak strduriimustur. Devletle bagdasik ve
ortak bir din algisi, kurulus hissiyatina 6zgi cekinceler nedeniyle sag-
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lanamamistir. Sasirtici bir sekilde din de bu sartlarda her tir muhalefet
sdyleminin besleyici/belirleyici ana damari hatta kaynagi olarak varlk
bulmaya zorlanmistir. Oysa dinin, iktidarin da muhalefetin de gikarlari-
na alet edilmemesi gereken siyaset st bir dil, sdylem ve eylem olarak
kabul edilmesi tim gruplarn memnun edecektir. Bu gergcek son yillar-
daki olumlu birtakim gelismelere ragmen devletin uzunca sure g6z ardi
ettigi bir hassasiyet olmaktan hala kurtarilamamistir.

Devletin kurucu dikkatinin bugiin bile devam ediyor olabilmesini
mevcut sosyo-politik degisim surecleri icinde anlamlandirmak gugtur.
Savas sonrasinin yilginhgi, imparatorluk bakiyesinden yeni bir tlke do-
gurma heyecani, canlihgini hala koruyan korkular, ardi ardina patlak
veren baskaldirilar, cogu siyasi bir dile kolayca cevrilebilen itirazlar
devletin reflekslerini rutin bir tepkisellige mahk(im etmistir. Ancak artik
bu reflekslerin normallesmesi gerektigi de acgiktir. Bu degisimin sagla-
nabilmesi icin dinle devlet arasindaki iliskilerin yeniden tanimlanmasi
gerekir. Béylece devlet, toplum ve din arasindaki iliskisellik ne hisimli-
da ne de hasimliga firsat verecektir. Tedirginlik, korku ve bu streclerin
tetikledigi histerik duygular icinde sik sik tehlikenin farkindaligina vur-
gu yapilmakta, bu konudaki hassasiyetlerin tirmandirimasinda bir beis
gorilmemektedir.

Aslinda Tirkiye’de dinin devlet nezdindeki statiisi genellikle mug-
lak olmustur. Bu muglaklik dinden ne anlasiimasi gerektiginden, dinle
devlet arasindaki iliskilerin bugliin nasil yapilandirimasi gerektigine ka-
dar pek ¢ok noktada kendini gdstermektedir. Dinin Osmanl toplum-
sal yapisindaki agirhginin ayni boyutlarda Cumhuriyet’e tasinmadigi
aciktir. Hatta dinin eski rejimin énemli bir bileseni olarak goértlmesi,
yeni rejimin aktorleri arasinda neredeyse kalici bir 6nyarginin olusma-
sina bile yol agmistir. Yeni diizenin insasinda Batili, modern ve sekler
bir referans agina itibar edilmistir. Bu ilgi, laiklik esasinin Anayasa’da
aclkga yer almaya basladigi 5 Subat 1937’den itibaren, din alanindaki
gercek ve kalici tutumun nasil olmasi gerektigi konusunda, 6zellikle
devlet katinda olusan bir alginin asiimasli ya da degistiriimesi yéntinde
engelleyici ve geciktirici olmustur.
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Osmanlrdaki dini kurumlarin belli bir sistematik icinde ortadan
kaldirnimasini miteakiben yeni sistemde din alaninin nasil tanzim edi-
lecegi de 6énemli bir sorun olmustur. Belli basli ilgiler arasinda dinin
konumunu zayiflatmak isteyenler kadar, onu belli dictide glc¢lendirmek
isteyen egilimler de mevcuttu. Dogrusu Osmanl bakiyesi olarak din-
sellik, belli bir kurumsal donanimla ancak devam ettirilebilirdi. Ancak
bu devamlihgin Cumhuriyet’in kurucu ideallerine karsi bir tehdide de
yol agmamasi gerekirdi. Dinden, devrimlere karsi toplum katinda nes-
viinema bulan ikaz ve protesto hareketlerine (ki bunlardan pek cogu
kisa slirede birer isyana déntusmustur) higbir sekilde destek vermeme-
si beklenmekteydi.

Bugtln pek ¢ok arastirmacinin da gézlemledigi gibi, calistaylarda
da Cumbhuriyet rejiminin tabiatina dikkat edilerek, devletin dinle kur-
dugu iliskinin muglak yanlarina vurgu yapilmistir. Yeni yapilanmanin,
Osmanlh Devleti’'nin tarihsel-toplumsal mirasina karsi devrimci bir
ofke barindirdigina vurgu yapilarak, yeni pozisyonlar icinde dine an-
cak aragsal bir rol verilebildigi ifade edilmistir. Itiraz ve isyanlarin dini
temsil kanallarini kullanma konusundaki ¢abalari, devletin kurucu sec-
kinlerini her zaman tedirgin etmistir. Ote yandan bugiin gelinen nok-
tada modern Cumbhuriyet’le din arasindaki temas arayislarinin tutarli
bir analizinin hentz yapilamamis olmasi, mevcut tartismalarin daha da
derinlesmesine yol agmaktadir.

Bu baglamda Diyanet isleri Baskanligr’nin kurumsal varhigini tam
bir teslimiyetle olumlayanlar kadar buna siddetle karsi ¢cikanlar da so-
nucta kendi referans dlnyalarinda idealize ettikleri bir laiklik anlayisini
gecerli kilmak istemektedirler. Ayni sekilde dini hayatin genisletiime-
sinden yana olanlarla onun daraltiimasindan yana olanlar da kendi
laiklik anlayislarini 6ne ¢ikarmaktadirlar. Oysa modern devlet icin la-
iklik ne dini daha da goérinur kilmak ne de onu gbzden dislrmek ve
uzaklastirmak igin kullanilabilir. Laiklik, dinle devlet islerinin birbirinden
ayrilmasi kadar, dinle devlet arasindaki iliskilerin netlik kazanmasi aci-
sindan da belirleyici olmaktadir. Turkiye érneginde ise laiklik tartismali
bir alan olmaya devam etmektedir. Bu baglamda laiklik, devlet ve di-
nin sinirlarini, modernlesme stregleriyle birlikte kazanilan yeni degerler
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ekseninde tanzim edilmek Uzere vazgegilmez bir kriter olarak goril-
mektedir.

Calistay katimcilari arasinda da siklikla paylasildigr gibi uygula-
madaki laiklik anlayisi, hukuk devletinin normlarina uygun bir sekilde
islemedigi icin dinin alani her zaman miphemligini korumaktadir. Oysa
tim inan¢ gruplarinin devletten laikligi, hukuk devleti ilkelerine uygun
bir sekilde icra etmesini talep etmesi gerekir. Laiklik her seyden énce
din ayrimcihdi yapilmamasi ve herkesin kamu dizenine aykiri olma-
dikga inancina gére yasama hurriyetinin kullaniimasinin giivencesidir.
Buna karsilik kesin ve sert bir laiklik anlayisinda, kaba hatlariyla devlet
ile din érgutleri arasinda iliski kurulmasi bile reddedilmektedir. Gérece
olarak daha esnek sayilabilecek bir sekilarizm anlayisinda ise, dinsel
kamu hizmetlerinin orgutleri ile devletin pekala ilgilenecegdi, bunlarla
iliski kurabilecegi kabul edilmektedir. Populer Turk laikliginde ise, bun-
lardan higbiriyle 6zdeslik kurulamaz. Gértinirde daha ¢ok Sinnilikle
eslestirilen Diyanet isleri Baskanlig’’na tiizel kisilik, 6zerk kamu tiizel
kisiligi verilmese de genel idare igine alinmasinda hig¢ bir ¢eliski gortil-
mez. Yani sira Sunni din gdrevlileri devlet memuru olabilir ve bdylece
Sunni cemaat icin de din, vesayet altina alinmis olur. Stinni mezhebin-
den olmayan Muslimanlar ile gayri Muslimlerin ise seklen vesayet al-
tinda olmadiklar dusunulebilir ancak onlar da laik devletin garantisine
sahip olduklarindan her zaman emin degildirler.

Kurulus kanununda da acikga gériilecegi gibi Diyanet isleri Bas-
kanligi, devlete miuteallik islerin disinda, dine tahsis edilen bir alanda
hizmet sunmaktadir. Din islerinin devlet islerine karistinimamasi kadar
devletin de din alanina karistirimamasi gerekir. Uygulamada devlet,
dinin alanini belirlemekle kalmayip yani sira gerceklestiriimesi gereken
hizmetleri bizzat tayin edip dizenlemekte, bu alanda sorumluluklar
Ustlenmekte ve sonugta da dini, devlet yakumlultklerinin birer pargasi
olarak gérmektedir.

Diyanet isleri Baskanligi Tirkiye’nin fiili bir gercegidir ve basta
Cumhuriyet’in kurucu iradesiyle yasit olmasi olmak lzere pek cok
nedenle de bugtin yoklugu “dustintlemez” kurumlar arasinda yer al-
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maktadir. Vatandaslarinin blyuk bir cogunlugu Musliman olan bir Ul-
kede Diyanet, devletin din alaninda yeni bir yorum ya da tarz ihdas
etmesinden ¢ok bu alandaki hizmet Unitelerinin isleyisini saglamasi
acisindan takdir edilmektedir. Calistaylarda da genel olarak Diyanet’in
kurulusundan bugline kadar yasadidi sorunlar, aldidi itiraz, elestiri ve
tepkiler, kurumun mesruiyeti Gzerine toplumun diger katmanlarindan
gelen yaklasimlarla birlikte mizakere edilmistir. Stnni katiimcilar dev-
letin din alanini kontrol ve maniple etme ¢abasinin bir tezah(rl olarak
gordikleri kuruma karsi, uzunca bir slire mesafeli duruldugunu ifade
etmislerdir. Kimi katimcilar da birer Misliiman olarak Diyanet’in dev-
let merkezli hizmetlerinden yararlanmayi reddetmemekle beraber, “la-
ikgi” sayllabilecek kimi uygulamalarindan dolayi zaman zaman devletle
toplum arasinda olusan “mesafe”nin din alanindaki kaygilari da pekis-
tirdigini belirtmislerdir.

Tirkiye’de modernlesme politikalarini din alanindan bagimsiz ola-
rak tartismak mimkin degildir. Bu sirecte dini eski rejimin bakiyesi
olarak goren radikal devrimci aktérler oldugu kadar onu yeni rejimin
tahkimi icin aragsal olarak kullanmayi énerenler de olmustur. Ancak
kabul etmek gerekir ki Cumhuriyet’in tamamina sirayet eden din en-
deksli tartisma ve calkantilar icinde Diyanet isleri Baskanlidi, genel top-
lumun her zaman itibar ettigi, hizmetlerini takdirle karsiladigi bir kurum
olmayi basarmistir. Burada dikkatlerden kagmamasi gereken husus,
bugtin toplumun din anlayisinin da kayda deger bir sekilde degismis
ve farklilasmis oldugudur. Cumhuriyet’in kurulus yillarinda devletin din
politikalarina karsi elestirel cikislariyla bilinen pek ¢ok gdristin, bugin
butindyle ortadan kalktigi séylenemez. Dinin yeni bir yoruma tabi kilin-
masi ve Diyanet’in de bu yorum iginde 6zgln bir hizmet Unitesi olarak
rol Ustlenmesi dnemli dl¢clide gerceklestirilmistir. Bugiin artik Diyanet
teskilati, dini blttn yénleriyle ele alan, onun her alandaki gereklilikleri
etrafinda hizmet Ureten bir kurum olmaktan ¢ok devlet ve toplumun
degisen din anlayisina paralel olarak, kanunda belirtilen hedefler dog-
rultusunda faaliyetlerde bulunan bir kurumdur.

Esasen modern Cumhuriyet kurulurken dinin, hangi bilesenleriyle
yeni rejime eklemlenecegi esasli bir sorun olmustur. Devletin Turklik,
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Mduslimanlk ve Batiliik degerlerini sentezleyerek bicimlendirdigi yeni
vatandaslik konseptinde, kimligin harci olarak 6ne cikarilan dgeler,
sonucta kendi dzleriyle ciddi birer kopma yasamistir. Oyle ki artik ne
TarkllUk, gercek anlamda etnisiteye ne MuUslimanlik dinsellige ne de
Baticilik yeni bir medeniyete génderme yapmaktadir. Son tahlilde bir
potada eritilircesine insa edilen yeni kimlik, tUlkedeki tum farkhliklar
bu karisima dahil olmadiklari sirece reddeden ya da g6z ardi eden
yeni bir dikkat Gretmistir. Mevcut tim farkliliklari belli bir etnik vurgu
Uzerinden homojenlestiren bir kimlik tasarimi, dénemin kendine 6zgi
karakteristikleri, bilumum korku ve kaygilaryla sekillenmistir. Devletin
“kaynasmis ve bUtinlesmis” bir toplum yaratma ideali, Alevileri de bu-
guin bilinen sorunlaryla karsi karsiya getirmistir.

Bu baglamda Diyanet’in tiim islam temelli inanclari kusattigi iddi-
asina ragmen Aleviler, Diyanet isleri Baskanligi ve hizmetlerine karsi
kendilerini bir hayli tereddiitlii bulmaktadirlar. Ote yandan Diyanet’ten
hizmet almak isteyen Aleviler de pek gok drgutli Alevi grubu tarafin-
dan kinanmakta, bu ilgileri nedeniyle Alevilikleri bile sorgulanmaktadir.
Calistaylarda da gdzlendigi gibi, Diyanet’in faaliyetleri hakkinda olumlu
yaklasimlar serdedenlerin genel Alevi katiimcilar arasinda “Alevi da-
vasina ihanet”, “isbirlikgilik”, “aldatiimislik” vs. gibi agir suclamalara
maruz birakiimasi, artik topluluk igcinde kuruma iliskin olumlu kanaat
serdetme olanaklarinin da giderek azaldigini gostermektedir.

Aleviler arasinda Diyanet isleri Baskanli§’’ni devletten bagimsiz ve
devlete ragmen gercgeklestirilmis bir olusum olarak goérenlerin varligi
da dikkat cekicidir. Devleti bu “ylk”ten kurtulmaya davet eden Alevi
katihmcilar yer yer bilgi eksikliinden kaynaklandi§i distnUlebilecek
cikislariyla Diyanet isleri Baskanligrni, devletin laik hassasiyetlerine
ragmen “bir asimilasyon 6rgiti” olarak gérme kararliigindadirlar. id-
diaya gore Diyanet, Alevileri kendi kimliklerinden uzaklastirmakta, on-
lar Stnnilestirmekte ve kimligin belli basli temsillerini bastirmaktadir.
Devletin Stinni Maslimanlarla olan iliskisindeki tarihsel kimi gelgitlere
yeterince dikkat etmeyen bazi Alevi katiimcilar, inan¢ ve diistince hir-
riyetinin kullaniminda sadece kendi durumlarina sik sik vurgu yapma
gere@i duymaktadirlar.
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Alevilerin bir “erimeye” maruz kaldigi yadsinamaz. Ancak bu eri-
menin kaynagi hususunda daha kapsamli analizlere ihtiya¢c duyulmak-
tadir. Cumhuriyet déneminde s6z konusu iddialarn dogrulayacak bir
sekilde Alevi muhitlerinde SiUnnilesme yéninde ne tur farklilasmalar
oldugu bilinmemektedir. Aleviligin ana ekseni, sinirlari ve ydnelimleri
teolojik diizeyde bilinmeden bugilin Aleviler arasinda ortaya cikan egi-
limlerin hangisinin “sapma” hangisinin de “yoldan ¢ikma” oldugunu
bilmenin imkan ve ihtimali yoktur. Coklukla bir ezbere dayal olarak
ifade edilen bu iddialarin gerceklik diizeyinin agiga cikariimasi gere-
kir. Bununla birlikte bitin bu iddialar dogrulayacak hicbir veriye sahip
olunmasa bile, bugtin Aleviler arasinda bu yénde bir kabulin ezber
dizeyinde bile olusmus olmasi kendi basina dikkate deger vahim bir
gelismedir. Aleviler 6teden beri farkinda olduklan kimlik kayip ve ha-
sarlarini devletin ihmallerinden ¢ok, onun bile-isteye dnayak oldugu
muidahale ve operasyonlarina baglamaktadirlar. Bu yaklasima gore
gerek Diyanet isleri Baskanligi gerekse zorunlu DKAB dersleri uygula-
masiyla devlet, Alevilerin Stinnilesmesi i¢in caba harcamaktadir.

Diyanet isleri Baskanligi her seyden énce anayasal bir kurumdur.
Ayni sekilde zorunlu DKAB dersleri de anayasal diizeyde islerlik ka-
zanmistir. Laik bir llkede Diyanet isleri Baskanligr’nin vatandaslarin
dindarlastiriimasi, belli bir dini inanc etrafinda bulusturulmasi gibi bir
sorumlulugu, goérev ve salahiyeti oldugundan s6z edilemez. Turk laikli-
gi icinde kurumsallasan Diyanet, tim vatandaslara esit hizmet sunma
iddiasindadir. Bu hizmeti talep edenler, talep ettikleri hizmetin laiklik
Olculeri icindeki sinirlarindan haberdardirlar. Nihayet din de, modern
Cumhuriyet pratikleri icinde bireyin 6znel diinyasinda yer alan bir vic-
dan olayi olarak tanimlanmistir. Ger¢i dinin mevcut yorumu, pek ¢cok
kisi tarafindan elestiriimekte hatta reddedilmektedir. Ancak burada Di-
yanet, Ustlendigi rolle, devletin yeni ulus kimligi icinde butlnlestirdigi
vatandaslik anlayisindaki eksiklikleri, tasarlandigi bicime uygun bir se-
kilde, dini alandaki katkilaryla telafi etmektedir.

Bu konsept icinde Turklik, Mislimanlik ve Batiliik de@erleri ic ice
gecirilerek sentezlenmektedir. Artik bir din olarak islam’in, Osmanli top-
lumsal sistemindeki rol ve pozisyonunu korumasi séz konusu degildir.
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Dinin devletle olan iliskileri laiklik baglaminda yeniden tanimlanmistir.
Her seye ragmen bugin, karmasik ve c¢eliskili pek ¢cok yansimasi olsa
da Turk laikliginde devletle din arasindaki mesafenin “birbirlerinin lehi-
ne olmak Uzere” korunmasi konusunda derin bir mutabakatin varligina
hem devlet hem de vatandaslar inanmak istemektedir.

Aslinda Diyanet’in ihdasi, Cumhuriyet’in kurulus yillarinda gercek-
lestirilen bir dizi inkildbin sonucudur. Osmanli kurumlarinin lagvedil-
melerinin ardindan yeni rejimin din alanini nasil diizenleyecegdi konusu
derin bir tartisma ve hesaplasma alani dogurmustur. Batili degerlerle
Turklik ve Muslimanlik degerlerini reddetmeksizin bulusturmanin na-
sil saglanacagi konusu her zaman ihtilafli bir mesele olarak gérilmus-
tdr. Cumhuriyet’in kurulus yillarina damgasini vuran tartismalar bu cge-
kismenin bitmedigini gdstermektedir. Yer yer sasirtici sayilabilecek bir
cesaretle, dinin tahliye ve tasfiyesinden bile s6z edilebildigi bu sirecte,
muitedeyyin vatandaslarin yasadigi kimi sorunlar karsisinda devletin
nasil bir tutum gelistirecegi hususu, Diyanet isleri Baskanhgrnin varlik
kazanmasinda guclu ve kalici bir tercih olarak éne ¢ikmustir.

Calistaylar boyunca herhangi bir laik devlette dini hizmetlerin
devlet tarafindan sunulmasinin ilkesel olarak kabul edilemez oldugu
yoniundeki elestirilerini sik sik dile getiren Alevi katilimcilar, kurumun
mesruiyetini stirekli olarak tartisma konusu yapmislardir. Pek ¢cok Alevi
acisindan Diyanet, hem laiklik ilkesiyle celismesiyle hem de devletin
tim inancglar karsisinda korumasi gereken esitlik mesafesini géz ardi
etmesiyle problemli bulunmustur. Aleviler agisindan Diyanet, kendi
inang, kimlik ve kiltlr degerlerinin ortadan kaldirlmasi konusunda
orgltlh bir midahaleyi temsil etmektedir. Tekrarlamak gerekirse dev-
let, Diyanet isleri Baskanligi ve okullarda verilen zorunlu DKAB ders-
leri araciligiyla Alevi varligini tehdit etmekte, onlari “asimilasyon”a tabi
tutmakta ve bu adimlarini Anayasa’da vurgulanan temel hak ve hir-
riyetlerin hilafina gerceklestirmektedir. Bu iddialarin gerceklik degeri
mutlaka tartisiimalidir ancak her bir Aleviyi ayni kanaate ulastiran pek
cok uygulamayi da objektif bir sekilde degerlendirmek gerekir. Bu su-
recte Alevi vatandaslardan ne kadarinin iddia edildigi gibi Sunniles-
tigi, Uzerinde durulmasi gereken bir iddiadir. Oysa calistaylarda pek
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cok Alevinin de israrla vurguladigi gibi devlet, yeterli dnlemleri almak-
ta geciktigi takdirde 6zellikle yeni kusak Alevileri bekleyen en buyuk
“tehlike”, onlarin kendi kimlikleriyle baglarini bitlntyle koparmalari,
islam’dan c¢ikmalar ya da ateizme sapmalaridir. Demokratik laik bir
toplumda bireylerin farkl inanclarn tercih etmeleri, kisisel hayatlarini
bu dogrultuda diizenlemelerinde garipsenecek bir sey yoktur. Ancak
Alevi katihmcilarin da siklikla vurguladigi gibi, inangsal temellerin orta-
ya cikarilmasinda yeterli gayretin gosterilememesi, modern degerler
karsisinda guglu bir aidiyet sunmada yetersiz kalma, inancin rasyona-
lize edilmesini saglayici kanallarin, kurum ve aglarin yoklugu sonugta
Aleviligi sadece etnik ve kiltlrel mirasa indirgeyen yeni bir daralma ve
kusatmayla karsi karsiya getirmistir. Ote yandan Aleviligin geleneksel
olarak islam gercevesinde sekillenen tarihsel mevcudiyeti, bugiin farkli
egilim, tercih ve sadakat arayislaryla yeniden bicimlendiriimeye zor-
lanmakta; ornegin Alevilige paradoksal bir sekilde Hz. Ali’yi dislayan
yeni formlar eklemlenmektedir.

Alevi varliginin “asimile” edilmeye calisildigi yéntndeki iddialar,
her seyden 6nce toplulugun korku ve kaygilarindaki sinirlarin genisle-
digini géstermektedir. Elestiri ve itirazlarin boyutlarini derinlestiren bu
iddialarin mutlaka degerlendirilmesi ve dogrulanmasi gerekir. Devletin,
kendi anayasal sisteminde ortaya koydugu gibi vatandaslarinin inang
ve duslnce hurriyetlerini tam bir agiklik icinde saglamasi ve herhangi
bir vatandasin kendi kimlik, kilttr ve inanclarindan zorla ya da dolayli
olarak kopariimaya calisildigina iliskin iddialarinin da Ustline gitmesi
gerekir.

Alevilerin Diyanet’in varligina iliskin elestiri ve tepkileri her seyden
once kurumun lagvedilmesini bekleyen bir tasavvurdan beslenmekte-
dir. S8ylem duzeyindeki farklilasmalardan kaynaklanan farkl Diyanet
algilan olsa da kurumun lagvedilmesi noktasinda uzun vadede bir sdy-
lem ortakliginin ortaya c¢iktigi séylenebilir. Ancak bu talep, kurumun
ihdasina iliskin kurulus muhayyilesiyle higbir sekilde tartisma ve po-
lemige girmemektedir. Oysa Aleviler arasinda Diyanet’in varligini laik
teamdillere aykin bulanlar kadar onu devlet gerekliliklerinin bir parcasi
olarak goéren yaklasimlar da mevcuttur. Hatta devletin din konusunda-
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ki tarafsizigini kabul etmekle beraber, vatandaslarinin dini ihtiyaclarina
karsi ilgisiz kalmasinin kabul edilemez oldugunu vurgulayan Aleviler de
coklukla mevcut hizmetlerin yetersizligine vurgu yapmakta, bu cerce-
vede kendi topluluklarina sunulmayan hizmetleri sikdyet konusu yap-
maktadirlar.

Diyanet’in yeniden yapilandiriimasi konusunda 6zellikle Alevi kati-
Imcilar diger katilimcilardan farkli sayilabilecek gérusler sunmuslardir.
Hem Sinni hem de Alevi katiimcilar, Diyanet hizmetlerinden yarar-
lanmanin bicimi konusunda kendi aralarinda uzlasma saglayamamis-
lardir. Bununla birlikte bir yandan da devletin artik Stinnilere sundugu
hizmeti iptal etmesi istenmistir. Eger devlet, inanclar arasinda yansiz-
hgini koruyacak ve tim inanglara ayni yakinlikta olacaksa bu durumda
yapilmasi gereken Diyanet’in devlet blutcesiyle iliskisinin kesilmesidir.

Bugiin pek ¢ok Alevi, Diyanet blinyesinde hizmet alma talebinden
vazgecmis durumdadir. Diyanet’in Sinni vatandaslara hizmet sun-
masini, acik ve seffaf bir sekilde davranildigi takdirde hi¢ de sorunlu
bulmadiklarini ifade eden Aleviler, buna karsilik ayni baglam ve stati-
de diger inan¢ gruplarinin ihmal edilmis olmasinin asla hazmedileme-
yecegini vurgulamaktadirlar. Alevilerin bu baglamdaki talepleri, kendi
aralarinda farkli dneriler igcerse de, sonucta bunlar ya Aleviler igin de
Diyanet dlzeyinde yeni bir yapilanmaya gidilmesi, ya da varligini sivil
duyarliliklar icinde surdiirme azminde olan kimliklerinin bagimsiz ku-
rumsallasma taleplerinin devlet tarafindan onaylanmasi seklinde ay-
rismaktadir. Bu dogrultuda bagimsiz sivil bir dini organizasyon olarak
devlet tarafindan kabul edildikleri takdirde, Stinnilerin devletin himaye-
si altinda kurumsal bir yapilanma iginde kendilerini konumlandirmala-
nnin da geliski yaratacagi belirtiimekte ve bunun tahammul edilemez
olduguna isaret edilmektedir. Bdylece Sunniler de sivil bir yapilanmaya
davet edilmektedir.

Bununla birlikte calistaylarda Cumhuriyet’le yasit olan Diyanet is-
leri Baskanligr'nin énemi hi¢ kimse tarafindan g6z ardi edilmemistir.
Lagvedilmesini isteyenler bile, gelinen noktada, bunun pek de mim-
kiin olamayacagini, ancak daha sivil bir yapiya kavusturulmasinin ge-
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rektigini &nemle vurgulamislardir.

Bu baglamda kimi Batili uygulamalarda devletle din organizasyon-
lar arasindaki iliskiler ele alinmis, Diyanet’in bu érnekler Gzerinden ye-
niden yapilandinimasi gerektigi vurgulanmistir. Turk laikliginde dnemli
Olclide referans degeri tasiyan Fransiz laikliginde devlet, dini 6rgutlerle
tdm iliskisini kesmis ve kamu diizenini bozmadik¢a cemaatleri inangla-
rina gére yasama 6zgurligu cercevesinde kendi sorunlariyla bas basa
birakmistir. Aiman sekularizminde ise devlet, tarih ve toplumsal biriki-
minin bir sonucu olarak Katolik ve Protestan kiliseleriyle bir s6zlesme
akdetmistir. Mensuplarindan devlet eliyle toplanan dini vergi, kendi
hizmet alanlarinda kullaniimak Uzere kiliselere verilmektedir. Kamu du-
zenini bozmadiklari slrece devlet, diger din mensuplarinin 6zel hukuk
tlzel kisiliklerine de yardimci olacagini garanti altina almaktadir. Turk
laikliginde ise devletle Mislimanlar arasinda bir s6zlesme s6z konusu
olmamakla beraber, dini hizmetler Diyanet isleri Baskanligi araciligiyla
gerceklestiriimektedir. Dinle devlet arasindaki iliskilerin tarihsel, kul-
tirel ve stratejik ortakligi kamuoyu nezdinde bu hizmetlerin devletin
esas gorevi oldugu noktasinda genel kabul olusturmustur. Ancak bu
kanaate Alevilerin ragbet gosterdigi sdylenemez.

Anlasildigi kadariyla gerek Stinni toplumun gerekse basta Aleviler
olmak Uzere diger inang gruplarinin beklenti ve ¢ikarlari igin hukuki bir
calisma yapilmasina acilen ihtiya¢ vardir. Bu ¢ergcevede mevcut so-
runlarin tanimlanmasi ve ¢ergevelendirilmesi, gerekli ¢éztm yollarinin
Anayasa’ya uygunluk iginde bulunabilmesi icin her dizeyde c¢alisma
yapilmasi ve bu baglamda 6zellikle de hukuki komisyonlarin kurulmasi
gerekmektedir.
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4.6. Din Egitimi ve Ogretimi

Okullarda Din KultirG ve Ahlak Bilgisi (DKAB) derslerinin devlet
tarafindan mevcut icerikle “zorunlu” olarak verilmesi, Alevi sorununun
en kritik noktalari arasinda yer almaktadir. Dersin mevcut icerigiyle ve-
rilmesinin hicbir sekilde kabul edilemez oldugunu vurgulayan Aleviler,
bu derslerden butinlyle muaf tutulmalan yénindeki hak arayislarini,
uluslararasi mahkemelere kadar tasimislardir. Nitekim Avrupa insan
Haklari Mahkemesi (AIHM) de, miifredat diizeyindeki eksikliklerine
vurgu yaparak uygulamada yer alan haliyle Din Kultlir ve Ahlék Bilgisi
derslerinin verilis bicimini mahkdm etmistir.

Laik bir devlette din egitimi ve 6gretimi gercekte her zaman tar-
tisma konusu olmustur. Bununla birlikte bugin laik uygulamalariyla
bilinen pek ¢ok llkede devlet, din égretimini kendi kontroliinde ger-
ceklestirmekte, vatandaslarinin bu ydndeki isteklerini bizzat kendi-
si karsilamaktadir. Dersin zorunlu, istege bagli ya da muafiyete izin
veren tarzdaki uygulamalarindaki farklilik Glkeden Ulkeye cesitlilik arz
etse bile din 6gretimi alaninin herhangi bir sekilde bos birakiimasi s6z
konusu bile degildir. Bu nedenle Tirkiye érneginde uygulamada g6z-
lenen celiski ve aksakliklarin saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi
icin, laikligi 6nemli élglide icsellestirmis Ulkelerin pratigiyle sik sik kar-
silastirmalarda bulunmak gerekir.

Cogu bilgi eksikligiyle malul degerlendirmelerde, diger Ulkelerden
farkll olarak Turkiye’nin, kendine 6zgu bir kararliikla DKAB dersleri-
ni topluma dayattigi iddiasina yer verilmektedir. Bu elestiriler Avru-
pa ulkelerindeki érneklerle karsilastirilarak temellendiriimeye calisilsa
da mevcut drnekler bu iddialar dogrulamamaktadir. Nitekim Avrupa
Konseyi’'ne bagl 47 Ulkeden 43’lUnde din dersi bizzat devlet okulla-
rinda verilmektedir. Bu Ulkelerden 25’inde ise din egitimi zorunlu ders
statlislinde yer almaktadir. Hatta kimi Ulkelerde bu derslere katilmak,
Tirkiye’de oldugu gibi mutlak zorunluluk ifade etmektedir. Buna kar-
silik 10 Ulkede de 6grencilerin, belli sartlarla bu derslerden muaf tutul-
malarina izin verilmektedir. Uygulamada farkliliklar tasisa da 21 (lke-
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de dgrenciler, bu dersi almakla yikimli degildirler. Gergi din dersleri
okullarda genellikle mevcuttur ancak 6grenciler bu programlari velile-
rinin ya da diger kanuni temsilcilerinin istemeleri sartiyla almaktadirlar.
Ogretim yéntem ve uygulamalarinda farkliliklara ragmen Konsey Uyesi
Ulkeler, 6grencilere bu dersleri almalariyla ilgili olarak “muafiyet”, “der-
sin yerine gecebilecek baska bir derse katiimalarini saglamak” ya da
“bu derse katilip katiilmamak” gibi seceneklerden en az birini tercih
etme imkani saglamaktadir.

Din derslerinin laik bir toplumda hangi mesruiyet zemini icinde
verilecegine iliskin tartisma Cumhuriyet’in kurulusundan beri varligi-
ni strdirmektedir. Bu derslerin modern Cumhuriyet’in laik pratikleri
icinde nereye oturtulacagi ¢cok kereler sorun olmustur. Devletin dine
iliskin tavrinin, bu dersin isleyisi ve igeriginin belirlenmesindeki etkisi
g6z ardi edilemez. Bugin din dersinin verilisi, soruna genellikle elesti-
rel bir duyarlilk icinde bakan ilgili kamuoyunda iki temel nokta tzerin-
den ele alinmaktadir. Bunlardan ilki, devletin kendi kontrolliinde verdigi
dersin genel laiklik ilkesiyle bagdasip bagdasmadigiyla ilgilidir. Laik bir
devletin herhangi bir inanci 6gretme konusunda bir yakimltlagintn
olmamasi gerektigi kabuliinden hareketle, din egitim ve 6gretiminin
sivil topluma, cemaatlere ya da vakiflara devredilmesi &nerilmektedir.
Diger bir nokta ise devletin bu derslerle ilgili uygulamalariyla gercekte
nasil bir vatandaslik tasavvuruna sahip oldugu ve toplumu hangi yén-
de bigimlendirdigiyle ilgilidir. Bu yaklasim, devletin anayasal bir stati
kazandirarak yurirlige koydugu bu dersler araciligiyla, kendi resmi
s6ylemini butlnleyecek bir sekilde, verili din anlayisini vatandaslarina

“zorla dayattigi”’na vurgu yapmaktadir.

Tarkiye’de din dersleri, basindan beri “milli devlet politikasi”’nin bir
parcasi olarak yer almis ve kronolojik acidan da hemen her zaman
tartismall bir seyir izlemistir. Nitekim bu derslerin tarihsel seyri dikka-
te alinarak da devletin inisiyatifini hangi yonlerde kullandigini gbézlem-
lemek mUmkundur. Nihayet ¢oklukla evham, kaygl ve tereddutlerle
sekillenen resmi din egitim ve 6gretim stratejisi, bu derslerin uygula-
madaki sonugclarina da yén vermistir. Ozellikle tek partili siyasal hayat
tecrlibesinde devletin, sadece din derslerinin verilisiyle sinirl kalmak-
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sizin, bizzat “din” karsisindaki tutumunda da acik¢a bir “mesafe”den
s6z etmek mimkiindir. Ote yandan yeni rejimin “modern”, “laik” ve
“ilerici” temalar icinde yerlestirmeye calistigi yapinin, giderek, politik
hareketlilik ve demokratiklesmenin bir sonucu olarak da degisime a¢ik
hale geldigi sdylenebilir.

Din ve dini hayatin modern Cumbhuriyet’le birlikte yeniden tanzi-
miyle ilgili fiili mtdahaleler bir yana, belli araliklarla kdkllu degisim stra-
tejilerini yansitan Milli Egitim politikalarinda bile son tahlilde devletin
din alanini ihmal etmeyi hi¢bir sekilde gbéze alamadigi anlasiimaktadir.
Devletin din hakkinda bazen radikal bazen de umarsiz gibi algilanabile-
cek yénelimlerinde belirginlesen esas hassasiyet, 1982 Anayasasli’yla
birlikte vuzuha kavusmustur. Devletin “laik din politikasi”ni tamamlayan
bir “cliz” olarak hayata gecirdigi programlar icinde yer alan bu dersler,
konuya muhalif bakanlar agisindan “devletin ideolojik aygitlan” arasin-
da sayllmis ve “resmi sdylem”in tasiyicisi olarak da elestirilmistir.

Devletin daha basindan itibaren her zaman bir teyakkuz halinde
kendini korumaya calistigi “irtica hareketleri” karsisinda, “gerici itiraz
ve kalkismalar”in potansiyel etkilerini kirmak maksadiyla, bir tir “tam-
pon mekanizma” olarak disltnulebilecek projesinde, din derslerinin
gercgek yerinin ne oldugu, 6zellikle laik duyarlliklar icinde sik¢a tartisil-
maktadir. Bu baglamda gercek bir aragsallastirma cabasi olarak gorU-
len dersler, 80’li yillarin kiresel guvenlik sorunlarn icinde, “Yesil Kusak
Projesi”’nin bir parcasi olarak elestirilirken, 2000’li yillarda da, “limii
Isldm Projesi”nin ayrilmaz bir parcasi olarak degderlendiriimektedir.

Dersin gerek mufredati gerekse isleyisi Gzerine gcogu koktenci laik
tasavvurlardan kaynaklanan bu elestirilerde mevcut uygulamalarin so-
nucta devletin yansizligina goélge diustrdtgu fikri agirhik kazanmistir. Bu
baglamda devletin, Diyanet isleri Baskanligr’yla organik iliskilerinde ol-
dugu gibi bu dersler araciligiyla da gtindelik hayati “dini-milli degerler”
ekseninde yeniden yapilandirdigi ve bdylelikle de vatandasli@i, devlet
gerekililiklerinin bir parcasi olarak seferber edilmeye hazir hale getirdi-
gi vurgulanmistir. Dini, devletin fonksiyonel bir 6gesi olarak yansitan
verili mufredat, sonunda guindelik hayatin hemen her tarafina sizacak
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ve boéylece onun kendine 6zgu bir sekilde isleyen yapisini dénistlre-
cektir.

DKAB, mesruiyetini Anayasa’nin 24. maddesinden almaktadir. Bu
maddede DKAB’In her bir vatandas i¢in zorunlu oldugu vurgulanmakta
ve ayrica istege bagh din egitim ve égretimine de firsat taninmaktadir:

“Din ve ahlak egitim ve égretimi devletin gézetim ve denetimi
altinda yapilir. Din kiltiir(i ve ahlak égretimi ilk ve orta-égretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir. Bunun
disindaki din egitim ve &gretimi ancak, Kisilerin kendi istegine,
Kuglklerin de kanuni temsilcisinin talebine bagldir”

(Madde 24).

14 Haziran 1973 tarih ve 1739 sayili “Milli EQitim Temel Kanunu”nun
16 Haziran 1983’de yeniden dizenlenen 12. maddesiyle de bu ders-
lerin Anayasa’yla uyumlu hale getiriimesi saglanmis, bdylece DKAB
derslerinin yeni dizenlemeyle birlikte okullarda zorunlu olarak okutu-
lacag! bir kez daha teyit edilmistir:

“Tark milli egitiminde laiklik esastir. Din Kdltiri ve Ahlak 6g-
retimi ilk6gretim okullari ile lise ve dengi okullarda okutulan
zorunlu dersler arasinda yer alir’ (Madde 12).

Anayasa Mahkemesi’nin 16 Eylul 1998 tarih ve 52 numarall ka-
rarinda da zorunlu din derslerinin gercekte hangi cerceve, slire¢ ve
prosedurler esliginde okutulabilecegdi aciklanmistir. Toplumda cesitle-
nen farkl bakis agilarinin ve bunlardan herhangi birinin kendi tahayydl
alanindaki sinirlari zorlayarak olusturabilecegi oldukga idealize edilmis
bir laiklik anlayisi, gercekte 6zgurlestirici bir kritere duyulan derin ihti-
yacl yansitmaktadir. Mahkeme, bu ydndeki yorum ¢esitliliginin éniine
gecmek, din-devlet iliskilerinin seyri, DKAB’In isleyisi ve Anayasa’da
karsiligini bulan laiklik ilkesinin bundan bdyle nasil anlasiimasi gerekti-
gi konusunda net bir sinirlamaya ihtiya¢ duymustur:

“Laik devletin, dogasi geregi resmi bir dininin bulunmamasi,
belli bir dine dstlnltk tanimamasini, onun gereklerini yasalar
ve diger idari islemlerle gecerli kiimaya calismamasini gerek-
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tirir. Bu baglamda, laik bir devlette belli bir dinin, egitim ve
égretimi zorunlu hale getirilemez. Anayasa’nin 24. maddesi-
nin dérdincl fikrasina gore, din ve ahlak egitim ve égretimi
devletin gbzetim ve denetimi altinda yapilir. Din kaltara ve
ahlak égretimi ilk ve orta égretim kurumlarinda okutulan zo-
runlu dersler arasinda yer alir. Bunun disindaki din egitim ve
ogretimi ancak, Kisilerin kendi istegine, kicuklerin de kanuni
temsilcilerinin istegine bagldir. Din ve ahlak egitim ve 6gre-
timinin devletin gbézetim ve denetimi altinda yapilmasinin ne-
deni, maddenin gerekgesinde de belirtildigi gibi bu konudaki
egitim ve 8gretim ézgdrliginin kétiye kullanilmasini engel-
lemektir. Dinler hakkinda yansiz ve tanitici bilgiler vermek ve
ahléaki degerleri benimsetmek amaciyla din kiltiri ve ahlak
ogretimi dersleri ilk ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zo-
runlu dersler arasina alinmistir. Din egitimi yerine “din Kaltard”
dersinden séz edilmesi de bu amaci acikca ortaya koymak-
tadir. Bunun disindaki din egitimi ve égretimi, ancak kisilerin
kendi istegine, kiiclklerin de kanuni temsilcisinin iznine bagh
tutulmustur.”

Anayasa Mahkemesi karari, soruna aciklik getirmek Uzere kul-
lanilan referans metinler arasinda yer almaktadir. Kararda egitim ve
ogretim 6zgurligunun koétuye kullanilabilecedi kaygisiyla din dersle-
rine yasal statu verildigine dikkat ¢cekilmekte ve bu derslerin anayasal
konumunun korunabilmesi i¢cin de her seyden énce mufredatinin “din
kultari” ve “ahlak” égretimi sinirlari icinde kalmasina gerek duyuldugu
hatirlatiimaktadir.

Aleviligi ilgilendiren diger tim konularda oldugu gibi, DKAB konu-
sunda da gercekte sorun devletle toplum arasindaki iliskinin laiklik ve
insan haklari baglaminda yeniden tartisiimasiyla ilgilidir. Bu baglamda
Alevilerin itirazlari, devletin kurumsallastirma iddiasi tasidigi laiklik an-
layisinda kendilerine tutarli, esit ve adil bir yer agmamis olmasiyla ilgi-
lidir. Oysa laiklik ilkesi, devletin belli bir din veya inanctan yana oldu-
gunu gobstermesini dnlemek, dolayisiyla da devlete, dinler ve inanclar
hakkinda tarafsiz hakemlik roliinde rehberlik etmek iddiasiyla Anayasa

137



Nihai Rapor

tarafindan givence altina alinmistir.

Calistaylar boyunca DKAB dersleri mevcut uygulamalardan hare-
ketle ele alinmis; elestiri ve itirazlar, laiklik, temel hak ve hrriyetler
cercevesinde muzakere edilmistir. Halihazirdaki derslere iliskin olarak
genellikle iki ana hususa vurgu yapilmistir:

Bunlardan birincisi Alevi vatandaslarin bu derslerden muaf tutul-
masiyla ilgilidir. Bu talep, devletin herhangi bir inan¢c grubunun 6gre-
timine 6ncllik ya da aracilik etmemesiyle ilgili olarak ele alinmstir.
Boylece Aleviler, zorunlu DKAB derslerinin egitim programlarindan
kaldinlmasini istemekte, bu saglanmadigi takdirde de bu derslerin
“Suinni islam icerigiyle sekillenmis mifredat”indan kendilerinin istege
bagli olarak muaf tutulmasini istemektedirler.

Aslinda muafiyet mekanizmasinin kullanimi her seyden 6énce va-
tandaslari, kendi inanclarini agiklamaya zorlamaktadir. Herhangi bir
ogrencinin bu dersten muaf tutulma isteginin gecerli olabilmesi, kendi
inancina iliskin beyanda bulunmasini gerektirmektedir. Nitekim Lozan
antlasmasinin ilgili hUkimleri geregi, vatandaslk haklarindan azinlk
statUstliyle yararlananlar da muafiyet uygulamasindan ancak kendi
inanclarini beyan etmek suretiyle yararlanabilmektedir. Milli Egitim Ba-
kanligi, 9 Temmuz 1990’da azinlk statiisiindeki vatandaslar icin DKAB
derslerinden muaf tutulma sartlarini agiklamistir. Buna goére,

“Milli Egitim Bakanhgi’nin teklifini miteakiben, Tlrk vatandasi
olan, Hiristiyan veya Musevi dinlerine mensup, ilkokul ve or-
taokula giden &grenciler, azinlik okullar hari¢ tutularak, séz
konusu dinlere bagl bulunduklarini beyan ettikleri takdirde din
kdltiri ve ahlék bilgisi derslerine girmeye mecbur edilemez.
Ancak, bu égrenciler din kdltdr( ve ahlak bilgisi derslerine gir-
meyi istedikleri takdirde, yasal temsilcilerinin yazili taleplerini
sunmalari gerekir.”

Bu dizenleme azinlik statlstintin disinda kalan vatandaslar kap-
samamaktadir. TUrk vatandashgi din, mezhep ya da etnik kimlik Gzeri-
ne kurulmamistir. Buna ragmen inang¢ ve kimligini aciklamak durumun-
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da kalmak ve bu yolla da muafiyet imkénindan yararlanmak, sadece
Anayasa’nin 24. maddesiyle degil uluslararasi s6zlesmelerin ilgili mad-
delerince de reddedilmis ve bu tir ifsa ve beyanlarin mahzurlarina dik-
kat ¢ekilmistir. Nitekim 2 Subat 2010’da niifus ciizdanlarinda din ha-
nesinin kaldinimasi yéniinde AIHM tarafindan verilen kararda da ayni
gerekcelere vurgu yapilarak inanc beyanina zorlanmak reddedilmistir.

ikinci olarak da bu dersler, eger anayasal gereklilikler ya da baska
nedenlerle verilmeye devam edilecekse, bu durumda da ders icerigi-
nin Alevilerin inanc ve ritlellerini de kapsayacak sekilde yeniden ele
alinmasi gerekir. Bu iki tema Uzerinden surdirilen tartisma, tim ca-
listaylarda devam etmis ve sonugta bu dersler lizerinde, herhangi bir
inang grubuna dogrudan ya da dolayli bir yakinlk icinde olunmamasi
ve ulusal ve uluslararasi teamdullere aykiri bir sekilde diizenlenmemesi-
ne 6zen godsteriimesi sartiyla uzlasma saglanmistir.

Calistaylarda DKAB dersleri batlin boyutlaryla ele alinmis, bu ko-
nudaki genel gecer ezberlerin étesine ulasmanin geregine temas edil-
mis, devlet-millet kaynasmasinin emsalsiz érneklerinden biri olarak
Tarkiye’de, vatandaslarin din alanindaki bilgi eksikliklerinin gérmezlik-
ten gelinmesinin kabul edilemez oldugu vurgulanmistir. TUrkiye’nin de
icinde yer aldigi bélgede din, tim ¢atisma alanlarinda birincil ortak 6ge
olarak dne ¢cikmaktadir. 19. ylzyilin popdiler egilimleri icinde din, diinya
Olceginde gézden dusUrilmeye calisiimissa da bugln icin din, pek ¢cok
insanin yegane referansi durumundadir. Hayati anlama, anlamlandir-
ma, kimligin insasi, ahldksal degerler alaninda élc¢ull bir istikamete sa-
hip olma ve maneviyat eksikliginin giderilmesi gibi konularda herhangi
bir dini devre disI birakacak iddia ve sdylemlerin bugin artik eski iti-
barlarini koruduklar séylenemez. Bu nedenle devletin din alanina karsi
mesafeli olmasi hicbir sekilde kabul edilemezdir. Ayni sekilde devletin
de vatandaslarinin din alanindaki taleplerini yerine getirmesinin anlasi-
lamaz bir tarafi yoktur. Ancak burada olmasi gereken devletin herhangi
bir inanci mifredatina dahil ederken, onu maniple etmemesi ve diger
inanclar karsisinda hakkaniyet élgllerine uymayacak bir sekilde ayrnm-
cllik yapmaktan kaginmasidir.
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Devletin bu yondeki uygulamalarina karsi éteden beri elestirel ve
mesafeli bakan Alevilerin, ¢alistaylarda DKAB dersleriyle ilgi kanaatleri
cogunlukla devleti kendi “asli gérevine” davet etmekle sinirli kalmistir.
Buna gdre devlet, vatandaslarina higbir din ve inan¢ hakkinda bilgi
vermemeli, bu konuda talepleri olanlar da ihtiyaglarini kendi kurumsal/
orgutsel cabalariyla saglamalidirlar. Derse iliskin bir baska itirazlari ise,
daha koktenci sayilabilecek gerekgelerle temellendiriimistir. Buna gére
ders, her hal U karda iptal edilmeli; devlet kendi okullarinda herhangi
bir inancin 6gretiimesine izin vermemelidir. Uzlasmaz bir duyarllik igin-
de gelisen bu itiraz ve tepkilerde, s6z konusu derslerin drtlik amacinin
Alevi cocuklar asimile etmek olduguna dikkat ¢ekilmistir. Din dersleri-
ne yapilacak midahaleyle de devletin sonugta kendi ¢ikarlarina uygun
bir tarz Aleviligi topluma enjekte edecegi iddia edilmektedir. Bu itirazin
sahipleri, dersin devletin uhdesinden alinmasini ve sivil toplum organi-
zasyonlarina devredilmesini istemektedirler.

Dersin varligina ve isleyisine Turkiye’nin mevcut sartlarini dikkate
alarak yaklasan kimi Alevi 6rgutleri ise mevcut uygulamalardaki sorun-
lan hicbir sekilde drtbas etmemekle beraber yine de devletin, gerekli
dizenleme ve midahalelerde bulunarak Alevi inancina da mufredatta
yer vermesi gerektigini ifade etmekte ve bu baglamda Sinnilere ta-
ninan olanaklarin kendilerine de taninmasi icin gerekli dizenlemele-
rin yapiimasini istemektedirler. Aleviligin bin yillan bulan sorunlarinin
buglin hangi cercevede ele alinabilecegi konusunda, sogukkanlhgin
asla terk edilmemesini dile getiren bu yaklasimda aslolan, devlet-millet
butinlesmesine zarar verilmemesidir. Ancak bu kaygilar nedeniyle de
toplumsal taleplerden vazgecilmemesi gerekir.

Aleviler, inan¢ ve kiiltlr deg@erlerinin korunup gelistiriimesi konu-
sunda, Cumbhuriyet tarihi boyunca bu dersleri uzunca bir siire kendi-
leri igin bir sorun olarak gérmemislerdir. Devletin modern degerler ek-
senindeki yapilandiriima slrecinde laik tercihlerin agirligi, diger inanc
alanlarinda oldugu gibi Aleviler arasinda da fark edilir dizeyde bir ice
kapanmaya yol agcmis olmalidir. Nitekim Tekke ve Zaviyeler Kanunu’yla
birlikte geleneksel rol, yapi ve statlleri bitinlyle ortadan kaldirimis
grup, tarikat ve cemaatlerin, varliklarini yeni kosullarda nasil devam
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ettirecegi, 6zellikle gelenede sadik sayilabilecek Aleviler arasinda de-
rin kaygilara yol agmistir. Ancak zamanla devletin kurucu séylem ve
pratiklerinden, kendi geleceklerinin daha saglam bir sekilde glivence
altina alinabilecegi sonucunu cikartan Aleviler, Cumhuriyet’le birlikte
Osmanl “geleneksel tasallut”unu bir daha asla yasamayacaklar yo-
nundeki beklentileriyle toplumsal taleplerini uzunca bir sire “ertele-
mek”, ya da “bastirmak” durumunda kalmislardir. Ne var ki devletle
toplum arasinda hissedilen gbrece rahatlamaya paralel olarak zamanla
s6z konusu isleyisin esas tabiati kavraniimis ve Sinniler gibi Aleviler
de kendilerine yénelik muamelelerdeki celiskileri acikca fark etmeye
baslamislardir. Derin bir teslimiyetle laik Cumhuriyet’in kurucu ilke ve
degerlerine, 6zellikle de Atatirk’e baglliklarini her vesileyle dile getiren
Aleviler, sekilerlesme politikalarinin Alevi kimliginde yarattigi etki ve
sonuglar, ancak 90’l yillardan itibaren derin bir sekilde hissetmeye
ve sorgulamaya baslamislardir. Devletin basindan beri laik prensiplere
uygunluk iddiasI tasimasina ragmen, uygulamada siklikla karsilasilan
paradokslarina ydnelik itirazlar, ancak bu vyillardan itibaren seslen-
dirilme imkani bulabilmistir. Kitlesel g&steriler, ulusal ve uluslararasi
platformlara tasinan sikayetler, devletin “ayrimci politikalar”inin agikga
fark edilmesiyle birlikte artmaya baslamistir.

Calistaylarda da netlestirildigi gibi Alevilerin bu derslerle ilgili ka-
naat ve beklentileri kendi iclerinde de farklilik arz etmektedir. Bu fark-
hliklar, devletin laiklik prensiplerine sadik kalarak dinle iliskili higbir
faaliyette bulunmamasini talep edenlerden bu derslerin timiuyle kal-
dinimasini talep edenlere, zorunlu ya da se¢gmeli olmasindan muafiyet
uygulamasina kadar pek ¢ok noktada ortaya ¢cikmaktadir. Ancak her
halikarda Gzerinde uzlasilan tek nokta, bu dersin tim inanclar hakkin-
da esit derecede bilgi icermesinin saglanmasidir.

Aslinda DKAB derslerinin devletin bizzat kendi inhisarinda zo-
runluluk kaydiyla veriliyor olmasi sadece Aleviler arasinda tartisilan
ve tepki konulan bir sorun degildir. Stnni vatandaslar da bu derslerin
iceriginin zayifigindan yakinmakta, pratige yansiyan kimi bolimlerinin
uygulamali olarak da 6gretilmesini istemekte ve 6zellikle mifredatin
Islam’in temel esaslarina tam bir uygunluk iginde yeniden ele alinarak
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hazirlanmasini temenni etmektedirler. Ayrica dinin higbir sekilde devlet
ve siyaset beklentileri dogrultusunda aragsallastirimamasi gerektigine
de vurgu yapmaktadirlar. Bununla birlikte bu derslere yonelik itirazlari
degerlendirildiginde tepkilerinin, higcbir zaman Alevilerinki kadar kokl,
siddetli ve uzlasmasiz oldugu sdylenemez.

Devletin 6teden beri karmasik ve yer yer celiskilerle ifade edilebi-
lecek gercekliginde, laikligin Sinni vatandaslan tatmin ettigi de soy-
lenemez. Laik devletin din alanindaki tercih ve uygulamalari, Stnni
kamuoyu tarafindan genellikle kuskuyla karsilansa da sonugta bu du-
rumun ilerde tim toplumu rahatlatacak bir sekilde, yeni bir dizene ka-
vusabilecegi konusundaki genel iyimserligi ortadan kaldirmaya yetme-
digi gorilmektedir. Bu beklenti, devletle toplum arasindaki karmasik
Ozdesligin, higcbir sekilde parcalanmamis oldugunu goéstermektedir.
Geleneksel birlik ve butunlik siyaseti icinde devletin tercihlerini her
zaman makuliyet zemininde kabullenmeye hazir gérinen bu zihniyet,
devletin “ylksek c¢ikar”ini yani “hikmet-i hilkimet”i hicbir sekilde g6z
ardi etmemektedir. Bu perspektif, devlete iliskin elestirilerinde ne ka-
dar ileri giderse gitsin, sonugta mevcut sorunlarinin ¢éziime agik oldu-
du kanaatinden asla vazgegmemistir. Aslinda Sinni vatandaslar, bu
derslerin zaman iginde olmasi gereken seviyeye kavusacagini ummak-
ta, palyatif diizeydeki iyilestirmelerin bile g6z ardi edilmemesi gerek-
tigini distinmektedirler. Bu tarz bir iyimserlik teolojik bir tasavvurdan
kaynaklanan, uzlasmadan yana bir tavirdir. Devletin her zaman temel
belirleyici oldugu kabullenilirken, ihtilaflarin derinlestiriimemesi icin adil
ve dengeli arayislara zaman taninmaktadir.

Kamuoyunda DKAB ve devletin diger “dini uygulamalar”i konu-
sunda, ¢cogunlukla gevsek ve cekingenlik icinde yapilan elestiriler, 70’li
yillarin baslarinda net bir cergeveye ancak sahip olabilmistir. Ozellikle
Sdnni aydinlar, 1982 Anayasasi’yla birlikte uygulamaya konulan zorun-
lu DKAB derslerini, degisik acilardan kritige tabi tutmuslar; bu ders-
lerde ele alinan konulari, islami gelenek, teamiil ve kabuller acisindan
sorgulamislardir. Laik devletin belli bir siyasi dil kazanan islami talep-
kérligin bastiriimasi ya da maniple edilebilmesi igin, DKAB derslerini
zorunlu hale getirdiginin vurgulandidi bu elestirilerde, basta Diyanet is-
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leri Baskanligi olmak {izere, imam Hatip Liseleri ve Kur’an Kurslari gibi
kurumlarla da “resmi islam”in tahkim edildigi iddia edilmistir. Ancak
bu degerlendirme ve kritiklerde, DKAB derslerine iliskin tartismalarin
her zaman teorik dlzeyde tutulmasiyla yetiniimis; séz konusu prog-
ramlara yénelik somut bir tepki ortaya konulmadigi gibi bu programlari
alip almama konusu da higbir sekilde hukuki bir mecraya tasinmamis-
tir. Devletin mevcut mifredatla dini, kendine 6zgu bir laiklik anlayisina
dahil ederek devletlestirdiginin vurgulandidi bu elestirilerde, simdiye
kadar hukuki bir basvuruya ihtiyac duyulmamis olmasi, bu zihniyetin
yaslandigi arka planla ancak aciklanabilir. Ote yandan da devletin 6te-
den beri bilinen radikalizmini gevsetmesi ve din alanindaki cekince ve
teredditlerinden stre¢ icinde kademeli olarak vazgegmesi de Sunni
kamuoyunda hissedilir bir ferahlik saglamaya yetmistir. Zaman zaman
muidahalelere ugrayan din égretimi mifredatinin da, s6z konusu niyet,
elestiri ve itirazlarin etkisiyle sekillendigi séylenebilir.

Daha c¢ok siyasi duyarliliklariyla bilinen Stinni gevreler, devlet eliyle
dgretilen dinin “gercek islam”1 ne derece yansittigini sorgularken, cogu
Alevilerden olusan diger muhalifler de bu derslerin gercekte devletin
islam’a Siinnilik Gizerinden arka cikmasinin tipik bir drnegi oldugunu
kanitlamaya c¢alismaktadirlar. Bu baglamda sosyalist, komunist ya da
liberal gerekcelerle din derslerini elestirenlerle Alevileri ayni kategori-
de degerlendirmek uygun olacaktir. Derse iliskin, Alevi, Stinni ve diger
yaklasimlarin Gizerinde bulustugu tek nokta, laiklik iddiasina sahip dev-
letin, kendine 6zgl bir islAm yorumunu, yine kendi vatandaslik tasa-
nminin bir parcasi olarak topluma “enjekte ettigi” iddiasidir. Sonucta
bu derslerle tahkim edilen “insan yetistirme dlzeni”, bir yandan “ger-
cek islam” degerleri agisindan sorgulanirken bir baska acidan da ayni
dersler, devletin tim pedagojik yaklasim, yontem, teknik ve araclari
kullanarak vatandaslarini “Sinnilestirmeye” calistigi bir “proje” olarak
takdim edilmektedir.

Bu baglamda Alevi ve Sunnilerin devlete yonelik tavir ve tutumla-
rinda birbirleriyle értlismeyen yaklasimlara sahip olmalarini da normal
karsilamak gerekir. Aleviler, devletle mutabik olmadiklari konular ele
alirken, bin yili askin sorunlarinin somut bir bicimde yasanmishgindan
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yola ¢cikmakta, artik kacinilmaz bir sekilde kaliplasmis mesafe bilinciyle
de sorunlarini dile getirmektedirler.

Calistaylarda da gdzlendigi gibi Alevilerin bu derslere iliskin tepki-
leri oldukga kdktenci temalar tasimakta ve hatta bu elestirileri yer yer
de tasidiklari endiselerinin sinirlarini zorlamaktadir. Bu konuda yaygin
Alevi sdylemi, devletin kendine baglh tUm okullarda, resmi mufredat
aracihgiyla belli bir din ve mezhep anlayisini “dayattigi”, tipki Diyanet
isleri Baskanligi araciligiyla oldugu gibi, Stinnilestirme niyetini egitim
merkezli uygulamalarla da belli bir prosedire bagladigidir. Pek cok
Alevi, bu derslerle Aleviligin tahakkim altina alindigindan yakinmakta
ve giderek bu baskinin bir asimilasyona dénustigind iddia etmekte-
dirler. Bdylece Aleviler, devletin kendi okullarinda din dersi vermesini,
resmi mufredatinda herhangi bir inan¢ grubuna 6zel ayricalik taniya-
rak bu yolla bilgilendirme yapmasini hukuk ihlali olarak gérmekte ve
degerlendirmektedirler. Oyle ki bu derslerin birer “Siinni operasyonu”
olarak degerlendiriimesinde israrci olan kimi Alevi 6érgit mensuplari,
farkli gorislere sahip olan Alevileri agir bir sekilde suclamakta ve so-
nucta hemen her Aleviyi kendi degerlendirmelerine katilmaya zorla-
maktadirlar.

Aleviler, inang, ritlel ve ahlaki degerlerini gelecek nesillerine nasil
aktaracaklari konusunda 6zellikle egitim ve égretim konusunda derin
kaygilar tasimaktadir. Bu baglamda her seyden énce vatandaslik kon-
septinin herhangi bir din, cemaat ya da mezhep temel alinarak olus-
turulmamis olmasi temel belirleyici olarak huzursuzluklarini artirmak-
tadir. Bu nedenle sadece Alevilerin degil herhangi bir inang grubunun
da kendi 6z niteliklerine vurgu yaparak bagimsiz bir kimlik vurgusuyla
hareket etmesi, “ulus-devlet”in genel gecer yapisi agisindan birer teh-
dit olarak algilanmaktadir. Bu durumda Alevilerin kendi inang, ritlel
ve ahléakla ilgili degerlerinin 6gretilebilmesi igin yeni yaklasim, yéntem,
model ve arayislara ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyacin toplumu din, cemaat ya
da mezhep temelinde ayristirmasi, s6z konusu gruplarin, kendi inang
ve ritlellerinin dayandigi referanslar Gzerinden muhatap kabul edilme-
leriyle ancak aslilabilecektir.
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Bu ihtiyacin Ulke ¢ikarlar agisindan sorgulanip tartisilmasi ayri bir
husus olmakla beraber, s6z konusu talepleri degerlendirirken, reel-po-
litigin de hicbir sekilde gbz ardi edilmemesi gerekir. Devlet basindan
beri kimlik ve beyan sorunlarinin asiimasi icin, islam Ust basligr altinda
tim Muslimanlari bir arada tutan yeni bir temsile ihtiyac duymustur.
Bu meyanda ne Diyanet ne de DKAB dersi uygulamalari, dogrudan
herhangi bir mezhep ya da egilim muhatap alinarak olusturulmustur.
Devlet, vatandaslarini, Misliman olduklari takdirde islam’in genel ve
ortak prensipleri icinde kabul etmektedir. Bu meyanda, Alevileri de
Sunnileri de ortak bir kimlik ¢atisi altinda makul birer vatandas olarak
tanimlayarak, gercekte hem kendini hem de inan¢ gruplarini olasi top-
lumsal kargasa ve gerilimler karsisinda glivence altina almaktadir. Ayni
zamanda devlet, kurulus yillarina yayilan bir hassasiyetle Turk kimligini
belli bash bilesenler Gzerinde insa etmis ve bu terkip icinde de mesru-
lastirmistir. Etnik, dinsel ve kultlrel 6Jelerin bileskesi olarak éne ¢ikan
bu kimlik, son tahlilde TurklUk, islamlik ve modernlik ana kaliplarindan
olusan Uclu bir referans aginda bulusturulmustur.

Turk laikligi icinde vatandaslik kimligi, her seyden énce Tevhid-i
Tedrisat Kanunu’ndaki ilkelerle sekillenmistir. Kanun’da farkli teamdl
ve temayadllere izin verilimemekte, egitimin birlestiriimesi ve devlet oto-
ritesinin gézetiminde sunulmasi amaglanmaktadir. Ote yandan Kanun,
Anayasa’nin 174. maddesi uyarinca “inkil4p Kanunlar” arasinda yer
almakta ve digerleri gibi bunun da, Anayasa’ya aykiriliginin sz konusu
edilemeyecegi, bu sekilde anlasilip yorumlanamayacagi vurgulanmak-
tadir. Bu nedenle temel nitelikleri itibariyle baglayici hukimleri olan bir
kanunu, yeterli dlciide kavrayip dikkate almadan, TUrkiye’de devletin
egitim politikalarindaki kalici stratejisini ele almak ve degerlendirmek
hem yanlis hem de eksik olacaktir.

Farkl inang gruplarinin, kendi ana hedeflerinden birer sapma ola-
rak telakki edilebilecek yonelimlerini ortadan kaldirmak ve egitimde
tam anlamiyla birligi tesis etmek Uzere yUrurlige konulan “Tevhid-i
Tedrisat Kanunu”yla devlet, glindelik hayat (izerindeki belirleyicilik ve
kontrol glicini pekistirmek istemistir. 3 Mart 1924 tarihinde yarurlige
giren Kanun’da, Osmanli’dan tevarls edilen egitim siteminde gdzle-
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nen sorunlu yapilar kaldirimis, egitime ait tim alan ve unsurlar devlete
baglanarak yeniden sekillendirilmistir.

Kanun, inan¢ gruplarindan herhangi birinin, devletten bagimsiz bir
sekilde egitim muifredati hazirlamasini ve bunu uygulamaya koymasini
kanunsuz ilan etmektedir. Kanun’un baslangi¢c maddelerinde de vur-
gulandig gibi,

e  “Turkiye dahilindeki butin miessesati ilmiye ve tedrisiye Ma-
arif Vekaletine merbuttur” (Madde 1).

e “Ser’iye ve Evkaf Vekaleti veyahut hususi vakiflar tarafindan
idare olunan bilciimle medrese ve mektepler Maarif Vekaleti-
ne devir ve raptedilmistir” (Madde 2).

e “Ser’iye ve Evkaf Vekaleti blitcesinde mekatip ve medarise
tahsis olunan mebalig Maarif biitcesine nakledilecektir” (Mad-
de 3)

e “Maarif Vekaleti ylksek diniyat mitehassislan yetistiriimek
lizere Dariilfiinunda bir llahiyat Faklltesi tesis ve imamet ve
hitabet gibi hidemati diniyenin ifasi vazifesiyle mukellef me-
murlarin yetismesi icin de ayni mektepler klsat edecektir”
(Madde 4).

Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Anayasa’nin 24. maddesi kadar
onemli ve belirleyici olan bir baska husus da uluslararasi hukuki mev-
zuattir. DKAB derslerinin gerek mifredat gerekse isleyis bakimindan
sadece i¢ hukuktaki yasal denetim ve uygulamalara degil, Turkiye’nin
dahil oldugu uluslararasi sézlesme ve anlasmalara da uygun olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle calistaylarda DKAB derslerinin gerek ic
gerekse uluslararasi hukuk cercevesinde derinlemesine gézden gegi-
rilmesi gerektigi 6zellikle belirtiimistir. Bltlin bunlara ragmen yine de
dersin, her seyden dnce mevcut toplumun ortak sosyo-kdlttrel kod ve
referanslari ihmal edilmeden ele alinip degerlendiriimesi gerekir.

23 Mart 1976 tarihinde yurUrlige giren “Medeni ve Siyasi Haklara
lliskin Uluslararasi Sézlesme”de, ilgili taraflarin din egitimi konusunda
asag@idaki yukumlullkleri Gstlendiklerine isaret edilmistir:
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“Herkes dlstince, vicdan ve din ézglirlliglne sahip olacaktir.
Bu hak, herkesin istedigi dine ya da inanca sahip olmasi ya da
bunlar benimsemesi 6zgiirliiglini ve herkesin aleni veya ézel
olarak bireysel ya da baskalari ile birlikte toplu olarak, kendi
din ya da inancini ibadet, icra, bunun icaplarini yerine getir-
me ya da 6gretme bakimindan ortaya koyma &6zgirligind de
icerir. Hic kimse, kendi sectigi bir din ya da inanca sahip olma
ya da bunu benimseme 6zglirlliglni zedeleyecek bir baskiya
maruz birakilamaz. Bir kimsenin kendi dinini veya inanclarini
ortaya koyma ézgdrliigiine ancak yasalarla belirlenen ve kamu
glivenligini, dlzenini, saghgini, Ahlékini ya da baskalarinin
temel hak ve &zgurliklerini korumak icin gerekli kisitlamalar
getirilebilir. Bu Sézlesme’ye taraf devletler, ana-babalarin ve
uygulanabilir olan durumlarda, yasalarca saptanmis vasilerin,
cocuklarina kendi inancglarina uygun bir dinsel ve ahléki egi-
tim verme &zgdrliklerine saygr géstermekle yakamitddrler”
(Madde 18).

Tarkiye’nin bazi ¢ekincelerle birlikte 18 Mayis 1954°’de onayladi-
g1 20 Mart 1950 tarihli “insan Haklar ve Temel Ozgiirliklerin Korun-
masina lliskin Avrupa Sézlesmesi’nin degisik diizenlemelerle 1 Kasim
1998’de son seklini alan 11. protokol’liinde de duslince, vicdan ve din
6zgurligu bashgi altinda asagidaki ifadelere yer verilmistir:

1. “Herkes ifade 6zglrlligli hakkina sahiptir. Bu hak, kamu
makamlarinin midahalesi olmaksizin ve Ulke sinirlari gézetil-
meksizin, kanaat 6zgdrltiguni ve haber ve gérus alma ve de
verme 6zqlrlligind de kapsar. Bu madde, devletlerin radyo,
televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutma-
larina engel degildir.”

2. “Gérev ve sorumluluklar da ylkleyen bu 6zgdrliklerin kul-
lanilmasi, yasayla éngérilen ve demokratik bir toplumda ulu-
sal guvenligin, toprak butanligdnin veya kamu gdvenliginin
korunmasi, kamu dlizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin
onlenmesi, saglgin veya ahlakin, baskalarinin séhret ve hak-
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laninin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin énlenmesi veya
yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin glivence altina alinmasi icin
gerekli olan bazi formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yapti-
rnimlara tabi tutulabilir’ (Madde 9).

Ayni metinde, egitim hakkinda da su géruslere yer verilmistir:

“Hic kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egi-
tim ve égretim alaninda yliklenecegi gérevlerin yerine getiril-
mesinde, ana ve babanin bu egitim ve égretimin kendi dini
ve felsefi inanglarina gére yapilmasini saglama haklarina saygi
gdsterir” (Madde 2).

“Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi” de 27 Ocak 1999 tarihin-
de kabul ettigi “Din ve Demokrasi” baslikli 1396 sayil tavsiye kararin-
da, Bakanlar Komitesi’ni, Uye devletlerin hUkUmetlerini, dinlerle ilgili
egitimi tesvik etmek ve 6zellikle asagida belirtilenleri yapmaya ¢agir-
masini tavsiye etmektedir:

“Ahlak ve demokratik vatandaslik egitimi cercevesinde, genc-
lerin muhakeme glicl olan bir yaklasim gelistirmesini gerekti-
ren bir deger butlnu olarak dinlerin égretimini hizlandirmak;
karsilastirmali tarih okullarinda, kékenlerini, degerlerinin bazi-
larindaki benzerlikleri ve adetlerinde, geleneklerinde, bayram-
lanndaki vb. farkliliklari vurgulayarak farkli dinlerin égretilme-
sini tesvik etmek; cocuklar s6z konusu oldugunda, dinle ilgili
devlet destekli egitim ile ailelerin dini inanci arasindaki herhan-
gi bir catismayi, bu ¢cok hassas konuda ailelerin 6zguir kararina
saygi duymak amaciyla, énlemek” (Madde 13/ii).

Ayni Meclis, 4 Ekim 2005 tarihinde kabul ettigi 1720 sayil tavsi-
ye kararinda da, Bakanlar Komitesi’nin, Uye devletlerin hikimetlerini,
devletin saglamis oldugu egitimin ilk ve orta derecelerinde, digerlerinin
yani sira, asagida belirtilen kriterlere dayanilarak dini egitimin verilme-
sini temin etmeye ¢agirmasini tavsiye etmektedir:

e “Bu egitimin amaci, cocuklarin kendi (lkelerinin ve komsu Uil-
kelerin dinini 6grenmesini, herkesin kendi dininin “dogru din”
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olduguna inanma hakki oldugunun ve farkli dinlere inanan veya
herhangi bir dine bagl olmayan diger kisilerin farkli insanlar ol-
madiklaninin farkina varmalarini saglamak olmalidir;

e Hicbir dine bagl olmama secenedi ile birlikte, tam bir tarafsiz-
Iikla temel dinlerin tarihini icermelidir;

e Bagnaz din adamlarina yaklasirken genclerin kendilerinden
emin olmalarini saglamak icin onlarin bilgilendirilmesini sagla-
malidir;

e Devlet dini olan bir yerde bile, klltlir ve ibadet alanlari arasin-
daki sinin asmamalidir. Egitimde séz konusu olan bir inanci
asllamak degil, genclerin dinlerin neden milyonlar icin inanc
kaynaklari oldugunu anlamalarini saglamaktir;

e Din dersi veren 6gretmenler ézel bir egitim almalidiriar. Kultd-
rel veya edebi bir bilim dalinin égretmenleri olmalidirlar. An-
cak, bir baska bilim dalindaki uzmanlar da bu egitimden so-
rumlu tutulabilirler.

e Devlet makamlari, 6gretmen egitiminden sorumlu olmali ve
her llkenin ézelliklerine ve égrencilerin yaslarina uyarlanabile-
cek mifredat programlarini belirlemelidirler. Avrupa Konseyi,
bu programlar hazirlarken dini inan¢ temsilcileri dahil olmak
lizere bltlin ortaklara danisacaktir’ (Madde 14).

Avrupa Komisyonu’nun her yil diizenli olarak yayinladigi “Ttirkiye
llerleme Raporu”nda da mutlaka DKAB derslerine deginiimekte ve Ale-
vilerin, bu derslerden muafiyet talepleri hatirlatimakta; bu baglamda
inan¢ 6zgurliklerine tam saygi gosterilmesi istenmektedir. Ayni sekil-
de “Irk¢iliga ve Hosgoérustizllige Karsi Avrupa Komisyonu” (ECRI) tara-
findan, 2005’de yayinlanan raporda da, okullarda verilen din egitim ve
ogretimiyle ilgili olarak Turkiye’deki uygulamalar elestiriimektedir:

“Mlfredat, bdtin dinleri kapsamaktadir ve égrencilere var olan
bdtdn dinler hakkinda bir fikir edindirmek amaciyla hazirlan-
mustir. Ancak, bircok kaynakta, bu derslerin cesitli dini kiltdir-
leri kapsamaktan ziyade, yalnizca Islamiyet’in ilkelerini 6gret-
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mekten ibaret oldugu belirtilmistir. ECRI, dini azinlik gruplarina
mensup égrencilerin bu dersten muaf tutulabilecegini ve yal-
nizca Misliiman &grencilerin bu derslere katilmasi gerektigini
not etmektedir. ECRI, durumun agik olmadigi gériasindedir:
eger bu gercekten farkl dini Kiltirlerle ilgili bir ders ise, bu
dersin yalnizca Musliiman ¢ocuklar icin zorunlu tutulmasi igin
bir sebep yoktur. Bunun tersine, eger ders yalnizca Mdsliiman
dinini égretmeyi amachyorsa, bu belirli bir dinin dersidir ve
cocuklarla ailelerinin din ézgurligdind korumak adina zorunlu
olmamalidir. Sonug¢ olarak, ECRI Tirk makamlarin din kdltd-
ra egitimine yaklasimlarini yeniden gézden gecirmelerini iste-
mektedir. Bu dersi ya herkes icin istege bagli yapmalilar, ya da
bu dersin gercekten bditlin dini kiltdrleri kapsayacak bicimde
ve artik isldmiyet’in égretildigi bir ders olarak algilanmayacak
sekilde iceriginin diizeltiimesini saglamalidiriar.”

“Devlet Okullarinda Din ve inanclarin Ogretilmesi Hakkinda Toledo
likeleri” olarak bilinen ve “Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati” (AGIT/
OSCE) tarafindan 2007’de hazirlanan raporda da bu baglamda dikkat
edilmesi gereken temel ilkeler hatirlatiimakta ve AGIT’e lye llkeler,
kendi okullarinda asagida siralanan kilavuz ilkelere riayet etmeye da-
vet edilmektedir:

“Dinler ve inanclar hakkinda égretim adil ve dogru bir bicimde
saglanmali ve bilim isigina dayanmalidir. Ogrenciler dinleri ve
inanclar, insan haklarina, temel 6zgdrliiklere, medeni degerle-
re saygil bir cevre icerisinde 6grenmelidirler.

Dinler ve inanglar hakkinda ders verenler, okul ¢evresine ve
okul toplumunun dyeleri arasinda karsilikli saygi ve anlayis
ruhu icerisinde baskalarinin haklarinin korunmasini benimse-
yen pratiklerine katkida bulunarak dini ézgurlige bagh olmali-
ar.

Din ve inanglar 6gretmek okullarin blydk bir sorumlulugudur;
fakat 6gretimin gerceklestigi tarz, degerleri sonraki nesillere
aktarmada ailelerin ve din veya inan¢ organizasyonlarinin rolt-
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nu kugaltmemeli veya géz ardi etmemelidir.

Miifredatlarin hazirlanmasinda ve &gretmenlerin yetistiriime-
sinde farkl paydaslari iceren, kapsayici yaklasima sahip farki
dlzeyde danisma gruplari olusturulmasina yénelik cabalar sarf
edilmelidir.

Dinler ve inanclar hakkinda 6Gretmeyi iceren zorunlu bir prog-
ram yeterince objektif olmadiginda, onu daha dengeli ve ta-
rafsiz yapmak icin caba gdsterilmelidir; ancak bunun mimkin
olmadigi yerlerde veya hemen tamamlanamadiginda, égrenci
ve aileleri icin memnun edici bir ¢éztim olabilecek vazge¢cme
haklarini kabul ederek, vazgecme diizenlemelerinin tarafsiz ve
duyarli bir sekilde yapilmasi saglanmalidir.

Dinler ve inanclar hakkinda égretim yapan kimseler, bu konu-
da yeterince egitilmelidirler. Bu &gretmenler, adil ve dengeli
bir sekilde, dinler ve inanclar hakkinda égretim yapmak icin
bilgiye, tutumlara ve yeteneklere sahip olmalidir. Ogretmenler
sadece konu merkezli yeterlige sahip olmamali, 6grencilerle
etkilesim kurmak ve onlarin duyarli ve saygili bir sekilde diger
ogrencilerle etkilesim kurmalarina yardimci olabilmek icin ayni
zamanda pedagojik yeterliklere de sahip olmalidiriar.

Dinler ve inanclar hakkinda programlar, egitim materyalleri ve
ders kitaplan hazirlarken kapsamli, adil ve saygili bir sekilde,
dini ve dini olmayan gériisler hesaba katiimalidir. Ozellikle ne-
gatif stereotipler olusturmayi gliclendirecek dogru olmayan ve
ényargill materyallerden kaginilimalidir.

Programlar, dinler ve inanclar hakkinda dengeli bir yaklasim
saglamak lizere profesyonel standartlara uygun olarak gelis-
tirilmelidir. Programlarin gelistiriimesi ve uygulanmasi, tim il-
gilenen taraflara yorum ve énerilerini sunma firsatlar taniyan
dogdru ve acik strecgleri icermelidir.

Eger 6gretmenler programi kullanmak icin mesleki olarak egi-
tilir ve devam eden egitimi, bu konuyla ilgili yeterliklerini ve
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bilgilerini gelistirmek icin kabul ederlerse, dinler ve inanclar
hakkinda 6gretme alanindaki nitelikli program Toledo kilavuz
ilkelerinin egitimsel amaclarina etkili bir sekilde katkida bulu-
nabilir. Her bir temel 6gretmen hazirligi, demokrasi ve insan
haklan temelinde yapilip hazirlanmali, dini ve kiltarel farkliliga
bakisi icermelidir.

e Dinlerin ve inanglarin é6gretimine odaklanan bu programlar, din
ve inanclarla ilgili ve kidresel ve yerel konulan yansitan tarihi
ve cagdas kilit gelismelere 6nem vermelidir. Bunlar hizmet et-
tikleri okullarda ve topluluklarda dini ve sekiler cogulculugun
Ozelliklerine karsi duyarli olmalidir. Bu tlir duyarliliklar egitimde
ogrencilerin, velilerin ve ilgili taraflarin endiselerinin karsilan-
masinda yardimci olur.”

Ote yandan bugiin Aleviler arasinda yaygin bir sekilde yer edinen
DKAB dersi tartismalari, mevcut hukuki miktesebat ve ortaya cikan
sonuglarn g6z ardi edilerek degerlendirilemez. Ulusal ve uluslararasi
mahkemelerde alinan kararlar, dersin hangi agilardan sorun olusturdu-
dgu konusundaki tartismalara da aciklik getirmistir. Nihayet gerek Alevi
kamuoyunda gerekse calistaylarda, bu derslerin verilis bigimine iliskin
olarak ortaya konan kanaatlerin de, s6z konusu kararlardan bagimsiz
oldugu dusinulemez.

Nitekim Avrupa insan Haklari Mahkemesi’ne tasinan bir davada,
velisi oldugu ¢ocugunun zorunlu DKAB dersinden muaf tutulmasini is-
teyen Alevi bir vatandasin basvurusu (Hasan ve Eylem Zengin Davasi),
hem i¢ hukuk hem de uluslararasi hukuktaki ilgili kanun ve sézlesmeler
cercevesinde degerlendirilmis ve hilkme baglanmistir. Basvuru sahibi,
Turkiye’de DKAB derslerinin “tarafsiz, elestirel ve cogulcu bir sekilde
islenmedigini ve dolayisiyla da Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’nin 1
No’lu Protokol’iiniin 2. ve 9. maddesindeki kriterlere uymadigini” iddia
etmistir.

Bu baglamda Avrupa insan Haklar Mahkemesi’nin 9 Ekim 2007
tarihli nihai kararinda,
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“Tark egitim sisteminde, din dersleriyle ilgili tarafsizlik ve ¢o-
gulculuk kosullarinin yerine getiriimemesi ve ebeveynlerin
inanclarina saygi gésterilmesini saglayacak uygun bir yéntem
sunulmamasi nedeniyle, sistemin yetersiz olmasindan &tirt
Avrupa Insan Haklar Sézlesmesi’nin ihlal edildiginin gézlem-
lendigi”

belirtilmis ve,

“bu sonuclarin Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ne ek 1 no’lu
protokol’in 2. maddesinin ikinci climlesinde teminat alti-
na alindigi lzere, basvuranlarin haklarinin ihlalinin, bu sinifa
ders programi uygulanmasi ile ilgili sorundan ve ebeveynlerin
inanclarina saygi gésterilmesini saglayacak uygun yéntemlerin
bulunmayisindan kaynaklandigi”

vurgulanmistir. Mahkeme, bu gézlemlerinden hareketle Tirk egitim
sistemi ile ic hukuk mevzuatini, Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’nin
ilgili kriterlerine uygun hale getirmenin, tespit edilen ihlalleri sona erdi-
recek uygun bir tazmin sekli olusturabilecegi kanaatine varmistir.

Davayl sonuclandiran Mahkeme, DKAB derslerinin zorunluluk
kapsaminda okutulma seklinin, 1 No’lu protokol’dn 2. maddesinin
ikinci cimlesi uyarinca ihlal edildigi kanaatine varildigini, ancak ayni
protokoliin 9. maddesi s6z konusu edildiginde bir sorunun bulunma-
digini oybirligiyle karara baglamistir. Kararda 6zetle; Tirkiye’de ilk ve
ortadgretim kurumlarinda verilen DKAB 6gretiminin rehber ilkelerinin
Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’ne aykir bir yéniiniin olmadidi, an-
cak egitim sisteminde, din dersleriyle ilgili tarafsizlik ve ¢ogulculuk ko-
sullarinin yerine getirilmemesi ve ebeveynlerin inanglarina saygi gés-
terilmesini saglayacak uygun bir yéntem sunulmamasi nedenleriyle,
sistemin yetersiz olmasindan &tiir(i Avrupa insan Haklar Sézlesme-
sinin ihlal edildigi belirtiimistir. Béylece devletin, egitim ve 6gretimle
ilgili olarak Uzerine disen gorevleri yerine getirirken, mufredatta yer
alan bilgilerin nesnel ve gogulcu bir sekilde aktariimasina dikkat etmesi
ve ebeveynlerin dini ve felsefi kanaatlerine saygi géstermesi gerektigi
hatirlatiimistir.
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Ote yandan i¢ hukuk sisteminde de Danistay, 29 Subat 2008 tari-
hinde verdigi 7481 No’lu kararla zorunlu DKAB derslerinden muaf tu-
tulma talebi degerlendirmis ve asagidaki karari vermistir:

“Anayasanin 24. maddesine gére din kdltdri ve Ahlék égreti-
minin ilk ve ortadgretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler
arasinda oldugu kuskusuzdur. Ancak, bu égretimin Anayasa-
nin 6ngdérd(igd amaca uygun bir miifredatla verilmesi gerektigi,
iceriginin nesnel ve cogulcu olmasi, kisinin dininin bir ayrnm ve
esitsizlik unsuru olarak kullaniimamasi ve devletin dinler karsi-
sinda tarafsiz kalarak, bdtin dinsel inanclarn esdeger gérmesi
gerekmektedir. Ogretimde uygulanan miifredatin belirli bir din
anlayisini esas almasi durumunda, bunun Din Kdltdrd ve Ahlak
Bilgisi dersi olarak kabul edilemeyecegi ve din egitimi halini
alacagi aciktir. Nitekim Avrupa Insan Haklarn Mahkemesince
oégretime iliskin miifredatta yapilan ve kararimizda hikidm kur-
maya yeterli gérilen tespitler uyarinca, tilkemizde cogulculuk
anlayisi icerisinde, nesnel ve rasyonel bir sekilde din kiltdrt ve
Ahlak bilgisi 6gretiminin verilmedigi sonucuna ulasiimistir.

Bu durumda, Anayasanin 24. maddesinde, din kaltdr( ve Ah-
l&k bilgisi égretiminin zorunlu oldugunun belirtiimesi, ilk ve
ortabgretim kurumlarinda verilen 6gretimin adinin din kdltdrd
ve Ahlék bilgisi olmasina ragmen, icerik olarak din kadltird ve
Ahlék bilgisi égretimi olarak kabul edilemeyecegi acik oldu-
gundan ve din egitiminin de ancak kisilerin kendi istegine, k-
clklerin de kanuni temsilcisinin talebine bagl olmasi karsisin-
da, Din Kdltiri ve Ahlak Bilgisi dersinin bu icerigi ile zorunlu
tutulmasinda hukuka uyarlik bulunmamaktadir.”

Dersin igerigine ve verilmesine iliskin olarak Aleviler arasinda yek-
nesak bir goris oldugu sdylenemez. Bununla birlikte coklukla kabul
goren egilim, bu derslerin niteligine iliskin olarak gerceklestirilen eles-
tirilerle sekillenmektedir. Bu dersin igeriginin yeniden duzenlenmesi,
ornegin mifredatta Alevilige yetkin bir sekilde yer verilmesi pek cok
Aleviyi memnun edecektir. Bu baglamdaki itirazlarin nedeni, bugiin bu
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derslerde yer alan Alevilige iliskin bilgilerin bir gecistirme ¢abasi icinde
yerlestirildigi yonindeki yaygin kanaattir. Diger yandan bu derslerin,
gercekte tatminkar olsun ya da olmasin zorunlu olarak takdim edilmesi
de Aleviler arasinda siddetle reddedilen hususlar arasinda yer almak-
tadir. Zorunlulugun sonugcta bir dayatma bigimi olarak kisi hak ve hirri-
yetlerini inlal ettigi gerekgesiyle Aleviler, bu uygulamaya karsi cikmakta
ve devleti sadece sdylem diizeyinde degil pratik uygulamalarinda da,
hukuk devleti normlarina uymaya davet etmektedirler.

Bir hayli olgunlasan bu sirecin ic hukuk mekanizmalari icideki sa-
fahatini 6zetlemek acgisindan bazi Alevi kuruluslarinin, Din Kaltart ve
Ahlak Bilgisi Dersi mifredatinin icerigine yonelik itirazlariyla ilgili olarak
Danistay 8. Dairesi’nin verdigi karari incelemek yerinde olacaktir. Da-
ire, 13 Temmuz 2010 tarihinde, 2007-2008 &6gretim yilinda yurtrlige
giren yeni Din KultlrlG ve Ahlak Bilgisi mifredatinin Alevilerin taleplerini
karsiladigi ydniinde karar vermis ve Alevilerin temyiz taleplerini reddet-
mistir. Bu davada s6z konusu surec butln tafsilatiyla yer almaktadir:

“Davacilar tarafindan ilk ve orta égretim kurumlarinda okutul-
masi éngoriilen DKAB derslerinde Alevi Islam inanci, felsefesi
ve kultard ile ilgili bilgilere de yer verilmesi istemiyle yapilan
22 Haziran 2005 tarihli basvurunun reddine iliskin 15 Temmuz
2005 tarih ve 1837 sayili Milli EGitim Bakanhgi Isleminin iptali
istemiyle agilan davada; ilk ve ortadgretim kurumlarinda oku-
tulan Din Kdltard ve Ahlék Bilgisi ders kitaplarinin sosyolojik
ve pedagojik yénden incelenerek, kitaplarin hazirlamasinda
Stinni inancin esas alinip alinmadidi ve mezheplerarasi taraf-
sizlik ilkesinin gézetilip gbzetilmedigi hususlarinin acikliga ka-
vusturulmasi amaciyla Mahkemelerince yaptirilan bilirkisi in-
celemesi sonucu dlzenlenen bilirkisi raporunda , 2005-2006
egitim-6gretim yilinda ilkégretim 4., 5., 6., 7. ve 8. siniflar icin
hazirlanan ders kitaplarinin Milli Egitim Bakanlgi Talim ve Ter-
biye Kurulu Baskanligi’'nin 20Mayis 2005 giin ve 100, 62, 44
ve 38 sayili kararlari ile 2005-2006 egitim égretim yiindan iti-
baren 5 yil siireyle ders kitabi olarak kabul edildigi, ancak 19
Eyliil 2000 tarihinde uygulamaya konulan ilkégretim Din Kdiltti-
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ri ve Ahlék Bilgisi Programlan ve buna bagli olarak hazirlanan
ders kitaplarinin Talim ve Terbiye Kurulu’nun 28 Aralik 2006
glin ve 410 sayil karariyla yurdrltkten kaldinldigr, 2007-2008
egitim égretim yill sonunda yeni programin ydrtrllige girdigi
ve s6z konusu kitaplarin sadece iki 6gretim yilinda uygulama-
da kaldigi, lise din kiltiri ve ahlak bilgisi ders kitaplarindan
10. ve 11. siniflara ait kitaplarin da 3006-2007 &gretim yili so-
nunda yenilenen mUifredat programi ¢ercevesinde ylirdrlikten
kaldinldidi, ilk ve orta 6gretimde Mili Egitim Bakanligi Devlet
Kitaplarn Komisyonu tarafindan hazirlanan ders kitaplarindan
baska bir kitabin okutulmadigi, bununla birlikte anilan kitaplar-
da, din égretiminde bir mezhebin veya tarikatin esas alinma-
aigi, genel olarak mezhepleriisti yaklasim esas alinarak hazir-
landigi ve dinlerin birlestiriciliginin én plana cikarildigi, Islam
ile ilgili bilgilerde Kur’an ve Hz. Muhammed merkezli olarak
birlestirici bir yol izlendigi, hicbir mezhep veya olusuma atif-
ta bulunmadigi, Milli Egitim Bakanhgi tarafindan 2006-2007
oégretim yilindan itibaren uygulamaya konulan yeni miifredat
programinda ve kitaplarda, davacilarin iddialarinda dile getir-
dikleri hususlarin daha dlizenli olarak ele alindigi, ele alinan
konulanin (lkemizde mevcut olan din, mezhep ve diger dini
yorumlarn kusgatici nitelik tasidigi, herhangi bir mezhep, dini
yorum veya guruba pozitif ayrimcilik yapiimadigi, vatandasla-
rn ihtiyag duydugu din kdltarint kazandirmak icin anayasa
ve yasalarin geregi olarak, egitim degil, égretim dlzeyinde
yer verildigi, programin hazirlanmasinda Sdnni inancin esas
alinmadigi, Alevi inang ve kdltirine yeni programda yaklasik
30 sayfa yer verildigi ve davacilarin isteklerinin biylik oran-
da karsilanabilecegi bir zemin olusturuldugu, ancak dini gin
ve gecelerle ilgili konularin islendigi lnitelerde Alevilere ézel
glinlere de yer verilmesi gerektigi hususlarinin da yer aldigi,
bu durumda konularin mezheplertistii bir yaklasimla ele alin-
masi ve herhangi bir mezhep veya mahalli uygulamadan séz
edilmemesi ve yeni hazirlanan programda Alevi isléam inang
ve Klltiriine daha fazla yer verilmesi karsisinda, dava konu-
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su islemde hukuka aykirilik bulunmadigi gerekcgesiyle davayi
reddeden Ankara 10. [dare Mahkemesi’nin 01 Ekim 2009 giin
ve 1804 sayili kararinin, Bilirkisi raporunun eksik incelemeye
dayall oldugu, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Danistay
kararlarinin dikkate alinmadidi, mifredatin katiimci bir sirec
icinde hazirlanmasi talepleri hakkinda herhangi bir karar veril-
medidi ve kitaplarin Stinni [slAm inanci esas alinarak hazirlan-
digi, cemevlerinin ibadethane olarak kabul edilmedigi ve iba-
dethane olarak camilerin dayatildigi éne sdrdlerek 2577. sayil
yasanin 49. maddesi uyarinca temyizen incelenerek bozulmasi
istemidir” ifadelerine yer verilmektedir.

Bu istem karsisinda da Milli Egitim Bakanligi adina yapilan savun-
mada da,

“2005-2006 egitim-6gretim yiinda okutulan dava konusu
ders kitaplaninin Talim ve Terbiye Kurulu kararlari ile ydrtr-
likten kaldinimasi nedeniyle davanin konusuz kaldigi ve yeni
programda ise davacilarin belirttigi hususlara da yer verildigi
belirtilerek, kararin onanmasi” talep edilmistir.

Calistaylarda, bu derslerin nasil verilecedi konusunun da bir hayli
derin ve karmasik boyutlari oldugu anlasiimistir. Gergekte mifredata
“hangi Alevilik”lerin dahil edileceginden, eger devlet bu sorumlulugu
Ustlenmeyecekse, oldukca parcall bir yapilanma sergileyen Alevilerin
bu kargasa icinde s6z konusu dersleri nasil ve hangi araclarla sagla-
yacagl énemli bir sorun olarak éne ¢ikmistir. Derslerin zorunlu olarak
gerceklestiriimesinin afise ettigi celiskiler varsa da Alevi kamuoyunda
esas belirgin olan tepki, devletin Stnniligi mufredata bir sekilde yan-
sittig iddiasinda odaklanmaktadir. Buna gére devlet, bir yandan imam
Hatip Liseleri, Kur'an Kurslari, ilahiyat Fakiilteleri ve diger yaygin din
egitimi kurumlar araciligiyla “Siinni islam”i toplumda iyice belirginles-
tirmeye calismakta, boylelikle glindelik ve kamusal hayati ele gegir-
mekte, bir yandan da Alevi toplumunun kendi inanglar etrafinda bir dil
kurabilmelerine engel olmaktadir. Sonucta fiili bir ayrimcilik olarak go-
rllebilecek bu durum karsisinda Aleviler, bizzat yasadiklar bir magdu-
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riyetin derhal sonlandirimasini istemektedirler. Bu iddia ve tepkilerin
dogdru bir sekilde degerlendirilmesi icin mevcut din egitimi ve 6gretimi
muktesebatinin objektif bir sekilde ele alinip degerlendirilmesi gerekir.

Hi¢c kuskusuz calistaylarda da konu, bu safahat dikkate alinarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda her seyden 6nce ders mufredatinin
tim toplum kesimlerince kabul gérecek bir Ust dille ve taraflar rencide
etmeyecek, aksine 6énemli dlgclide rahatlatacak bir perspektifle hazir-
lanmasina duyulan ihtiyaca ittifakla vurgu yapilmistir. Bu amacla ilgili
komisyonlarin kurulmasi ve konunun butln cepheleriyle birlikte ele ali-
nip de@erlendiriimesi gerekecektir.

Ote yandan Anayasa’da yeri olmakla birlikte bugiine kadar degisik
mulahazalarla uygulanmamis bir imkanin da artik hayata gecirilmesi,
sorunlarin ¢ézUmune katki saglayacaktir. Anayasa’da, zorunlu ve iste-
ge bagl olmak tzere iki tlr din egitim ve 6gretimine yer verilmektedir.
ilkinde aslolan Din Kiiltiir(i ve Ahlak Bilgisi &égretimidir. Bu uygulama
zaten mevcuttur ve bu dersler ilk ve orta 6gretim kurumlarinda diger
zorunlu derslerle ayni statiide verilmektedir. Bu ¢cercevede 6zen goste-
rilmesi gereken asil nokta mufredatin yeniden yapilandiriimasidir. Gergi
Din Ogretimi Genel Miidirliigl, Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin
kararlari dogrultusunda gerekli diizenlemeleri yapmis ve mifredatiyla
da ilgili Mahkeme’nin yeni bir uyarisina muhatap olmamistir. Ancak
calistaylarda da ifade edildigi gibi mifredatin Alevi vatandaslar tarafin-
dan yeterli diizeyde tatmin edici bulundugu da séylenemez.

O halde mufredatin hazirlanmasinda, herhangi bir inang grubunun
dislince ve cikarlarina dogrudan atifta bulunmayan belli bir 6zen ve
dikkatte i1srarci olmak gerekir. Nihayet DKAB’in tim din ve inangla-
ra ayni yakinlikta olma sartiyla hazirlanmasi, toplumsal birlik ve barisi
guclendirmek acgisindan da yararll olacaktir. Burada dikkat edilmesi
gereken, DKAB’In kulttrler ve inanclararasiigi ortadan kaldirmayacak
sekilde yeniden diizenlenmesi ve farklilik, gesitlilik ve hosgori temelin-
de her bir toplulugun, kendi inancg ve ritlellerine iliskin referans diinya-
sina ulasmasina firsat verilmesidir. Son tahlilde amag¢ ayrismay: artirnp
derinlestirmek degil bulusma noktalarini artirmak olmalidir. Nihayet bu
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derslerin, yapilanmalarini yeni konsepte gbre tamamlamasi beklenen
olan ilahiyat Fakiiltesi ya da DKAB 6gretmenligi boliimiinde égrenim-
lerini tamamlamis lisans dizeyindeki 6gretmenler tarafindan verilmesi
tercih edilmelidir.

Uzun vadede aslolan, derslerin zorunlu olmaktan cikariimasidir.
Ancak bu beklentinin mevcut sartlarda karsilanabilecegi 6ngorileme-
mektedir. Bununla birlikte Anayasa’da vurgulanan zorunluluk ifadesi-
nin kimi Aleviler arasinda ortaya cikardigi birtakim kaygi ve tereddtleri
de dikkate alarak bu derslerin diger derslerle ayni statide oldugunun,
dolayisiyla olagan dersler arasinda yer aldiginin 6zellikle vurgulanma-
sI gerekir. Yani sira simdiye kadar gosterilen 6zende daha da israrli
davranarak, DKAB 6gretiminin fiilen zorunlu oldugu gergegine ragmen
yine de uluslararasi standart ve uygulamalarla karsilastirilabilir olma-
ya firsat veren bir yapilanmaya her zaman agik olmak gerekecektir.
Mufredatin tim inan¢ gruplarinin Ustiinde bilgi vermeyi dnceleyen yeni
bir dille hazirlanmasi ve yapilacak dizenlemelerde de, din kiltirindn
yani sira yerel, genel ve evrensel ahlak ilkelerinin karsilastirmali olarak
ogretimine oncelik verilmesi gerekmektedir.

Bununla birlikte dnerilen her tirll degisiklikte her seyden énce acik
ve adil olunmasi, yani sira her kosulda laiklik, objektiflik, elestirellik ve
cogulculuk ilkelerine uygunlugunun aranmasi ve ebeveynlerin inang ve
tercihlerine saygi gdsterilmesi beklenir. Yine yapilacak dizenlemeler-
de ister egitim ister 6gretim amacl olsun mufredatin gelistiriimesinde
konuyla ilgili her kesimin yorum ve tavsiyelerini sunmalari icin yeterli
firsatlar taninmasi ve bu baglamda 6nerilen goérislere mutlaka dikkat
edilmesi gerekir.

Bu baglamda degerlendirilebilecek diger bir imkan da Anayasa’nin
24. maddesinde belirtilen sartlara uygun olarak hayata gecirilecek olan
“istege bagh din egitimi ve 6gretimi” programidir. Bu programda, de-
gisik din ve inanc gruplarindan égrenciler, istege bagl olmak kaydiy-
la, kendi inang, 6greti ve ritlelleri hakkinda, dogrudan bilgi edinme,
o6grenme ve egitim haklarini kullanacaklardir. Ancak devletin kurulus
felsefesini ve vatandaslik kriterlerini esas alarak bu tarz uygulamanin
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hangi kriter ve prosedurlere bagli olarak surdurilebilecegi konusun-
da ilgili komisyonlarin ¢alismalarina ihtiyag vardir. Béylece basta Alevi
vatandaslar olmak Uzere belli basli inan¢ gruplarinin Gzerinde mutabik
olduklar birbirinden bagimsiz egitim programlariyla kendi cocuklarina
din dgretimi ve egitimi verilmesi saglanacaktir.

Burada aslolan Alevi ya da Sinni vatandasin kendi kimligini be-
yan ederek bu derslerden birini almasi degildir. Aksine olmasi gereken
her vatandasin bu programlardan herhangi birini istemesi ve tercihine
bagl olarak almasidir. Dolayisiyla Alevi bir 6grenci istege bagh olarak
Alevilikle ilgili ders alip bilgi ve tecriibesini artiracagi gibi bunun tersi de
s6z konusu olabilir. Oye yandan istege bagl derslerin kimler tarafindan
verilecegi konusunda yeterli dlizeyde bir kurumsallasma saglanincaya
degin, ilgili gruplarin kriterleri dogrultusunda lisans egitimini tamamla-
mis uzmanlik diizeyinde birikimli inang mensuplarindan yararlanmak
pekala mimkindir. Alana iliskin egitici ve 6gretici elemanlarin Uni-
versitelerin hangi seksiyonlarinda yetistirilecegdi konusunda Milli Egitim
Bakanhigi (MEB) ve Yiiksek Ogretim Kurumu (YOK) nezdinde calisma
yapilmasi gerekir. Ancak tim bu dizenlemelerin Anayasa’nin 14. mad-
desiyle de uyum icinde olmasina dikkat edilmesi gerekir
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4.7. Cemevleri, inang Rehberleri ve Yeniden Yapilanma

Cemevleri’nin henliz resmi bir statllye kavusturulmamis olmasi
ve inang¢ rehberleri olarak bilinen “dede”lerin hukuki agidan kanun-
suz sayllmaya devam etmesi Alevilerin kurumsal sorunlarini besleyen
temel konular arasinda yer almaktadir. Cem evlerinin mevcut yasalar
icinde bir statliye kavusturulmasi ve dedelerin itibarinin iade edilmesi
calistaylarda sik tartisilan konular arasindaydi. Bu konularda atilacak
iyi niyetli adimlar, Aleviler nezdinde kamusal taninirlik agisindan gtiven
verici birer isaret olarak gorulecektir.

Modern bir yapilanma olarak cem evleri, Aleviligin olmazsa olmaz
sayllabilecek ritlielleri arasinda yer alan “ayin-i cem”lere dayanmak-
tadir. Cemaat ici yapilanmada dede, talip, musahip ve dar gibi bile-
senlerle sekillenen Alevilik, ritlel strekliligini ayin-i cemlere borg¢ludur.
Nitekim Aleviler, geleneklerinin dnemli bir bolimind, manevi dnderleri
olarak gordukleri “dede”lerin refakatinde, ayin-i cemlerde gercekles-
tirmektedir. Toplulugun her alanda biricik rehberi olarak dede, ayin-i
cemleri ybnetmekte ve cemaat icindeki belli basl sorunlarin ¢éziime
kavusturulmasinda kilit rol Gstlenmektedir. Cemler, dedeyle Alevi ce-
maati (talipler) bir araya getiren manevi bir iletisim ortami olarak da
degerlendirilebilir. Dede manevi otoritesiyle (himmet) taliplerini kontrol
ederken, onlara 6gretinin sinirlan icinde kalacak bir sekilde ahlak, hi-
yerarsi ve disiplin temelli manevi bir rehberlik sunmaktadir. Her seyden
once bu caba, bellegin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilmasi agi-
sindan hayati bir degere sahiptir.

Alevilikte en 6nemli inangsal etkinlik, dede ya da pir olarak bilinen
rehberlerin gézetiminde yapilan “ayin-i cem” toplantilandir. “Kirklar
meydani” ya da tek basina “ayin-i cem” olarak da bilinen ve Alevi-
ler icin yUksek diizeyde toplumsal degeri olan bu ritteller, gérdikleri
fonksiyonlarina gore, “gérgi cemi”, “sorgu cemi” ve “koldan kopan
erkani” gibi tirlere ayriimaktadir. Cemlerde dedeler taliplerine “eline,
beline, diline sahip olmak, génlil kirmamak, kin tutmamak, dogruluktan

ayrimamak, Hz. Ali’yi ve evladini sevene dost, sevmeyene diisman ol-

161



Nihai Rapor

mak (tevella ve teberra)” biciminde dzetlenebilecek tavsiyelerde bulun-
maktadir. Ayrica bu toplantilarda Hz. Hiseyin ve ailesinin (ehl-i beyt)
sehid edildigi Kerbela olayi hatirlatiimakta, Hatayi (Sah ismail), Virani,
Nesimi, Pir Sultan ve Kul Himmet gibi Alevi ozanlarinin degis ve ne-
fesleri saz esliginde okunmaktadir. Bu ritlielin tamamlayici bir parcasi
olarak da semaha yer verilmektedir.

Aslinda ayin-i cem, merkezi bir ritliel olmakla beraber, gelenek-
te bunu gerceklestirmek icin illa da sabit bir mekanin varligina ihtiyac
duyulmamistir. Dede, takdir ettigi bir glin ve yerde talipleriyle bir araya
gelmekte ve burada Alevi inancinin temel ilkeleri etrafinda, toplulugun
manevi ihtiyaclar giderilmektedir.

Ayin-i cemlere katilmak &zellikle Alevi olmayanlar icin yakin za-
manlara kadar yasak kapsamindaydi. Gelenekte gizli olarak gercek-
lestirilen ayinlere, ancak dedenin onayiyla katilmak mimkidndi. Ayrica
bu ayinlere katilabilmenin sartlarindan biri de bizzat Alevi olmakti. Hi-
yerarsi, disiplin ve mahremiyetin baskin oldugu bu ayinlerde g&ésterilen
dikkat, Alevi olmayanlar arasinda s6z konusu ritliellerden hareketle,
kanitlanmasi hicbir sekilde mimkin olmayan pek ¢ok ényarginin olus-
masinda etkili olmustur. Ginimuzde gerceklestirilen cem ayinlerine
katilabilmek icin ise ne Alevi olmak ne de ikrar almak gerekmekte-
dir. Bu degisim, cemaate yoneltilen haksiz iddialarin énemli dl¢lide
izale edilmesine vesile olmustur. Giinimiizde cemlerin genel topluma
acllmasi dikkate deger bir reform 6zelligi tasisa da ayni zamanda bu
degisim, ritlellerin ¢coklukla seyirlik-seremonik bir gosteriye donlisme
ihtimalini de kuvvetlendirmistir. Pek ¢ok Alevi arasinda bu durum ce-
maatin gelecegine iliskin kaygilar artiran yeni bir rahatsizliga yol acg-
mistir. Sonugta cemaat bir yandan ritGellerini kamuoyuyla paylasirken
bir yandan da hizli sekllerlesme baskisi karsisinda temel inanc ve de-
gerlerinin nasil korunacag konusunda birbirinden kopuk ve bagimsiz
sayilabilecek pek ¢ok stratejiyi test etmek zorunda kalmstir.

Mekansal sabitlik s6z konusu edildiginde glinimizde cem evle-
ri, batinlyle yeni bir insa olarak dikkat cekmektedir. Aslinda Osmanli
glindelik hayatinda, tim tarikatlarin kendi erkanlarini icra ettikleri tekke
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ya da dergahlari mevcuttu. islam temelinde bulusan tarikatlar, bilinen
formel ibadetlerin 6tesindeki mistik-tasavvufi ritiellerini bu mekanlarda
surdurlyorlardi. Alevilerin ise 6rne@in Bektasilerde oldugu gibi bu bag-
lamda degerlendirilebilecek sabit mekanlarindan s6z etmek mimkiin
degildir. CUnkU dedeler, ayinlerinin tamamini her zaman belli bir tarih
ya da zamana kayitli olmaksizin degisik ortam ve mekanlarda gercek-
lestirmekteydiler. Bununla birlikte ayin-i cemlerin her halukérda icra
edildigi de tarihen sabitti. Dede taliplerini ziyaret ettiginde bulundugu
mahalde en uygun mekani bu amagla kullaniyordu.

Kentlesme, gb¢ ve hizli toplumsal degisme dinamikleri, Alevilerin
modern yasam kaliplari icinde kendilerini yeniden nasil var edecekleri
konusundaki kaygilarini gogaltmistir. Buna, Cumhuriyet kurulurken uy-
gulamaya konulan ve dogrudan tim tarikat ve mistik hareketleri hedef
alan Tekke ve Zaviyeler Kanunu ve diger Devrim Kanunlar da eklen-
diginde, sonugta Alevilik, kendine 6zgl inan¢ ve geleneklerinin pek
coguyla irtibatini kaybetmek zorunda kalmistir.

Bu baglamda Aleviligin merkezi otoritesi olarak dede, Cumhuriyet
déneminde gerek entelektliel gerekse mesruiyet dizeyinde ciddi bir
sarsintl yasamis yani sira Alevilik de inang ve ritUellerinin pek cogunda
hissedilir bir glic kayblyla karsi karslya gelmistir. Modernlesmenin tlim
gelenekleri oldugu gibi Aleviligi de igine ¢eken sdylem ve uygulama-
lari, inanc, ritlel ve kurumsal yapiyl da koéklU bir sekilde sarsmistir.
Bu baglamda inancin rasyonalizasyonundan baslamak Uzere gelenegi
modern sdylemlerle bulusturma arzusunda ickin olan heves, giderek
mevcut bakiyeyi de seremoni agirlikh bir kiltiire dénistirmeye basla-
mistir. Uzunca bir stre cemaat sdyleminin kaybolmasina bagh olarak
pek ¢ok inanc gibi Alevilik de mintesipleri tarafindan akil disi ilan edi-
lebilmis, kimi ritlel ve uygulamalar da fltursuz bir sekilde “arkaik bir
gelenek” olarak kiicimsenmis ve reddedilmistir. Bu baglamdaki ge-
lismeler, “soydan gelme”, “cem”, “dar” (yargi), “musahiplik” (yol kar-
desligi) ve “i¢ evlilik” gibi hususlarda kendini agikga yansitmaya bas-
lamistir. Ornegin, ayin-i cemler uzunca bir siire sadece kentsel yasam
icinde degil kdylerde bile artik uygulanamaz olmus, yine Alevi dinya-
sinin en temel kurumlari arasinda yer alan dar da yaptinm &ézelligini
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pek cok noktada yitirmistir. Ote yandan “gelenege siki sikiya baglilik”
ya da “ileri modernlesme” adina bu kurumlari yeni bir degerlendirme-
ye tabi tutma ve canlandirma cabalari da yeni birtakim bélinmelere
yol agmistir. Devletin pozitivist egitim konusundaki israriyla, kimi Alevi
kokenli aydinlarin kendi toplumsal/tarihsel bakiyelerini ciddiye alma-
ma konusundaki sinir tanimaz ihlalleri, bu ayrismalar hizlandiran temel
itkiler arasinda yer almaktadir.

Aslinda kurumsal yapilanmadan mahrum bir toplulugun, modern
sartlarda geleneklerini nasil koruyup gelistirecedi konusu, calistaylar
boyunca tartisilan konular arasinda yer almistir. Bu baglamda ayin-i
cemin bugin yeniden canlandiriimasi konusunda genel kabul géren
egilim, sabit cem evlerinin bir gcekim merkezi haline geldiginin vurgu-
lanmasi olmustur. 90’li yillardan itibaren artan bir hizla cogalan cem
evleri, icerik ve fonksiyonlarindan daha cok, tasidigi temsili agirlikla
dikkat gekmistir. Artik bir cem evi her seyden 6nce taninma, kabul gor-
me ve Aleviligin goérinurlik kazanmasi demekti. Bugin modern kent
ortaminda, hazirliksiz, egitimsiz ve donanimsiz bir sekilde inanglarini
hatirlamaya ve surdirmeye calisan Aleviler icin cem evi, her seyden
once bir varlik beyani olarak dikkat cekmektedir. Clnkl burada bir
araya gelen Aleviler, sadece inanc ve ritlellerini yerine getirmekle kal-
mamakta ayni zamanda kendi aralarindaki iletisim ve dayanisma agla-
rini glclendirme olanagi da bulmaktadirlar.

Halen llke genelinde mesrulugu hicbir yasal dayanaga dayanmiyor
olsa da cem evleri fiili bir durum olarak (de facto) varligini sirdirmeye
devam etmektedir. Ayni sekilde pek ¢cok Sinni tarikatinin da yasadik-
lan hukuki mesruiyet engellerine ragmen, varliklarini fiilen strdirdu-
gu bilinmektedir. Bu baglamda cem evlerini ve ilgili diger kurumlari,
Tekke ve Zaviyeler Kanunu’nu gdérmezlikten gelerek ele almak yerine
sorunu butlin evsafiyla birlikte tartismak ve ¢6zim yolunda, sonug ali-
nabilir adimlarin takipgisi olmak gerekir. Calistaylarda 6zellikle Stnni
katiimcilar, cem evlerinin statl kazanabilmesi icin Tekke ve Zaviye-
ler Kanunu’nun g6ézden gegirilmesinin sart oldugunu vurgulamislardir.
Ancak Alevi katimcilar sorunlarinin ¢ézimunde bu derecede derinlikli
bir miidahaleye hicbir sekilde ihtiyaclari olmadigini, ilgili kanun madde-
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lerine fiili durumlarnni agiklayici bir ibarenin konulmasinin kendileri igin
yeterli olacagini ifade etmislerdir.

Bununla birlikte katihmcilar devletin, kurulus yillarindaki hassasi-
yetlerini, korku ve teredditlerini strdlrmesinin gereksizligine vurgu
yapmis ve artik s6z konusu gercekligin hukuken taninmasinin rejimin
glvenligi acisindan higbir sakinca yaratmamasi gerektigini, aksine
“Cumhuriyet’in ilelebet payidar olmasi”nin Alevisiyle, Stinnisiyle, Nu-
sayrisiyle tum toplumsal katmanlarin ortak katilim ve destegiyle ancak
saglanabilecegini ifade etmislerdir.

Alevilerin cem evleriyle ilgili olarak simdiye kadar devletten bekle-
dikleri, genellikle maddi konularla sinirli olmustur. Nitekim arazi tahsisi,
kurum giderlerinin (elektrik, su, yakit, vs) karsilanmasi ya da basta de-
deler olmak tzere cem evlerinin degisik birimlerinde hizmet verenlere
maas verilmesi gibi taleplerle sorunun hafifletilebilecegi disinuimus-
tdr. Cem evlerinin hukuki statliye kavusturulmasi istegi bir hayli yenidir
ve bu cercevede istenen, devletin her seyden 6nce Aleviligi dikkate
almasidir.

Sorun calistaylarda degisik boyutlariyla ele alinmis ve katiimcilar
arasinda cem evlerinin hukuki bir statliye kavusturulmasinin gerekliligi
konusunda mutabakat saglanmistir. Bununla birlikte cem evleri s6z
konusu oldugunda esas tartisma bu mekanlarin bir ibadethane sayilip
sayllmayacagiyla ilgili hususlarda yogunlasmistir. Cem evlerinin mo-
dern bir yapilanma oldugunun ifade edildigi bu tartismalarda, Alevilerin
gelenekteki ayin-i cemlerini ginimuizde de yerine getirebilmeleri igin
bu tir “ibadethane”lere ihtiya¢ duyulduguna siklikla isaret edilmistir.
Geleneksel Alevilikte cemler, dedenin uygun gérdigua bir yerde yapi-
lirken buglin artik bu mekéanlarin sabitlenmesi zorunlu olmustur. Bu
baglamda ayin-i cemler tarihsel bir gerceklik olarak kabul edilecekse
cem evleri de reel bir gerceklik olarak kabul edilebilir. Bunda modern
sartlarin dayatmasi kadar, grup kimligini korumak ve gelistirmek igin
ayin-i cemin siklikla gerceklestiriimesine duyulan manevi ihtiyaglar da
belirleyici olmustur.

Sehre gdcle birlikte, bir bakima geleneksel 6zelliklerinin pek ¢o-
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gundan kopmak zorunda kalan Aleviler, kendilerini artik geleneksel bir
sureklilik icinde var etmekten ¢ok ya politik bir egilime ya da etno-
dini bir séyleme dayandirmislardir. Ote yandan Cumbhuriyet’le birlikte
“dede’lerin verili otoritesini reddeden pek ¢cok Alevi de bundan bdyle
kulturlerini onlarsiz bir sekilde yasatma ve gelistirmeye angaje olmus-
lardir. Dedenin rollerini zayiflatan ve hatta onu devre disi birakan bir
egilim, Alevi toplumsal yapisinin da sekulerlesmesine ve dindisi bir ka-
rakter kazanmasina yol agmistir. Artik bir Alevi icin hukuk temelli so-
runlarin ¢éziminde herhangi bir “dede”ye basvurmak ya da cemaat
ici bir yikimlulUk olarak bilinen “hakkullah”in rehbere 6denmesi s6z
konusu bile degildir. Bu stirecte dedenin kendi taliplerini dolasmasinin
ve kutsal agi surekli canli tutmasinin da higbir anlam ve gerekcesi kal-
mamistir.

Aslinda degisim basli basina dramatiktir ve Aleviligin kendine 6zgu
ruhaniligi de bu baglamda sekteye ugramistir. Dede eksenli olarak
gerceklestirilen ritlellerin bile, 1960’ yillardan itibaren gérece olarak
azalmaya baslamasi, kamuoyu 6ninde kendini ifade etme arayisinin
sahipleri olmakla birlikte, Alevi yol ve erkanini tanimayan yeni bir kusa-
gin ortaya cikmasiyla sonuglanmistir.

Ancak bu konularda kayda de@er bir mesafe alabilmek igin her
seyden once dedelerin fiili durumlarini ve degisen statllerini analiz et-
mek gerekir. Dedeler, geleneksel kultirde, ezoterik/kutsal dini bilgiyi
kontrol eden kutsal sahsiyetler olduklarindan, dteden beri tartisma-
siz bir sekilde dinsel otorite olarak kabul edilmekteydiler. Bu itibarli
konumlarina bagli olarak kendilerine sadece 6nderlik statlist verilme-
mis, ayni zamanda onlara Alevi toplulugu i¢indeki anlasmazliklar ¢6z-
meleri ve sug isleyenleri cezalandirmalari konusunda da hukuki yetki
verilmistir. Modern durumun ortaya c¢ikardigi epistemolojik parcalan-
malarin bir sonucu olarak dede, Alevi toplumu icindeki kendi itibari
otoritesini kaybetmis, karizmasina duyulan ilgi bile cok kere nostal-
jik bir hatirlamanin 6tesine gecememistir. Aleviler, inang ve dustince
hdrriyetinin kullaniminda ortaya cikan gelismelere bagl olarak otantik
gelenekle yeni irtibat noktalar bulmaya baslamis olsalar bile, bugtin
icin dedelerin, toplulugun diger “yeni aktor”leriyle temsiliyet sorunu
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etrafinda yasadiklar derin huzursuzluklar asmalari zor gériinmekte-
dir. Bu nedenle artik dedelerin ge¢gmiste kullanabildikleri otoritelerini
ayni form ve yetkiyle strdlrebileceklerinden s6z etmek imkéansizdir.
Rolu pek ¢ok noktada parcalanmis ve sireg icinde sivil drgatler tara-
findan paylasiimis bir “makam”in basta mesruiyeti olmak Uzere, itibar
ve statllerindeki kayiplar da dikkat ¢ekici boyutlara ulasmistir. Battn
bunlara dede eksenli olarak varligini strdirebilen yekpare bir Alevi ce-
maatinin yoklugunu da eklemek gerekir. Gergi geleneksel Aleviligi bi-
tln boyutlaryla diriltmek isteyenler mevcuttur ancak modern sartlarda
bunun hangi 6lcllerde gerceklestirilebilecegi konusunda herhangi bir
netlikten s6z edilemez.

Bitin bu gelismelere ragmen dedenin cemaat igcindeki rolli hala
tartisiimazdir. Alevi sosyal hiyerarsisinin en Ust noktasinda bulunan
dedenin sahip oldugu yetkiler ve yaptinm glicli, cemaatin sosyal du-
zenini saglamada kendisine 6zel bir imtiyaz saglamakta ve onu her
zaman igin gucli kilmaktadir. Gerek soyu gerekge tasidigi bilginin kut-
salligi, cemaat icinde onu itibarli kilmaya yetmektedir. Stnni ulemanin
aksine dedelerin egitimi kurumsallasamadigindan, cemaat i¢cinde ¢cok
daha genis bir karizmatik liderlik hizmetini de ifa etmektedirler. Bu ko-
numlari, gizli ve derin bilgilere vukdfiyetleri ve cemaatin birlik ve bu-
tinligu konusundaki hassasiyetleri sonucta kendilerini paylasiimaz bir
statiiye tasimistir. Cemaat iginde gegerli i¢ hukuk, Stnnilerle ve diger
Mdusliman gruplarla olan iliskilerin tanzimi, grup i¢i sirlarin korunmasi
ve inangta devamliiginin gézetilmesi gibi konularda dedenin roll her
zaman biricik olmustur.

Hz. Muhammed’in soyundan geldigi kabul edilen dedelerin, her
birinin ayr nifuz bolgeleri ve bu bdlgelerde de tartisiimaz manevi glc
ve otoriteleri s6z konusudur. Dedelik, soydan gecmedir ve ocak olarak
bilinen dede soylari da kendilerinin seyyid olduklarini iddia etmektedir.
Daimi “merci”’ler olarak kabul edilen ocakzade dedelere karsilik Hz.
Ali soyundan gelmeyen Aleviler de talip olarak adlandiriimaktadirlar.
Alevi toplumsal hiyerarsisinde ortaya c¢ikan iliskiler gercekte dedeyle
talip arasinda gerceklesmektedir. Her biri bagimsiz bir ocagin temsil-
cisi olan dedeler, talipleri olan kdyleri yilda en az bir kere olmak Uzere
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ziyaret eder ve “hakkullah” diye anilan bir tlr vergi toplarlar. Toplulu-
gu anlamanin kilit taslan arasinda yer alan dedeler, Alevi cemaatinin
odagi, 6gretmeni ve hatta yargiclari olmanin étesinde ayni zamanda
da gelenekle baglantiyi saglayan koruyucu birer halka olarak gérevle-
rini ifa etmektedirler. Boylece dede, Alevi toplumunu bUtinlestirme ve
dinsel/mitsel bilginin aktariminin bir sonucu olarak cemaatin harcinin
kariimasinda 6énemli bir rol oynamistir. Zaten bétini egitim de, dedeyle
yakin ve surekli bir iliskisellik icinde, yillarca surebilecek bir iletisim ve
aktarim sirecinin sonucu olarak kutsal mirasin kisisel diizeyde elde
edilmesinden ibarettir.

Aleviligin olmazsa olmazini olusturan dedeligin kurumsal yapi ve
iletisim aglarn, Tlrk modernlesmesinin tasraya kadar uzanan radika-
lizmiyle yodun bir sekilde asindirlmis ve Siinni-islamci gériiniirliiklere
karsi gosterilen laik tepki, giderek Alevi temsillerini de icine alacak se-
kilde genisletilmistir. Bu midahalelerin kayda deger bir sonucu, orta
yasin altindaki Alevilerin cogunlukla kendi 6gretilerinden bile tamamen
habersiz bir duruma gelmis olmalaridir. Bunda Sinnilerin devletle or-
ganik bitinltgunl pekistirme yénundeki yakinliklarina karsilik Alevle-
rin her zaman devletle mesafeli olmasinin yarattigi sonuglar da etkili
olmaldir.

Dedelerin bugiin korunmasi bir hayli gic ve bir o kadar da para-
doksal sayilabilecek misyonlari karsisinda basta yasalardan kaynak-
lanmak Uzere pek ¢ok noktada derinlesen sorunlari mevcuttur. Her
seyden énce yasalar, dedeligin itibari degeri basta olmak tzere, bitln
rol ve misyonlarini tartismasiz bir sekilde reddetmektedir. Bu neden-
le tabiri caizse Cumhuriyet donemi Aleviligi, kelimenin tam anlamiyla
“dedesiz ve ritlielsiz bir Alevilik” olarak surdurtlmek zorunda kalmistir.
Bunun sonucu olarak, Aleviligin geleneksel dinsel ve toplumsal yapi-
sI ¢6zulurken kimligin otantik/manevi 6rgusi de parcalanmistir. Geng
kusagin, pesinden gitmeyi reddettigi manevi 6énderler, zaman iginde
otoritelerini kaybetmeye baslamistir. Dedeligin en basta hakemlik ve
yargl fonksiyonlarini yitirmesine paralel olarak bugin her bir Alevi,
bir uzlastirma kurumu olarak laik mahkemelere daha sik basvurmaya
baslamistir. Boylece Cumhuriyet’in modernlesme politikalarina sartsiz
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destek verdiklerini her firsatta vurgulamakla iftihar eden Aleviler, si-
rec icinde devlet karsisinda inan¢ ve cemaat yapilanmalar diizeyinde
glicslUz ve zayif bir konuma striklenmislerdir. Bu gercevede dedenin
manevi misyonundan yeterli dlclide faydalanamayan Alevilerin durum-
lar ise daha da vahim olmustur. Bu kargasaya birbirinden farklilasmis
gelenekli Alevilerin yani sira artik dedenin otoritesinden bagimsiz bir
sekilde yapilanan ve onun yorum ve énderlik tekelini kirarak kendi ba-
sina gelismek isteyen pek cok sayidaki yeni Alevilikler de eklenmistir.

Aleviler arasindaki bilinen formasyonlariyla dedelerin, bilumum rol
ve statl kullanimlari Kanun’la reddedilmistir. Bugin dedenin bu rol
ve statileri yeniden canlandirmadan, Aleviligin butanlUkIl bir sekilde
varhigini sirdirmesini beklemek sadece hayal olacaktir. Aleviligin ye-
niden hayatiyet kazanmasi, basta referans ¢éziimlemesi olmak Uze-
re, gelenegin yeniden gozden gecirilmesini, dedelerin bilinen rollerinin
teyit edilmesini ve ritlellerin ihmal edilmemesini gerektirmektedir. Bu
gerekililiklerin pek cogunun mevcut kanunlarda bir diizenleme gerek-
tirdiginde slphe yoktur. Bu baglamda devletle toplum arasinda ortak
bir kanaate, konsensus, riza ve kontrata ihtiyac duyulmaktadir. Tek-
ke ve Zaviyeler Kanunu gibi devletin tartisiimaz temel hassasiyetleri
arasinda yer alan kimi sinirlarin bugiin yeniden ele alinmasi devletle
toplum arasindaki bUtiinlesme arzusunu daha da artiracaktir. Ancak
bu konuda kayda deg@er bir ilerleme saglanamadig takdirde bile, Ale-
viligin 6z cikarlarini g6z ardi eden yeni ihmallere firsat verilmemesi ve
toplulugun inangsal ¢ikarlarinin gerceklesmesi icin uygun yeni yollarin
aranmasindan vazgegcmemek gerekir. Bu da her seyden énce devletle
Alevi ve Sinni toplum arasindaki karsilikli iliski ve yakinlasmalara daha
cok agirlik vermeyi gerektirmektedir.

Aleviler dini bilgi sahibi gérevlilerinden yoksundur. Hz. Peygamber
soyundan gelen dedeler, secereleri, “Nakibu’l-Esraf” onay! tasisalar
bile bu onlara buginiin kamu hizmeti yapilanmalarinda hicbir sekilde
s6z alma hakki vermemektedir. Ote yandan kamu hizmetlerinde mut-
lak esitlik ilkesine degil liyakat ilkesine riayet edilmektedir. Dedeler de
liyakat sartlarina bakilmaksizin her biri kendini bagimsiz bir dini énder
olarak gdérmektedir. Bu nedenle Tekke ve Zaviyeler Kanunu’nun orta-
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ya koydugu engeller bir yana, dedenin modern hukuk kurallar iginde
geleneksel rol ve yetkilerini nasil kullanacagi konusunda da derinlikli
analizler yapmak gerekmektedir.

Alevilerin devletle nasil bir irtibat icinde olmasi gerektigi konusun-
daki gorusler calistaylarda daha ¢ok dedelere maas konusuyla birlik-
te gindeme gelmistir. Katiimcilar arasinda maas konusuna olumsuz
bakanlar kadar bunu olumlayanlar da olmustur. Kimi katilimcilar dev-
letin dedelere maas vermesini “Aleviligin devletlestiriimesi” seklinde
yorumlarken, kimi katiimcilar da mevcut kosullarin iyilestiriimesinin
son derece olumlu bir adim oldugunu ifade etmislerdir. Devlet eger
cem evlerini, merkezinde inan¢ rehberleri olacak bir sekilde tesekkl
ettirecekse, bu durumda geleneksel dedelik yapilanmasinin da gézden
gecirilmesi ve dedeligin modern demokratik devlet gereklilikleri icinde
kabul edilebilecek yeni bir statliye tasinmasi gerekir. Bu ihtiyacin gide-
rilebilmesi i¢in de dedelerin birtakim egitim programlarindan yararlan-
malar gerekir.

Dedeligin misyonunu modern bilgi ve kiltir kaliplar icinde karsi-
lama konusunda da giicliikler vardir. inang énderi ya da rehberi olarak
bilinen dedelerin, modern egitimle hangi yollarla bulusturulacag hala
onemli bir sorundur. Aslinda dedelerin egitilmesi konusu Aleviler ara-
sinda ¢ok sik tartisilan konular arasinda yer almaktadir. Kimi érgutler
bu hassasiyet dogrultusunda yeni diizenlemeler yapilmasi gerektigini
Israrla savunurken, kimileri de bu ttr bir yonelimi “nezaketten mahrum
bir girisim” olarak degerlendirmektedir. Bu nedenle iyi niyetli adimlar
atarken butln bu yaklasimlarn dikkate almak gerekir. Modern bir ya-
pllanma iginde dedelerin nasil bir kurumsal rol Ustleneceklerinin hala
belirsiz olmasi ¢eldirici olmamalidir. Bu baglamda (zerinde durulma-
sI ve ¢6zUmlenmesi gereken asil sorun liyakatin esas alindigi modern
kurumsal yapilanmalarda karizmanin nasil korunacagidir. Bu sorunun
cevabinl her seyden dnce Alevi toplumunun vermesi gerekmektedir.
Bunun bir sonucu olarak da dedeligi, mevcut kosullari da dikkate alan
yeni bir diizenek icinde Aleviligin merkezine tasiyacak bir diizenleme
igin gerekli alt yapi hazirliklarinin bir an énce baslatiimasi gerekir. Bu
hazirlik, basta yasal zeminin olusturulmasi olmak lzere pek ¢cok nok-
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tada Alevi toplumunun rizasina bagl olarak, inang ve kulttriin yeni-
den yapilandiriimasini gerektirecektir. Bu cercevede egitim kurumlari
yeniden tasarlanmali, ihtiya¢ duyulan alanlarda yeni birtakim kurum-
lar ihdas edilmelidir. Nihayet dedeligin ihyasi ¢cergevesinde Alevi bilgi
ve kdlliyatinin derlenip korunmasi amaciyla ¢ok boyutlu bir arastirma
merkezinin kurulmasi ve bu baglamda Alevi-Sunni ortak tarih bilincine
yoOnelik calismalarin da ihmal edilmemesi gerekmektedir.

Calistaylarda cem evlerine bir statt veriimesinin gerekliliginde hic-
bir sorun yasanmamistir. Ancak bu statinin boyutlar ve nasil uygula-
nacagi konusunda ilgili birimlerin teknik ¢calismalar yapmasina ihtiyag
duyulmustur. Aleviler arasinda cem evlerini devletin bir statilye kavus-
turmasini sorunlu bulan ve olasi bir midahaleyi “inancin zapt U rapt
altina alinmasi” seklinde algilayan yaklasimlardan s6z etmek mimkin-
dur. Bu tur yaklasimlar ne kadar cesitlenirse gesitlensin Alevi kamuoyu
belli bir siyasi dille ifadelendirilen bu tir tepkilere ilgi duymamaktadir.
ilgili kamuoyu, cem evinin varliginin rol ve misyonunun en basta devlet
tarafindan onaylanmasini beklemekte ve bu baglamda gergeklestirile-
cek hizmetler icin de genel bltceden pay istemektedir.

Aleviler Diyanet hizmetlerinde 6dedikleri vergi paylarinin gbéz ardi
edilemeyecegini ifade ederek, vatandaslk yukumlultklerini her du-
rumda bihakkin yerine getirmelerine karsilik kendilerine yénelik 6zel
bir dizenlemenin simdiye kadar yapilmamis olmasina sitem etmekte
ve devletin yeni bir yapilanmaya giderek Alevilige de adil ve hak bilir
dizeyde alan agmasini istemektedirler. Sik sik yerel yonetimlerle ya-
sadiklan gerilimlerin demokratik bir devletin isleyisine gblge dustrdu-
gunu, 6zel iltimas ve ayricaliklarla degil hak ettikleri hukuka uygun bir
sekilde yasamak istediklerini vurgulamaktadirlar. Yani sira tirlG belir-
sizliklerle, adeta hicbir diizenege uymaksizin, cesitli taktik ve stratejik
yollarla elde etmeye calistiklari imkéanlarin da son tahlilde birlik ve be-
raberlige yeterli dlclde katki saglamayacagini hatirlatmaktadirlar.

Ote yandan cem evlerinin birer ibadethane olarak tescil edilmesi
de, Aleviler arasinda heyecan verici bir talep olarak dne ¢gikmaktadir.
Surasi bir gergek ki, ginimuzde Aleviler kendi ritiellerini genel Mus-
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Iliman kamuoyu gibi camilerde gerceklestirmemekte, ayin-i cemlerini
cem evlerinde yapmaktadirlar. Cemlerini ibadet olarak takdim ederken
cem evlerini de ibadethane olarak gérmektedirler. Bugtin Aleviler ara-
sinda genel kabul gbéren bu yaklasim cem evlerinde gergeklestirilen
ritGellerin Alevi ibadetlerinin esasli bir parcasi oldugunda oldukca ka-
rarlidir. Oysa bu oldukca yeni bir durumdur ve mevcut kabullerin her
tdrll duygusalligin 6tesinde nesnel bir yaklasimla ve sogukkanlilikla in-
celenmesi gerekir. Bu amacla da teologlara, taraflarin saygi duyduklari
bilim adamlarinin géruslerine duyulan ihtiyac izahtan varestedir. Batin
bu beklentiler bir tarafa, cem evlerinin gercekte ibadethane olup ol-
madig|, teolojik-dinsel kriterler icinde ele alindiginda, Aleviligin bilinen
tarihi icinde genellikle tasavvufi-mistik bir seyir izlediginden hareketle,
mevcut yapisinin bir ibadethane olarak gérilmesine de izin vermedigi-
ni gostermektedir. Ancak bu tartisma, yaklasik olarak ceyrek yizyillik
bir tarihe sahip olan yeni yapilanma icinde cem evlerinin ibadethane
olarak sayilip sayllmayacagini bir sonuca baglamaya yetmemektedir.

Konu Siinni kamuoyunda islam’in béliinme tehlikesi yasamasi
olarak algilanmistir. Bu mekanlarin birer ibadethane olarak kabul edil-
mesinin cem evi-cami/mescid ayrismasiyla sinirll kalmaksizin dinde
ayrisma ve bolinmeye yol acacagi ve bunun da toplumsal birlik ve
beraberligi sabote edecegi ileri striimustir. Buna goére hic kuskusuz
her dinin bazi “onsuz olmazsa olmaz” inang ilkeleri, bir de yine ortak
ibadet ilkeleri ve birlik simgeleri vardir. Bu baglamda kilise Hiristiyanlar
i¢in, sinagog da Yahudiler igin neyse cami ya da mescid de Musliman-
lar icin ayni simgesel anlamlara sahiptir. “Alisiz Alevilik” tartismalariyla
birlikte ortaya gikan ve Aleviligi islam’in temel sembol ve degerlerinden
aylklama girisiminin belli basli argimanlarindan beslenen bu ve ben-
zeri yaklasimlar karsisinda Alevilerin, bltlin zamanlarda tasiyabilecek-
leri kalici ve korunakli teolojik agiimlara agirlik vermeleri gerekir. Stnni
katiimcilara gbre bu anlayis icinde cem evlerinin ibadethane olmasina
destek olmak, ilerde Bahailik gibi yeni bir dinin dogmasina yardimci
olmak demektir. Nitekim bu yaklasim cercevesinde Avrupa’da yasa-
yan bazi Alevi gruplari, kendilerini pragmatik nedenlerle de olsa islam
disi bir din seklinde tanimlayarak, bulunduklari Ulkelerle muhataplik
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iliskisine ge¢gmektedir. Oysa bu baglamda Uretilen siyasetin, her sey-
den once Aleviligin bilinen referans ve sinirlarini asindirdigini hatta yok
etme tehlikesi tasidigini bilmek gerekir.

Ancak tim calistaylarda da gézlendigi gibi Alevi olmayan katilimci-
lar bile butiin bu kaygilarina ragmen cem evlerinin belirsizlikten kurta-
riimasi ve kalici bir statilye kavusturulmasi konusunda kararl davran-
mislardir. Bu niyet i¢inde, toplumsal konsensus ve karsilikhlik icinde,
ilerde bu statliniin pekala gelistirilebilecegini de ifade etmislerdir. Ken-
dilerini &teden beri islam icinde &zel bir yorum olarak tanimlayan Ale-
vilerin, ortak siarlar disindaki tercihlerini yasatmak Uzere, bilinen cem
uygulamalarini stirdtrmelerini desteklediklerini belirten Stnni katiim-
cilar, béylece Alevilerin kendi tercihlerini kamuoyuna agabileceklerini
ve bunun da sonucta kamuoyu nezdinde islam’in farkli tezahiirlerine
sahit olmak agisindan oldukga zenginlestirici bir firsat olacagini belirt-
mislerdir. Stinni katihmcilar simdiye kadar Alevilere kendi inang ve rit-
elleri konusunda kendilerinden beklenen destegi sunmakta geciktikle-
rini, simdi ise ihmalden istignaya kadar cogu gecmisteki siyasi gerilim
ve gelgitlerden kaynaklanan oldukg¢a kusurlu sayilabilecek bir gelenek-
le ylizleserek islam’in gergek idealleri etrafinda kardeslik imkanlarini
cogaltmak gerektigine inandiklarini beyan etmislerdir.

Aslinda buglin gelinen noktada Sinni katilimcilarin kaygi ve tered-
ditlerini de dikkate almak yerinde olacaktir. Toplumun blytk bir bola-
mind olusturan Sinnilerin, calistaylar boyunca Alevi sorunlarinin ¢é-
zuimi konusunda gosterdikleri performans, aslinda toplumsal olgunluk
dizeyinin geldigi noktayi géstermesi agisindan olduk¢a manidardir ve
slrecin basariya ulasmasi konusunda da bir hayli umut vericidir.

Buna karsilik Alevi katilimcilar cem evlerine statl kazandiriimasi-
ni oldukga olumlu bir gelisme olarak gérmekle birlikte, bu mekanlarin
birer ibadethane olarak tescil edilmesi konusundaki Stinni duyarlhgini
anlamakta guclik c¢ektiklerini belirtmislerdir. Stnnilerin bu konudaki
kaygilarinin butiintyle mesnetsiz, gereksiz ve gegersiz olduguna isaret
eden kimi Alevi katilimcilar, bir inan¢ toplulugu olarak Uizerinde karar
kildiklar bir konuda bir baska toplulugun karar vermesinin asla kabul
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edilemeyecegini vurgulamislardir. Calistaylarda butin bu kritik nok-
talar degisik boyutlariyla ele alinip tartisiimis ve simdilik kaydiyla so-
runun ¢6zimlenebilir evsafa ulastirilabilmesi icin de en azindan belli
konularda kimi ek duzenlemelere firsat verilmesi istenmistir. Bununla
birlikte bazi Alevi katilimcilar bu mekanlarda icra edilen erkan ve uy-
gulamalarin ne olup olmadigina, ne sayilip ne sayllmayacagina sadece
kendilerinin karar verebilecegini sdylemislerdir. Bu baglamda cem evi
adlandirmasina “ehlibeyt evi”, “niyaz evi”, “inancevi”, “inanc ve kulttr
merkezi” gibi baska birtakim isimlendirme &énerileri de eklenmis ancak

bunlarin hicbiri yeterli diizeyde bir ilgi gérmemistir.

Siinni katiimeilar ise bu kaygilarinin islam temelli bir uzlasma ara-
yisindan kaynaklandigini belirtmisler, cem evlerinin birer ibadethane
olarak tanimlanmasinin Musliman algi dizenegi icinde tamiri imkansiz
boélinmelere yol acabilecegini ifade etmislerdir. Zaten mevcut durum-
da da muesses nizam, kendi referans ve sabitelerini dikkate almayan
bir dizenleme fikrine, Alevi olsun ya da olmasin hi¢bir sekilde firsat
vermeyecektir. SUnni katiimcilara gbre eger, sonu¢ almaya yonelik iyi
niyetli adimlar atilacaksa her seyden dnce butin bu sirecte, afaki/ha-
yali beklentilerden uzak durulmasi ve gerceklikle biuyik 6lclide kesisen
bir dil ve projeyi hayata gecirmek gerekir.

Sunni katiimcilara gére camiyi cem eviyle esitleme, hatta birbirle-
riyle kiyas ya da takas etme ¢abasi hem Alevilik icin hem de islam icin
yikici bir taleptir. islam’in kusatici varliginin pargcalanmasina ne Siinni-
ler ne de Aleviler tahammiil edebilir. Alevilerin kiltirel ve dinsel yorum-
larini daha rahat ifade ettikleri bilinen cem evleri, bugiin icin tarihsel bir
kurum olmaktan ¢ok yeni birtakim islevsellikleriyle bilinen mekéanlardir.
Bu baglamda cem evlerini birer ibadethane olarak tanimlamak yeri-
ne islevselliginin surdurdlmesi i¢in ¢aba sarf etmek gerekir. Boylece
Aleviler kendi inanclarini her kosulda ve her yerde slUrdiUrebilme hak
ve olanagina sahip olacaklardir. Bu baglamda Alevilerin de Mevlevi,
Kadiri ya da Naksibendilerin de esitlige uygun bir sekilde bu imkan-
lardan yararlanabilme hak ve taleplerinin ortaya cikacagi ihtimaline de
aclk olmalari gerekir. Ancak burada 6zellikle dikkat edilmesi gereken
nokta, her seyden 6énce Sinni tarikatlarin, tarikat adab ve erkanini icra
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ettikleri dergahlarla cami arasinda her zaman bir gegisliligin oldugu-
dur. Tipik bir Stnni, hem tarikat ehli olarak tekke veya dergaha hem
de bir Musliman olarak Camiye gitmekte higbir ¢eliski gérmemekte-
dir. Onun icin bltin bunlar birbirini reddeden yapilar degildir. Ancak
istisnai érnekleri olmakla beraber yaygin Alevi temsilinde caminin yeri
her zaman tartismali olmustur. Genel Stnni kamuoyu Alevileri cami-
de gbérmek, onlar camiyle iliski icinde gérmek, hatta tanimlamalarinda
“gercek Aleviligi” cami eksenli bir sekilde yansitmaktan hoslansalar da
bugtin hemen her Alevi 6rneginde kolayca karsilasilan gercek, Alevileri
temsil eden mekanlarin camilerden ¢cok cem evleri oldugudur. Camiye
karsitlk hicbir sekilde sz konusu olmamasina ve ibadetlerinde camiyi
kullanan pek ¢ok Alevinin varligina ragmen sembolik temsil butin ay-
ncalikiigiyla cem evinde temerkiiz edilmistir.

Kisaca calistaylarda cem evlerinin bir statliye kavusturulmasi ko-
nusunda herhangi bir gorts ayriidi olmamistir. Ancak bu mekéanlarin
birer ibadethane olarak tanimlanmasi konusunda Alevi olmayan kati-
lmcilar arasinda birtakim kaygilar dile getirilmistir. Bu nedenle cem ev-
lerine “ibadethane” demeksizin, dernek ve vakiflarina imkan tanimak
ve kamu dizenini bozmadiklari slirece de bu kurumlara, ilgili yéne-
timlerin yardimci olmasi yénindeki dneriler desteklenmis ve bittn bu
Onerilerin sonugta teknik bir galisma gerektirdigi vurgulanmistir.

Burada unutulmamasi ve Uzerinde durulmasi gereken husus, Ale-
viligin de Bektasiligin de diger Suinni tarikatlarinin da gelenek iginde
kullandiklari unvan ve kurumlariyla birlikte reddedildikleri gercegidir.
Bugin Alevilik ya da diger tarikatlar s6z konusu oldugunda devlet nez-
dinde ortaya cikan refleksler asla goz ardi edilmemelidir. Her seye rag-
men Sunni tarikat mensuplar gibi Aleviler de kendi inanglarini yeniden
canlandirma konusunda karmasik yol ve stratejiler deneyerek, kamu-
sal alanda yer almaya ¢alismaktadirlar. Hukuken gayri mesru sayilan
gruplar, ayin ve zikirlerini fiilen icra etmekte, kanunla yasaklanmis ol-
masina ragmen hem dergahlar hem de cem evleri tlkenin her yaninda
faaliyetlerini siirdiirmektedirler. Oyle ki bu durum bircok yerde mevcut
yasalari zorlayici bir sekilde toplumsal baski Uretmeye bile baslamistir.
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Halbuki Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa Kemal Atatirk’dn, Di-
yanet isleri Baskanligi'nin ihdas edilmesine bizzat énderlik etmesinin
nedeni, toplumdaki olasi hiziplesmeleri ve kargasay! kalici bir sekilde
dnlemektir. Nihayet Tekke ve Zaviyeler Kanunu da, islam’i mezhep,
tarikat ya da her tirll siyasi ve indi gorisin Ustiinde tutmak gerektigi
konusundaki bir tasavvurun tranadur.

Ote yandan devlet tarafindan statiiye kavusturulmasi olumlan-
makla birlikte bu yapinin nasil isleyecegi konusunda Alevi katilimcilar
arasinda yeni bir model dnerisi sunulmamistir. Farkll cem evi yapilan-
malarindan s6z edilebilir ancak devlet nezdinde cem evlerinin huku-
ki bir statliye kavusturulduktan sonra, yapilandiriimasi, denetlenme-
si, butcesinin tanzim ve tazmini ve batin bunlarn hangi prosedurler
icinde gerceklestirilecegdi hicbir sekilde agik degildir. Bu miphemligin
giderilmesi icin hem Alevilerin hem de hikimetin ortaklasa ¢alismalar
yapmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu nedenle kalici bir diizenleme gerceklestirilinceye kadar, yasal
mevzuatta dogabilecek tim sikinti ve engelleri asmak Uzere ilgili ka-
nunlara asagida belirtildigi sekliyle bir ibare eklenmesinin kayda de-
ger bir rahatlama saglayacagdi konusunda c¢alistay katilimcilari hemfikir
olmuslardir. Buna gére sorunla dogrudan ilgili kanun ya da tizikler
asagidaki madde dikkate alinarak yeniden dizenlenebilir:

“Birer inan¢ ve erkdn merkezi olarak degerlendirilen cem evleri de
kanunlarda ibadethanelere taninan bitln imkanlardan yararlanir.”

Ya da
“Cemevlerine de ayni imkanlar saglanir.”

Butin bu dizenlemelerin yani sira Alevilere ve diger inan¢ grup-
larina yonelik hizmetlerin nasil saglanacagi konusunda hukuki bir ze-
mine dayal yeni birtakim ¢alismalara ihtiya¢ duyuldugu da aciktir. Bu
amagla kurulacak olan hukuk komisyonunun, mevcut sorunlarin basta
Anayasa olmak Uzere ilgili kanunlan dikkate alarak nasil ¢éziimlenebi-
leceg@i konusunda hikimete katki sunmasi beklenir.

Ote yandan bitin bu calismalan tasarlarken, Diyanet isleri
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Baskanligr’'nin tim Mdusliman vatandaslara hizmet vermek Uzere belli
bir yasal gerceve icinde yapilandirildigr gerceginin de g6z ardi edilme-
mesi gerekecektir. Bu baglamda isteyen her Alevi vatandasi, Diyanet
isleri Baskanligr’nin hizmetlerinden yararlanabilmeli, 6zel inang ve riti-
el alanina iliskin talepleriyle farkhliklarini vurgulayan diger inan¢ grup-
lari icin de olusturulacak bu komisyonun &énerileri dogrultusunda, yeni
birtakim dizenlemeler yapiimalidir.

Aslinda calistaylarda Diyanet isleri Baskanligi’nin diger inang grup-
larinl da dikkate alacak bir sekilde yeniden yapilandiriimasi konusun-
daki belli basli yaklasimlar da degisik boyutlariyla ele ainmistir. Bu
baglamda kimi Batili Glkelerde yer alan “dini vergi” uygulamasi Alevi ve
Sinni katiimeilar arasinda da mizakere edilmistir. Alevilerin yaklasimi,
eger devlet, Diyanet hizmetlerini strdlrmekte kararliysa, bu durumda
Alevi vatandaslardan herhangi bir vergi almamasi ya da aldigi bu ver-
gilerle Alevilere de hizmet sunmasi ydnindedir. Alevileri ve diger inang
gruplarini da i¢ine katacak bir yapilanma 6ngérildiginde Diyanet’in
konumunun ilgili kanun ve mevzuat gcercevesinde nasil sekillenecegi
konusunda asagidaki projeksiyonlara yer verilmistir:

e Diyanet Isleri Baskanligi’'nin “6zerk kamu tiizel kisiligi"ne ka-
vusturulmasi yegane amag olmalidir. Toplumsal birlik ve bu-
tinlik ancak bu yolla saglanabilir. Tarihsel tecriibe ve gelis-
melerin uygun oldugu mevcut sartlarda, Avrupa Birligi icinde
de buna uygun &rnekler varken Diyanet’in ilga edilmesinden
¢cok kurumun demokratik talepler etrafinda yeniden dlizenlen-
mesi gerekir.

e Diyanet Isleri Baskanlid, icinde Safiilere de yer verilecek bir
sekilde Stinnilige hizmet vermek lizere, “bzerk bir kamu tlizel
kisiligi” haline getirilmelidir.

e Gayr-i Muslim cemaatler, Siiler ve Aleviler icin tarihi birikimle-
rin getirdigi zorluklarin asilmasinin gicligd dolayisiyla, her bir
grup icin ayri bir 6zel kanunla kamu yararina ézel hukuk tuzel
kisiligi taninmalidir.
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e Nusayri ve Yezidiler gibi bazi inang topluluklari, kamu ddzenini
bozmamak sartiyla kendi 6zel hukuk tlizel Kisiliklerine birakil-
malidir.

e On Iki Imam Siiligi (Caferi Mezhebi) mensuplari icin 6zel bir Di-
yanet kurulmasina veya Diyanet’te temsil edilmelerine sosyal
sartlar misait degildir. Bu mezhebe mensup olanlar da ka-
muya yararll bir 6zel hukuk tizel kisiligi cercevesinde ézel bir
kanunla inanclarini sdrddirebilmelidirler.

e Aleviler ise, aralarinda dileyen serbest iradesiyle Hanefi veya
Sii (On iki imam) din kuruluslari blnyesinde yer alarak onlarla
ayni kurumsal imkanlardan yararlanmali, dileyen de kamuya
yararl ve ézel kanun ile dlizenlenen bir 6rglt etrafinda kendi
inanclarini sdrddrebilmelidirler. Alevilerin, Sinniler ya da Siiler
gibi homojen bir topluluk olmadidi kabul ediliyorsa, bu takdir-
de, kendilerine “kamu yararina” calisan 6zel hukuk tizel Kisiligi
taninmasina da imkan yoktur.

Bu 6neri ve tartismalar, her seyden énce hukuki bir yaklasim icinde
derinlesmeyi gerektirmektedir. Aslinda calistaylarda sorunun sinirlari
biitiin cesitliligiyle ortaya cikmis ve Diyanet isleri Baskanligryla Aleviler
arasindaki kurumsal iliskilerin boyutlari kapsaml bir sekilde degerlen-
dirilmistir.
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4.8. Madimak Olayi

2 Temmuz 1993’te Sivas’ta Pir Sultan Abdal Senlikleri’ni mUteaki-
ben meydana gelen olaylarda Madimak Oteli, kimligi belirsiz kisi ya da
kisilerce atese verilmis, ortaya cikan arbedede codu Alevi olmak Uize-
re 37 kisi karbon monoksit gazindan bogularak hayatini kaybetmistir.
Olay, Alevi kamuoyu tarafindan tartismasiz bir sekilde katliam olarak
gorilmustir. Bu yaklasima gore olay, “radikal dinci” unsurlarin Ale-
vilere karsi tasiya geldikleri iflah olmaz kin ve nefretin, devletin kendi
vatandasini korumaktaki acz ve ihmalkarligini da arkasina alarak doruk
noktasina ulasmishigini géstermektedir.

Olayin provokatif 6geler tasidigi o dénemde (1993) hazirlan TBMM
raporuna da net bir sekilde yansitiimis olmakla beraber pek ¢cok Alevi,
Madimak olayinin gercekte kendilerine karsi sistematik olarak strdiri-
len bir “dislama ve asimilasyon stratejisi’nin dnemli bir par¢asi oldugu
kanaatini tasimaktadir. Buna karsilik olayin kriminal boyutlari ise ¢ok
boyutlu ve cok katmanlidir. Uzerinden 17 yil gecmesine ragmen Ma-
dimak olay! hala yeterince aydinlatilabilmis degildir. Bu belirsizlikler,
olayin karsilikli 6nyargi, nefret ve dismanliklara zemin hazirlayici bir
cercevede degerlendiriimesine firsat vermektedir. Nihayet olay basli
basina trajiktir ve hem Alevi hem de Siinni vatandaslarin bu konuda-
ki belli basli ezberlerinden vazgecmelerini zorunlu kilabilecek pek ¢ok
sirli boyutuyla ¢cé6zimlenmeyi beklemektedir.

Aslinda olay her ne sekil ve niyetle olursa olsun cok vahimdir ve ka-
bullenilmesi hi¢bir sekilde mimkin degildir. Madimak olayinin hemen
arkasindan bir misilleme havasi yaratilarak gerceklestirilen Basbaglar
Olayinin da (5 Temmuz 1993) Ulke icindeki birlik, dirlik ve bitinlugu
dogrudan bozmaya yénelik bir planlamanin Urind oldugu daha ger-
ceklestirildigi glinden acikga fark edilmistir. Hic kuskusuz her iki olay
da esef vericidir, vahsettir ve nefretle kinanmasi gerekir.

Madimak Oteli, aci hatirasiyla giderek sembolik bir deger kazan-
mis ve tabiri caizse Aleviler arasinda surekli glincellenen bir yas mer-

179



Nihai Rapor

kezine donUstlrilmUstir. Aleviler artik tarihe mal olduguna inandiklari
acilarini bu otelin biraktigi miras tzerinden giincellemekte ve burada
yasanan olaylari her firsatta lanetleyip kinayarak da kendilerini yeniden
insa etmektedirler.

Calistaylarda da vurgulandigi gibi Sivas’ta meydana gelen olaylari
herhangi bir gerekce ya da mazerete tabi tutmaksizin, ortaya ¢ikardi-
g buttin sonuglaryla birlikte kinamak ve reddetmek gerekir. Bununla
birlikte olay etrafinda Uretilen hikayelerin, konunun gercek boyutlarini
Ortecek bir sekilde derinlestigini ve toplumsal birligi sabote edebilecek
noktalara dogru ilerledigini de unutmamak gerekir. Bu olay ve bu olayin
sik sik tekrarlanmasiyla olusturulan siyasal dil, yasanan trajedinin aci-
sini her gecen giin daha da derinlestirmektedir. Gercekte Alevi-Sunni
celiskilerden beslenmeyen bir olayin, sonugclar itibariyle mevcut ihti-
laflar cogaltan bir mecraya siUruklenmesi kaygi vericidir. Ortaya cikan
ve her vesileyle kanatiimaya c¢alisilan bu “yara”, sadece ilgili taraflarin
iyi niyetli ve incelikli adimlariyla degil ayni zamanda da devletin hicbir
sekilde taviz vermeyecegi saglam bir hukuk diizenine sahip ¢cikmasiyla
ancak kurutulabilecektir.

Nitekim olayin gerceklesme bicimi ve beklenen sonuclari her sey-
den dnce “insan yetistirme dizeni”nin sorunlu yapisini agiga ¢ikarmis-
tir. Bu baglamda mevcut yapinin nasil olup da provokasyonlara acik
bir 6zellik tasidigr bilhassa Gzerinde durulmasi gereken bir konudur.
Egitimden hukuka, siyasetten teolojiye kadar hemen her alanda ken-
dini yansitan bir ayristirma cabasina karsi kararl bir sekilde miicadele
etmek gerekir.

Olayin basitlestirilmis haliyle bir Alevi-Stnni catismasi olmadig
acik olmakla birlikte, toplulugun 6teden beri yasadigi travmalar, konu-
nun belli birtakim adreslerle iliskilendirilmesini kolaylastirmaktadir. Her
seyden 6nce taraflar tehlikeli bir sekilde, mevcut pozisyonlarini hakli-
lastiracak agiklamalara bel baglamaktadir. Halbuki olayin bir provo-
kasyon oldugunda taraflar acikgca hemfikirdirler. Ancak burada higbir
sekilde kabullenilemeyecek husus, Alevi ve Siinnilerin bu provokasyo-
na alet olmalarini saglayan potansiyellerinin varigi ve kullanishhiginin
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aciga ¢cikmasidir. Hem Alevilerin hem de Sunnilerin onarilmasi oldukca
zaman alacak bu kumpasin uygun birer parcasi olma potansiyelleri
kaygi vericidir ve bu durum hicbir sekilde g6z ardi edilmemelidir. Pro-
vokatorleri desifre edip bunlar agiga ¢ikarmak kadar, bu oyunlara alet
olma potansiyelini de sorgulamak gerekir.

Birlikte yasamanin uygun formdllerinin degisik mahfillerde tartisil-
dig bir sirecte, gerek Madimak gerekse Basbaglar olayi, usta isi bir
kiskirtma olarak toplumsal farklliklarin birbirine yakinlasma enerjisini
tiketmis, karsilikli konusma ve dil bulma arayislarini da imha etmistir.
Gercekte ne Aleviler ne de Sinniler bu olayin aktif birer parcasidir.
Ancak su ya da bu sekilde alet edildikleri kiskirtma, tek tek her birinin
sahip oldugu roller dikkate alindiginda eldeki resim bir hayli Grkiticu
hale déntismustur.

Son yillarda Alevi kamuoyunda s6z konusu otelin bir mize olarak
yapilandiriip duzenlenmesi konusunda olduk¢a kararl sayilabilecek
yeni birtakim girisimlerde bulunulmaktadir. Alevi kamuoyu Madimak
Oteli’ne 6nemli 6lcude sembolik bir deger atfetmekte ve kurulacak
muzenin de gelecekteki kusaklara glcli bir hatirlama ve ibret firsat
yaratmasi beklenmektedir. Degisik zamanlarda duzenledikleri gosteri
ve toplantilarda da Aleviler, Madimak Oteli’ne iliskin taleplerini kendi
beklentilerinin en 6n sirasina yerlestirmekte ve yayinladiklar bildirile-
rinde de Madimak Otelinin “utan¢ muzesi” olmasi gerektigine vurgu
yapmaktadirlar.

Bu baglamda Alevi kamuoyunda otele iliskin olarak éne cikan go6-
rasler sunlardir:

e Otel Aleviler tarafindan satin alinip bir mize haline donusti-
ralmelidir. Otel bir utang muzesi olarak tasarlanirken énce-
likle, “37 cana kiyan fanatiklerin ve onlari besleyen zihniyet
yapilarinin desifre edilmesine” 6zen gdsterilmelidir.

e Otel, devlet tarafindan kamulastiriimali ve orada Alevilerin his-
siyatini ifade eden bir mize kurulmalidir. Bu mize, Alevilerin
yasadigi zulimleri bir daha yasanmamak Uzere karakterize
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eden yeni bir duyarlilikla insa edilmelidir. Boylece devlet, Ale-
vilere karsi ihmalini bu jestle gidermis olacaktir.

e Otel kamulastirimali, Stinni ve Alevi kamuoyunun duyarlilikla-
rina saygl géstermek 6n kosuluyla burada bir kiltir merkezi
insa edilmelidir. Kiltir merkezi, élenlerin anisini hatirlatmakla
birlikte tUm vatandaslarimiza birlik ve beraberlik ruhu icinde
hizmet vermelidir. Bu baglamda merkez iginde kitabevi, kafe-
terya, sinema gibi seksiyonlardan olusan fonksiyonel bir du-
zenleme gerceklestirilmelidir.

e Otel kamulastinimali ve bu mekan, Anadolu’nun barisgi ve
birlikte yasama tecriibesini canli kilan bir mize olmalidir. Bir-
likte yasam tecriibesini ve 8zlemini yansitan bu miizenin aci-
lan hafifletecek sekilde tasarlanmasi gerekir.

e Otel satin alinip yikilmali, yerine kapsamli bir cevre dizenle-
mesi esliginde nitelikli ve anlamli bir anit dikilmelidir. Bdylece
acllan surekli tazeleyen bir mekénin yaratacagi kin ve nefret
yerine daha derin ve duygusal anlamlari olan yeni bir agihm
gerceklestirilmis olacaktir.

HukUmet ise basindan beri sz konusu otelin satin alinarak kamu-
lastirlmasini ve bu mekanda toplumsal barisi gliglendirecek bir sekilde
acilan dindirecek, olasi bir kan davasini durduracak bir diizenlemenin
yapilmasi yénundeki niyetini ifade etmistir. Stire¢ icinde éncelikli ola-
rak otelin zemin katinda yer alan lokanta tahliye edilmistir. Esasen bu
incitici ve yaralayici durum hicbir sekilde kabul edilebilir degildi. Calis-
taylarin tamamlanmasini miteakiben otelin kamulastiriimasina yénelik
adimlar atilmaya baslanmis, hukuki prosedir baslatiimistir. Bu cerce-
vede otelin kamulastiriima isleminin kisa bir surre icinde tamamlanaca-
g1 tahmin edilmektedir.

Ote yandan Aleviler arasindaki kurumsal rekabet ag ve alanlarinin,
ilgili diizenlemenin isleyisi konusunda ortak bir fikre destek verebile-
cegini disinmek de gugtur. Bu baglamda miizenin hangi grup ya da
temsillerle, hangi prosedir ya da kontratlar esliginde yénetilecegi ko-
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nusunda daha simdiden acgiga ¢ikan ciddi birtakim goérUs ayriliklarn s6z
konusudur. Mlzenin olusturulmasinda israrli olan Aleviler kadar mize
yerine binanin yikilmasini isteyen Aleviler de mevcuttur. Hatta niteligi
ne olursa olsun muze fikriyle asla tatmin olmayan ve bu yénde atilan
adimlari profesyonel bir uyaniklik ve isglzarlik, hatta Alevileri pasifize
etme cabasi olarak gdren elestiriler de azimsanmayacak bir diizeyde-
dir. Butlin bu yaklasimlarin da sonugta ilgili taraflarin birbirlerine karsi
kiskirtimasina ve istismarina yol agacagini kestirmek zor degildir.

Kimi Alevi gruplar ise Madimak olayinin Alevilikle irtibatlandiril-
masindan duyduklari rahatsizhgi siklikla ifade etmektedir. Madimak’ta
gerceklesen olaylari, lzerinde kafa yorulmus bir provokasyon olarak
niteleyen kimi Alevi gruplari, bu gercevede dlenler arasinda azimsan-
mayacak sayida Sunnilerin de bulundugu gercegine isaret etmekte-
dirler. Madimak Olayini canli tutmak lzere olusturulacak bir miizenin
sonugcta, Alevi-Suinni yakinlasmasini ortadan kaldirabilecek tehlikeleri
de icinde barindirdigini iddia eden bu yaklasim, simdiye kadar gercek-
lestirilen anma programlarinda, 6zellikle Sivas’ta ortaya cikan hava-
yI bunun kaniti olarak sunmaktadirlar. Buna gére her anma guininde
Sivas’ta olasi bir gerilim kaygisiyla giindelik hayat felg olmakta, mevcut
pozisyon pek ¢ok kisinin o glin ya sehri terk etmesiyle ya da sokaga
¢cilkmamasiyla sonuglanmaktadir. Bu gergekler isiginda devletten bek-
lenen mevcut soguklugu pekistirecek adimlardan israrla sakinmak ve
bunun yerine sonuclari uzun vadede gerceklesse bile, basindan beri
sorunlu oldugu acikca gdzlenen “insan yetistirme dizeni”ni sil bastan
ele almak ve yeniden tanzim etmektir. Kaynagi ve niteligi ne olursa ol-
sun, insan haklari ihlallerine karsi duyarll olmak ve bu baglamda ortaya
clkan her tlrden girisim karsisinda gereken énlemleri almak gerekir.

Sivas’ta hayatini kaybeden Alevilerin hatirasini canli tutmak adina
bugtin yaygin bir talepkarlikla tlke giindeminde yer alan ve Madimak’in
miize yapilmasi arzusuyla somutlasan girisimler giderek daha derin bir
¢6zimlemeyi de gerekli kilmaktadir. Konu c¢alistaylarda da bittin bo-
yutlanyla ele alinmis, katilimcilar olayin duygusal ya da kriminal boyut-
larini asarak sosyolojik, antropolojik ve hukuksal yanlarini da dikkate
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alan yeni bir perspektife intiya¢ duyuldugunu ifade etmislerdir. Béylece
ortaya cikan fikriyat, Madimak’ta kaybedilen vatandaslarin aci hatirala-
rini unutmak yerine onlarin derin bir saygiyla ve vakarla hatirlanmasina
firsat verecek sekilde gelismistir. Nitekim bir aciy! temsil eden Madi-
mak Oteli’ndeki facia, katilimcilarin tamami tarafindan lanetlenmis, bu
konuda yeni gerilim ve ¢atismalara firsat verecek adimlardan sakinil-
masi gerektigi 6zellikle vurgulanmustir.

Tum katilimcilar olayin bash basina bir SGnni-Alevi catismasi olarak
degerlendirilemeyecedi konusunda hemfikirdirler. Bu durum gecmis-
te Sivas (Eylul 1978), Kahramanmaras (Aralik 1978), Corum (Temmuz
1979) ve Gazi Mahallesi (Mart 1995) olaylarinda oldugu gibi ¢ogun-
lukla sag-sol ayrimi temelinde baslayan ve giderek mezhep catismasi
gérinimu kazanan bir dizi provokasyondan beslenmektedir. Nitekim
Madimak Oteli’nde hayatini kaybedenler arasinda yer alan 17 kisinin
Alevi olmamasi da bu gergegi kanitlamaya yetecek 6zellikler tasimak-
tadir. Tekrarlamak gerekirse burada asil sorun, Alevi ve Sinnilerin bir-
birlerine karsi kiskirtilabilmesinin nasil bu kadar “kolay olabildigi”nde
dugumlenmektedir. Bu tur gerilimlere uygun sayilabilecek bir vasatin
bizatihi varigi basta devlet olmak Uizere her diizeydeki ilgiliyi sorumlu
kilmaktadir. Farkl inan¢ gruplarinin nasil olup da catismaya sirikle-
nebildikleri hususu aslinda her dizeydeki sorumlu tarafindan dikkatle
degerlendiriimeli ve gerekli dnlemler alinmalidir. Burada olaylarda fiilen
yer alan kisilere oldugu kadar belki bunlardan daha da ¢ok olayin ar-
kaplaninda yer alan derin kurgulayicilara odaklanmak gerekmektedir.

Ozellikle Alevi katilimcilar, kendi aralarinda ylUksek bir sembolik
deger olarak gérdikleri Madimak Oteli’nin, bitiin bu duyarliiga rag-
men Ulkenin birlik ve diizeninin esastan korunmasini dikkate alan bir
duzenlemeyle yeniden dusinulmesi gerektigini vurgulamislardir. Kati-
lmcilar burada gerceklestirilecek diizenlemenin kisa ve uzun vadede
yeni husumet alanlarina dénismemesi icin basta Sivas olmak Uzere
Ulkenin her boélgesinde mevcut tansiyonu dislrecek girisimlerde bu-
lunulmasina gerek duyuldugunu ifade etmislerdir. Sivas’ta sivil toplum
orgutleri, kanaat dnderleri ve resmi katilimcilarin da ortak olabilecegi
degisik platformlarda bu slreci rehabilite ederek dénustirecek giri-
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simlere baslanmasi gerektigi Uzerinde israrla durulmustur.

Bu amag¢ dogrultusunda Sivas’ta tim taraflarin katiimiyla bir top-
lanti gerceklestiriimis (24 Subat 2010) ve sorun bitlin boyutlariyla bir-
likte ele alinmistir. Sivas toplantisinda otelin kamulastirimasi yéninde-
ki ortak kanaat teyid edilmis ancak calistay surecinde de ifade edildigi
gibi binanin yikilmasi fikri katiimcilarin pek gogunca kabul gérmemis-
tir. Sivasli katimcilar, bu mekéanin satin alinarak Sivas halkina hizmet
verecek sekilde yeniden diizenlenmesi (6rnegin kitiphane gibi) ko-
nusunda israrli olmuslardir. Kentte huzur ve asayisin ancak bu yolla
korunacaginin vurgulandigi toplantida, otelin giris katinda bir b&limn
de yasanan trajediyi hatirlatacak bir sekilde dlizenlenmesini ve girisine
de Alevi ve Slnnilerin ortak acilarini yansitan bir panonun konmasi
yoninde goérus beyan edilmistir.

Bu baglamda Madimak Oteli’nin bundan bdyle nasil diizenlenece-
gi konusunda ne yonde karar alinirsa alinsin her halikarda binanin ilgili
platformuna menfur olayin biraktigi acilari, bir daha yasamamak Uzere
anmak icin, icinde kurbanlarin isimlerinin de siralandigi asagidaki met-
nin asiimasi uygun olacaktir:

“Ortak Aci Hatirasi

Sagduyu ve sevgi yoksunlugunun ¢ok aci verici olaylarindan
birisi 2 Temmuz 1993’de burada yer alan Madimak Oteli’nde
yasanmistir.

Bu aci olayin kurbanlarinin adlarini diger biitiin sevgisizlik kur-
banlariyla birlikte, ortak ve derin bir aciyla ve rahmetle aniyo-
ruz.”
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Alevi sorunlarinin kalici bir ¢éziime kavusturulmasi amaciyla ger-
ceklestirilen calistaylarda konu bitin boyutlariyla ele alinmis; Ana-
yasal diizenin gereklilikleri ve sosyo kiltirel temeller dikkate alinmak
sartiyla atiilmasi gereken adimlar belirlenmistir. Tartisilan ve mizakere
edilen tim konularda Ulkenin birlik ve beraberligine yapilan ortak atif-
lar tim katiimcilar icin memnuniyet verici olmustur. ilkesel diizeyde
barisin ve bir arada yasamanin her tirll pazarligin Gstinde tutulmasi,
sorunun ¢6zimdayle ilgili olarak tim katihmcilarda yiksek bir heyecan
yaratmistir.

Bu duyarlilik icinde asagida siralanan hususlarin Hilkimet tarafin-
dan deg@erlendiriimeye alinmasi, toplumsal baris ve esenlik arayisinda-
ki her bir vatandas icin kayda deger bir gelisme saglayacaktir:

l. Aleviligin cercevelendiriimesi ve tanimlanmasi buttnuyle
Alevilerin uhdesinde olmalidir. Devletin kendinden bekle-
nen sorumlulugu yerine getirebilmesi icin, Alevilerin kendi
aralarinda en basta tanimlama ve ¢ercevelendirme olmak
Uzere inanclarina yonelik konulara aciklik kazandirmalari
ve bunu kamuoyuyla paylasmalari gerekir. Devlet herhan-
gi bir inan¢ alaninin icerigine midahale edemez ve onu
duzenleyemez. Ancak bu alanin giivence altina alinabil-
mesi icin gerekli adimlarin atiimasinda koruyucu roller
Ustlenebilir. Bu baglamda Alevilerin de kendi yukimlUlUk-
lerini yerine getirmeleri gerekir. Bu yukumlultkler higbir
sekilde muglakhga izin vermeyen bir netlikle ve tam bir
yetkinlik icinde inan¢ alaninin agiklikla ortaya konulmasini
gerektirmektedir.

Il. Aleviler devlet ve toplum nezdinde ayrimciliga ugradikla-
rini ifade etmektedirler. Devletin, seffaflik icinde bu alginin
ortadan kaldinimasi icin acilen rahatlatici adimlar atmasi
gerekir. Sorunun karsilikl hosgéri, diyalog ve empati ek-
senli girisimlerle asiimasi pekala mimkindur. Ancak bu-
tdn bunlarla birlikte her seyden 6nce ayrimciliga yol acan
uygulamalara son verilmesi ve 6zellikle de hukuki mev-
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zuatin ayrimciligi besleyen ve kurumsallastiran 6gelerden
bir an énce arindiriimasi gerekmektedir.

Tarihsel gelenekteki yapilanmalardan bagimsiz, toplu-
mumuzun sosyo-politik gercekligine uymayan, ikili iliski-
leri zorlayan ucube adimlar atmak yerine, toplumsal bir-
lik, beraberlik ve kardesligin her seyden énce tim inang
gruplannin esitlik¢i bir sekilde yasadigi ve kendine yer
bulabildigi bir hukuk devletinde ancak saglanabileceginin
bilinmesi gerekir.

Alevi sorunu hukuk devleti normlariyla hicbir sekilde ¢e-
lismeyen bir laiklik anlayisi icinde ele alinmali ve ¢ézilme-
lidir.

Aleviligin bir kimlik farklilasmasi icinde ortaya cikmasinin
sakincalarina dikkat etmek gerekir.

Alevi sorunu inkilap Kanunlari ve ulus devlet yaklasiminin
Uzerine oturdugu siyasal ve kultirel zemin dikkate alin-
madan ¢ézimlenemez. Problemin giderilmesi icin basta
devletin homojenlestirici kimlik politikalan olmak Uzere
anayasal dizeyde teminat altina alinmis hususlarin ger-
ceklikle bulusturulmasi gerekir.

Yasalarda gerceklestirilecek duzenlemelerin devlet ge-
rekliliklerine oldugu kadar toplumsal birlik ve beraberlik
Ozlemine de destek sunmasi gerekir. Yeni ayrimcilik alan-
larina yol acacak dizenlemeler toplumsal uyum ve birlik
arayislarini uzun vadede sekteye ugratacaktir.

Yasal dizenlemelerin Alevi sorunlarinin asilimasindaki ro-
lUny teyit edilmekle birlikte glindelik hayatta var olan iliski
bozukluklarini da ortadan kaldirmak gerekir. Bu neden-
le Alevilik baglamindaki tim sorunlarin her seyden énce
“taraflar”in birbirlerine karsi yakinlasmasini ve empatiyi
artirici sUreclere tabi olmasi gerekmektedir. Bunun icin de
Sunni ve Alevi vatandaslarin birbirlerine karsi daha 6zenli
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davranmalarinin énemi hicbir sekilde g6z ardi edilmeme-
lidir.

Konunun belli basli boyutlari anayasal dizeyde ele alinip
tartisilirken, “Din ve Vicdan Hurriyeti’nin garanti altina
alindigi 24. Maddenin de, “Tekke ve Zaviyeler Kanunu” ve
“Tevhid-i Tedrisat Kanunu” baglaminda degerlendirilme-
si gerekir. Esasen sorunlarin kilitlendigi-kilitlenebilecegdi
alan bu iliskide agiga ¢ikmaktadir. Nihayet bu tartismalar,
Aleviligin referans ve aidiyet sorunlarinin gideriimesinde
de oldukca etkili olacaktir.

Aleviler islam dairesi ve Misliimanlik ortak paydasi icinde
Diyanet’in sundugu hizmetlerden yararlanma hakkina her
Sunni vatandas kadar sahip olmalidir. Bu konuda bir kisit-
lama olmamalidir. Ne var ki konunun siyasallasmis olma-
sl, sogukkanl bir sekilde ele alinmasini zorlastirmaktadir.
Ayrica Diyanet isleri Baskanligrnin da Ust islam sdylemi
konusundaki bilinen hassasiyetlerinin takipgisi olmaktan
yilmamasi gerekir. Bu duyarllik tlke glvenliginin de ol-
mazsa olmaz sartlari arasinda yer almalidir.

Diyanet isleri Baskanligi’nin mevcut statisiyle, Stinnilik
disindaki diger islam temelli inan¢ gruplarina nasil hizmet
gotirecedi, bu konuda ciddi ¢ekinceleri olan gruplar kar-
sisinda devletin nasil bir yapilanmaya gidecegi konusun-
da hukuki cercevede birtakim ¢alismalar yapilmasi gere-
kir.

Diyanet isleri Baskanligi’nin hizmetlerinden genel toplu-
mun hosnut oldugu, bu nedenle de ortaya konacak one-
rilerin vatandaslar arasinda herhangi bir ayrimciliga firsat
vermeden anayasal cerceve icinde gerceklestiriimesi ge-
rektigi unutulmamaldir.

Sorunun Diyanet’ten ¢ok devletin bir sorunu oldugu unu-
tulmamalidir. Diyanet Isleri Baskanligi ne Mevlevi ve Nak-
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sibendiler gibi tarikatlar ne de Alevilik ve Nusayrilik gibi
farkli inan¢ gruplari icin tasarlanmistir. Bugiin pek ¢cogu
ilgili yasa ve mevzuatlar geregi yasal bir statlye sahip ol-
mayan bu yapilanmalarin énindeki engellerin anayasal
sistemin gereklilikleri iginde kaldinimasi toplumda bir ra-
hatlama saglayacaktir.

inang hizmetleri konusunda Diyanet isleri Baskanligr'yla
hicbir bag kurmak istemeyen Alevilerin talepleri de g6z
ardi edilmemeli, durumlarina uygun bir yapilanmaya dev-
let ve toplum gereklilikleri icinde, laiklik ilkesini koruyarak,
firsat verilmelidir. Bu baglamda laik devlet de kisitlayici,
engelleyici ve daraltici yorumlan degil, genisletici, ger-
cekci ve 6zgurlikct yorumlari temel almaldir.

Zorunlu din derslerinin uygulamada ortaya ¢ikan sorunla-
rinin ortadan kaldiriimasi icin Anayasa’da yeni bir diizen-
leme yapilmasi sarttir. Bu ¢ercevede sdz konusu dersle-
rin, diger olagan derslerle ayni statide tanimlanmasinin
yerinde olacagi disinuimektedir.

Anayasa’nin 24. maddesinde yer alan ve tim vatandas-
larnn istege bagli bir sekilde yararlanmalarina firsat ta-
niyan egitim ve 6gretim programinin islerlik kazanmasi
icin, basta Aleviler olmak Uzere tim inang¢ gruplarinin bu
derslerden yararlanabilmeleri dogrultusunda gerekli du-
zenlenmeleri yapmak Uzere Milli Egitim Bakanligr’'nin ilgili
birimlerince gerekli teknik calismalar baslatiimalidir.

istege bagli dersler, vatandaslarin kendi riza ve isteklerine
bagl olarak verilmekle birlikte higcbir sekilde kendi kim-
liklerini beyan etmek zorunda kalmayacaklar bir sekilde
tasarlanmalidir.

Mevcut haliyle din dersleri revize edilmeli, mifredat tim
inan¢ alanlarina ayni mesafe bilinciyle hazirlanmalidir.

HUikUmet, derslerde yaptigi diizenlemeler hakkinda ulus-
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lararasi s6zlesme ve yukumlulUklere uygun hareket ettigi-
ni ilgili taraflara izah etmelidir.

Din egitim ve &gretimi, devletin denetleme hakkina za-
rar vermemek kaydiyla inan¢ gruplarinin temel ilkeleriyle
uygunluk icinde verilmelidir. Bu baglamda gerek zorunlu
DKAB dersinde gerekse istege bagh egitim ve 6gretim
programlarinda Aleviligin gercekte neleri kapsadigi, belli
basl inan¢ ve ritGellerinin neler oldugu vs. gibi konular-
da belirleyicilik hakki toplulukta olmalidir. Bununla birlikte
Alevilerin de mevcut toplumsal diizen icinde kendi temsil-
lerini nasil saglayacaklar konusunda topluluk ici kanallar
arasinda gerekli uzlasmayi saglayarak belli bir séylemde
uzlasmalari gerekir.

istege bagl din derslerinin icerigini ilgili gruplarn belir-
leme hakkina saygi gdsterilmelidir. Ancak bu durum da
Tarkiye’nin farkli inan¢ gruplarinin yapilanmasina basin-
dan beri izin vermeyen vatandaslik dizenini dikkate al-
may!i gerektirir.

Cemevlerine hukuki bir statii kazandiriimali, bu ¢ercevede
gerekli ihtiyaclar esitlik ilkesine uygun bir sekilde devletce
karsilanmalidir.

Diyanet isleri Baskanhigrnin hizmetlerini kendileri igin
yeterli gérmeyen ya da bu hizmetlerden hicbir sekilde
yararlanamayan, yararlanmak istemeyen inanc grupla-
rnin talep ve isteklerini incelemek, degerlendirmek ve
Anayasa’ya uygun bir sekilde sonuc¢landirmak lzere bir
hukuk komisyonu kurulmalidir. Bu kurum laik demokratik
sosyal hukuk devletinin gereklilikleri icinde gerceklestire-
cegdi calismalaryla hikiimetin bu alandaki adimlarina kat-
ki sunacaktir.

inang vergisi dnerisi, toplumsal, dinsel ve kiiltiirel mali-
yetleri bitlin boyutlarnyla birlikte ele alinarak degerlendi-
rilmelidir.
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Tdm dizenlemelerde aslolan, toplumsal birlik ve kardeslik
disulncesini pekistirmek olmali, ayrilidi ve karsithgi besle-
yici her adimdan &6zellikle imtina edilmelidir.

1993’de Sivas’ta gerceklesen Madimak Olayi, bitin bo-
yutlanyla aydinlatiimall, vatandaslar arasinda kin, nefret
ve dismanligi koérikleyen unsurlar tasfiye edilmelidir.

Madimak Oteli kamulastirimali; bina, birlik ve beraberli-
gin nisanesi olarak Sivas halkinin taleplerini de dikkate
alacak bir sekilde yeniden degerlendirilmelidir.

Otelin bir bélimi Madimak olayinda hayatini kaybeden-
lerin anisini hatirlatacak sekilde dizenlenmeli ve girisine
bu olayi tel’in eden bir pano asilmalidir.

Dlzenleme, her hallikédrda unutma yerine hatirlamayi,
kargasa ve kaosu degil baris ve huzuru, gecistirmeyi degil
ylUzlesmeyi 6ncelemelidir.

C6zim icin atilan adimlarn toplumun ortak referanslari-
na, deger ve inanglarina uygun olmasina 6zen gosteril-
melidir.
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BiRCAN AKYILDIZ (KAMU (SEN GENEL BASKANI-ANKARA)

BURHANETTIN KURU (AK PARTI iL BASKANI-SIVAS)

BULENT RENDA DENiZ (CHP iL BASKANI-SIVAS)

BULENT YILDIRIM (iHH INSANi YARDIM VAKFI BASKANI-ISTANBUL)

CAFER SOLGUN (YUZLESME DERNEGI BASKANI- ISTANBUL)

CAHIT ALBAYRAK (HACI BEKTAS VELI ANADOLU KULTUR VAKFI SUBE BASKANI- SiVAS)
CELAL ABBAS BEKTASOGLU (ANKARA)

CELAL ARSLAN (iSTANBUL)

CELAL GELIK (KARACA AHMET DERNEGI-ISTANBUL)

CEM SOMEL (PROF. DR. iZZET BAYSAL UNIVERSITESI, DOGU KONFERANSI [YESI-BOLU)
CEMAL SENER (ARASTIMACI YAZAR-ISTANBUL

CEMAL USSAK (KULTURLER ARASI DiYALOG PLATFORMU-ISTANBUL)

CENGIZ GULEC (PROF. DR. ALEVILIK ENSTITUSU BASKANI XXI. DONEM MILLETVEKILI)
CENKSU UCER (DR. DIYANET iSLERi BASKANLIGI-ANKARA)

DILEK KURBAN (TESEV-ISTANBUL)

DOGAN BERMEK (ALEVi VAKIFLARI FEDERASYONU BASKANI-ISTANBUL)

DOGAN KAPLAN (YRD. DOG. DR. SELCUK UNIVERSITESI-KONYA)

DOGAN URGUP (BELEDIYE BASKANI-SIVAS)

DURAN KOG (MUHTARLAR DERNEGI BASKANI-SIVAS)

DURMUS SEKER (ZIRAAT ODASI BASKANI-SIVAS)

DURSUN GUMUSOGLU (ARASTIRMACI YAZAR-ISTANBUL)

DUZGUN COSKUN (ISTANBUL)

EJDER OKUMUS (PROF. DR. 0SMAN GAZi UNIVERSITESI-ESKISEHIR)

EKREM KIZILTAS (MiLLi GAZETE-ISTANBUL

ELVAN CANTEMUR (4 EYLUL KULTUR DERNEGI BASKANI-SIVAS)

EMINE iMREN (ALEVi KULTUR DERNEKLERi SUBE BASKANI-SIVAS)

EMRE KOCAOGLU (XXI. DONEM MiLLETVEKILI)

ERCAN GEGMEZ (HACI BEKTAS VELi ANADOLU KULTUR VAKFI GENEL BASKANI-ANKARA)
ERCAN KARAKAS (XIX. VE XX. DONEM MILLETVEKILI, ESKi KULTUR BAKANI, SODEV ONURSAL BASKANI-
iSTANBUL)

ERDAL BAYKAN (YRD. DOC. DR. YUZUNCU YIL UNIVERSITESI-VAN)

ERDOGAN UNVERDI (BATTAL GAZi iMAM ZEYNEL ABIDIN VAKFI-MALATYA)

EROL GOKA (DOC. DR. NUMUNE HASTANESI-ANKARA)

ERTUGRUL ASLAN (ABDAL MUSA VAKFI-SIVAS)

ERTUGRUL KUSDERCI (TURK OCAKLARI SUBE BASKANI-SIVAS)

ESREF DOGAN (CEM VAKFI-MALATYA)

ETHEM CANKURTARAN (XVIIl. DONEM MILLETVEKILI)
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90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111,
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.

ETYEN MAHCUPYAN (TARAF GAZETESI-ISTANBUL)

FARUK UNSAL (MAZLUM-DER GENEL BASKANI-ANKARA)

FEHMi KORU (YENi SAFAK GAZETESI-iSTANBUL)

FERHAT KENTEL (BiLGi UNIVERSITESI-ISTANBUL)

FERMANi ALTUN (EHL-i BEYT VAKFI BASKANI-ISTANBUL)

FEVZi GUMUS (PIR SULTAN ABDAL KULTUR DERNEGI BASKANI-ANKARA)

FIKRET UNSAL (GAZETECILER CEMIYETI iL BASKANI-SIVAS)

FIKRi SAGLAR (XVIL, XVIIl. XIX. VE XX. DONEM iCEL MILLETVEKILI, KULTUR ESKi BAKANI-ANKARA)
FUAD BOZKURT (PROF. DR. AKDENZ UNIVERSITESI-ANTALYA)

GARIP BOZKURT (ADIYAMAN)

H. iBRAHIM KARADEMIR (SP iL BASKANI-SIVAS)

H.OSMAN YILDIRIM (TSO YONETIM KURULU BASKANI-SIVAS)

HAKKI SAYGI (ISTANBUL)

HALIS GZDEMIR (ATATURKCU DUSUNCE DERNEG] SUBE BASKAN VEKILI-SiVAS)
HAMDI MERT (EMEKLI DIYANET iSLERi BASKAN YARDIMCISI-ANKARA)

HAMZA AKTAN (PROF. DR. DIN iSLERI YUKSEK KURULU BASKANI-ANKARA)
HASAN ATICI (AKAD-ADANA)

HASAN EKSI (TORKIYE SiViL TOPLUM KURULUSLARI PLATFORMU GENEL BASKANI-ISTANBUL)
HASAN ERCELEBI (DSP MILLETVEKILI-DENiZLi)

HASAN MACIT (DSP MILLETVEKILi- ISTANBUL)

HASAN MESELI (MALATYA HACI BEKTAS VELI KULTUR MERKEZI VAKFI GENEL BASKANI-MALATYA)
HASAN ONAT (PROF. DR. ANKARA [NIVERSITESI-ANKARA)

HASIM DEMIRHAN (KIRIKKALE)

HASIM HASIMi (XXI. DONEM MILLETVEKLi)

HAYDAR KAYA (CEM VAKFI-AYDIN)

HAYRI INCE (GENC SIVILLER (IYESI-ISTANBUL)

HAYRi KIRBASOGLU (PROF. DR. ANKARA UNIVERSITESI-ANKARA)

HIDIR BULUT (ISTANBUL)

HIDIR TEMEL (ARASTIRMACI YAZAR-ISTANBUL)

HUSAMETTIN AYDIN (ARASTIRMACI YAZAR-ISTANBUL

HUSEYIN ALGUL (PROF. DR. ULUDAG UNIVERSITESI-BURSA)

HUSEYIN BAL (PROF. DR. SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI-ISPARTA)

HUSEYIN BASAR BABA (ISTANBUL)

HUSEYIN DOGAN (GARIP DEDE DERNEGI-ISTANBUL)

HUSEYIN DOGAN (XIll.-XVI. DONEM MILLETVEKLi)

HUSEYIN HATEMi (PROF. DR. ISTANBUL {INIVERISTESi EMEKL OGRETIM UYESi-ISTANBUL)
HUSEYIN 0ZCAN (DOG. DR. FATIH UNIVERSITESI-ISTANBUL)

HUSEYIN TUGCU (AK PARTI KUTAHYA MILLETVEKILI)

HUSEYIN YILMAZ (DOG. DR. YUZUNCU YIL UNIVERSITESI-VAN)

HUSNIYE TAKMAZ (ALEVI BEKTASI EGITIM VE KULTUR VAKFI BASKANI-ISTANBUL)
iBRAHIM ARSLANOGLU (PROF. DR. GAZi INIVERSITESI-ANKARA)

iBRAHIM CELIK (HECE DERGISI-ANKARA)

iBRAHIM KALIN (DR. BASBAKANLIK BASMUSAVIRi-ANKARA)

IBRAHIM YIGiT (AK PARTI ISTANBUL MILLETVEKIL)

iLHAMI BINICi (XVIIl. DONEM MILLETVEKILi)
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135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.

146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.
172.
173.
174.
175.
176.
177.
178.

iLHAMi GULER (PROF. DR. ANKARA UNIVERSITESI-ANKARA)

iLYAS DOKMETAS (PROF. DR. CUMHURIYET UNIVERSITESI REKTORU-SIVAS)
iLYAS (ZUM (DOG. DR. DIYANET iSLERi BASKANLIGI DIN iSLERi YUKSEK KURUL UYESi-ANKARA)
iRFAN AYCAN (PROF. DR. DIN OGRETIMi GENEL MUDURU-ANKARA)

iRFAN BOZAN (NTV-ISTANBUL)

iRFAN CETINKAYA (HACI BEKTAS-1 VELI VAKFI BASKANI-ESKISEHIR)

ISMAIL EKER (ANKARA)

iSMAIL KARA (PROF. DR. MARMARA UNIVERSITESI-ISTANBUL)

iSTAR GOZAYDIN (PROF. DR. iTU-ISTANBUL)

iZZET ER (PROF. DR. DIYANET iSLERi BASKAN YARDIMCISI-ANKARA)
iZZETTIN DOGAN (PROF. DR. ALEVi VAKIFLARI FEDERASYONU GENEL BASKANI-CEM VAKFI GENEL BASKANI-
ISTANBUL)

KADIR BULUT (ELAZIG)

KADIR CANATAN (DOC. DR. BALIKESIR UNIVERSITESI-BALIKESIR)

KADIR PURLU (L KULTUR VE TURIZM M(DURU-SIVAS)

KAZIM ASMA (BURSA)

KAZIM YAMAN (ISTANBUL)

KELIME ATA (PIR SULTAN ABDAL DERNEGI-ANKARA)

KEMAL GAGLAYAN (ANADOLU BASIN BIRLGi DERNEGI SUBE BASKANI- SVAS
KEMAL SAHIN (VALi YARDIMCISI-SIVAS)

KURTCEBE NOYAN (iZMiR)

KUTLUAY ERDOGAN (ISTANBUL)

KURSAD ERGUN (MHP iL BASKANI-SIVAS)

LALE SIVGIN (TERCUMAN GAZETESi-ANKARA

LEVENT KOKER (PROF. DR. GAZI UNIVERSITESi-ANKARA)

M. AKIF AYDIN (PROF. DR. YOK UYESi-iSAM BASKANI-ISTANBUL)

M. ALi BUYUKKARA (PROF. DR. ONSEKiZ MART UNIVERSITESI-CANAKKALE)
M. HUSEYIN KAPLAN (STANBUL)

M. SAIM YEPREM (PROF. DR. TDV ILKSAY BASKANI-ANKARA)

M.ALi BIRAND (KANAL D-iSTANBUL)

MAHMUT AYDIN (ERZINCAN)

MAHMUT AYDIN (PROF. DR. ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI-SAMSUN)
MAHMUT KOGAK (XXII. DONEM MILLETVEKILi)

MANSUR YALGIN (iSTANBUL)

MEHMET ACIK (MERDER DERNEGI BASKANI-SIVAS)

MEHMET ALACAC! (BIRLIK VAKFI BASKANI-ISTANBUL)

MEHMET BEKAROGLU (XXI. DONEM MILLETVEKLi)

MEHMET CAMUR (SAHKULU DERGAHI-ISTANBUL)

MEHMET CELENK (DR. ULUDAG UNIVERSITESI-BURSA)

MEHMET DOGAN (YAZARLAR BIRLiGi ONURSAL BASKANI-ANKARA)
MEHMET EMIN CAGIRAN (PROF. DR. GAZi UNIVERSITESI- ANKARA)
MEHMET ERDOGAN (PROF. DR. MARMARA INIVERSITESI-iSTANBUL)
MEHMET METINER (STAR GAZETESI-iSTANBUL

MEHMET MOGULTAY (XVIll-XIX-XX. DONEM MILLETVEKILI, ESKi ADALET BAKANI-ANKARA)
MEHMET SiLi (TEKIRDAG)
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179.
180.
181.
182.
183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.

MEHMET YAMAN (ARASTIRMACI YAZAR-ISTANBUL)

METIN TARHAN (ALEVi DERNEKLER FEDERASYONU GENEL BASKANI-ISTANBUL)
METINER ORHAN (iSTANBUL)

MIYASE iLKNUR (CUMHURIYET GAZETESI-ISTANBUL

MUHARREM ERCAN (KARACAAHMET SULTAN DERNEGI-ISTANBUL)

MUHARREM TEZOL (TEKIRDAG)

MUKADDER BASEGMEZ (XXI. DONEM MiLLETVEKILi)

MURAT AKSOY (YENi SAFAK GAZETESI-ISTANBUL)

MURAT IRAT (DR. ANKARA UNIVERSITESI-ANKARA)

MURTAZA DEMIR (PiR SULTAN ABDAL 2 TEMMUZ KULTUR VE EGITiM VAKFI-ANKARA)
MUSA ATES (XVII. DONEM MILLETVEKILI)

MUSA 0ZUGURLU (CEM TV-ISTANBUL)

MUSTAFA AYDIN (DOG. DR. SELCUK UNIVERSITESi-KONYA)

MUSTAFA DEMIR (ESKISEHIR)

MUSTAFA DUZGUN (iSTANBUL)

MUSTAFA ERDOGAN (PROF. DR. HACETTEPE UNIVERSITESI-ANKARA)

MUSTAFA GUVENG (ANKARA)

MUSTAFA GUVENG (ANKARA)

MUSTAFA HIZAL (SEHIT AILELERI VE GAZILER DERNEGI BASKANI-SIVAS)
MUSTAFA OZCiVAN (HACIBEKTAS ESKi BELEDIYE BASKANI-NEVSEHIR)
MUSTAFA 0ZTURK (DOG. DR. CUKUROVA UNIVERSITESI-ADANA)

MUSTAFA SARILAR (TSO MECLIS BASKANI-SIVAS)

MUSTAFA SEN (DOG. DR. ODTU-ANKARA)

MUSTAFA SENTOP (PROF. DR. iSTANBUL UNIVERSITESI-ISTANBUL)

MUSTAFA TEMEL (TOKAT)

MUSTAFA TiMiSi (XIV-XV. DONEM MILLETVEKILi)

MUSTAFA YILDIZ (XX. DONEM MILLETVEKILI)

MUZAFFER KARADAG (TURKIYE KAMU-SEN iL TEMSILCISi-SiVAS)

MUFIiD YUKSEL (ARASTIRMACI YAZAR-ISTANBUL)

MUMTAZ’ER TURKONE (PROF. DR. EMEKLI OGRETiM UYESI-ISTANBUL)

N. KEMAL ZEYBEK (XVIII. XIX. VE XX. DONEM MILLETVEKILi VE KULTUR ESKi BAKANI-ANKARA)
NAFiZ ONLUYURT (HACI BEKTAS DERNEGI BASKANI-NEVSEHIR)

NAKi SELMAN PAKOGLU (PROF. DR. HACI BEKTAS KULTUR VE EGITiM DERNEGI BASKANI- ANKARA)
NAZIF OKUMUS (XXI. DONEM MiLLETVEKILi)

NECATi CEYLAN (TURKIYE GONULLU TESEKKULLER VAKFI GENEL BASKANI-ISTANBUL)
NECDET SARAG (YOL TV-iSTANBUL)

NEVZAT TARHAN (PROF. DR. MEMORY CENTER-iSTANBUL)

NEVZAT YANMAZ (XX. DONEM MILLETVEKILI)

NURETTIN KARSU (XV. XVI. DONEM MILLETVEKILI)

NURI GURGUR (TURK OCAKLARI GENEL BASKANI-ANKARA)

NUKHET SIRMAN (PROF. DR. BOGAZICi UNIVERSITESI-ISTANBUL)

ORAL CALISLAR (RADIKAL GAZETESI-iSTANBUL)

OSMAN EGRi (DOC. DR. HiTiT UNIVERSITESI-CORUM)

OSMAN KILIC (AK PARTI SIVAS MILLETVEKILI)

OSMAN SECILMiS (ESKi BELEDIYE BASKANI-SIVAS)
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224.
225.
226.
227.
228.
229.
230.
231.
232.
233.
234.
235.
236.
237.
238.
239.
240.
241,
242.
243.
244.
245.
246.
247.
248.
249.
250.
251.
252.
253.
254.
255.
256.
257.
258.
259.
260.
261.
262.
263.
264.
265.
266.
267.
268.

OMER ANLI (MEMUR-SEN iL TEMSILCISI-SIVAS)

OMER CiHAD VARDAN (MUSIAD BASKANI-ISTANBUL)

OMER LAGINER (BIRIKiM DERGISI-ISTANBUL)

OMER (ZSOY (PROF. DR. GOETHE {INIVERSITESI-FRANKURT)

(ONDER DOGAN (KESK iL TEMSILCILIGi DONEM SOZCUSU-SIVAS)

(9ZKAN TACER (TUNCELi DERNEKLERi FEDERASYONU BASKANI-ISTANBUL)
0ZTURK TURKDOGAN (INSAN HAKLARI DERNEGI BASKANI-ANKARA)
RASIM OZAN KUTAHYALI (TARAF GAZETESI-ISTANBUL)

RASIM GZDENOREN (YENi SAFAK GAZETESI-ANKARA

RECEP KAYMAKCAN (PROF. DR. SAKARYA UNIVERSITESI-SAKARYA)

REMZI (ZBALI (ATAYOLU DERNEGi BASKANI-ANKARA)

RIDVAN KAYA (HAK SOZ DERGISI-ISTANBUL)

RIZA AKBAS (CEM VAKFI-ANKARA)

RIZA AYDIN (ERZINCAN)

RIZA GULGICEK (XXII. DONEM MILLETVEKILI)

RIZA SELMANPAKOGLU (HACIBEKTAS BELEDIYE BASKANI-NEVSEHIR)

RIZA UGURLU (CEM VAKFI -ISTANBUL)

RUHi FIGLALI (PROF. DR. MUGLA UNIVERSITESI ESKi REKTORU-MUGLA)

S. SUREYYA GNDER (TURKIVE SINEMA EMEKGILERi SENDIKASI SINESEN-ISTANBUL
SABAHAT AKKIRAZ (SANATCI-ISTANBUL)

SADIK DUZGUN (HACI BEKTAS VELi ANADOLU KULTUR VAKFI-ERZINCAN)
SADIK YILMAZ (ARASTIRMACI YAZAR-ANKARA

SAFFET SARIKAYA (PROF. DR. SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI-ISPARTA)
SALIH YAYLACI (GAZETECILER VE YAZARLAR VAKFI-ISTANBUL)

SALIM OGUT (PROF. DR. HITIT UNIVERSITESI-CORUM)

SALIM USLU (HAK-IS GENEL BASKANI-ANKARA)

SAMi AYDIN (ESKi BELEDIYE BASKANI-SIVAS)

SAMi EVREN (KESK GENEL BASKANI-ANKARA)

SEDAT LACINER (DOC. DR. USAK BASKANI-ANKARA)

SELAHADDIN ZGUND({Z (iSTANBUL)

SELAHATTIN AYDOGAN (AFYON)

SELAMi UZUN (AK PARTI SIVAS MILLETVEKIL)

SELIM EREN (DOG. DR. CUMHURIYET UNIVERSITESI-SIVAS)

SEVILAY YUKSELIR (SABAH GAZETESI-ISTANBUL)

SEYFi OKTAY (XVII-XIX-XX. DONEM ANKARA MILLETVEKILi VE ADALET ESKi BAKANI-ANKARA)
SINAN BOZTEPE (CEM VAKFI-TEKIRDAG)

SONMEZ KUTLU (PROF. DR. ANKARA UNIVERSITESI-ANKARA)

SULEYMAN BINGOL (ISTANBUL)

SULEYMAN CEM (iSTANBUL)

SULEYMAN CELEB (DiSK GENEL BASKANI-ISTANBUL)

SULEYMAN METIN (iSTANBUL)

SULEYMAN ULUDAG (PROF. DR. ULUDAG UNIVERSITESI-BURSA)

SAKIR KEGEL (AVUKAT, BALIM SULTAN ERKANI- ANKARA)

SEFIK SUMBULOGLU (ESRAF-SIVAS)

SENOL KALUG (LDT ALEVi ARASTIRMALAR MERKEZi DIREKTOR(-ANKARA)
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269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.

276.
2717.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.

288.
289.
290.
291.
292.
293.
294.
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.

SINASI GUNDUZ (PROF. DR. iSTANBUL UNIVERSITESI-ISTANBUL)

TAHA AKYOL (MILLIYET GAZETESI-ISTANBUL)

TAHIR KAVDIR (MUSIAD BASKANI-SIVAS)

TAHIRE ERMAN (DOC. DR. BILKENT UNIVERSITESI-ANKARA)

TALIP KUGUKCAN (PROF. DR. MARMARA UNIVERSITESI-ANKARA)

TARHAN ERDEM (PROF. DR. KONDA-ISTANBUL)

TAYYAR ALTIKULAC (DR. TURKIYE DIYANET VAKFI MUTEVELLI HEYET UYESI, ESKi DIYANET iSLERi BASKANI-
ANKARA)

TEKIN OZDIL (HACI BEKTAS VELI KULTUR VE TANITMA DERNEGi GENEL BASKANI-ANKARA)
TURAN YILMAZ (ILBEYLILER DERNEGI BASKANI-SIVAS)

UMIT CUBUKLU (DSP iL BASKANI-SIVAS)

UMIT FIRAT (INSAN HAKLARI ORTAK PLATFORMU DONEM BASKANI-ANKARA)

UNAL YILMAZ (BARO BASKANI -SiVAS)

VECDI AKY(Z (PROF. DR. MARMARA UNIVERSITESI-ISTANBUL)

VELi AKKOL (ISTANBUL SAHKULU DERNEGi-ISTANBUL)

VELi GULER (SAMED DEDE KULLIYESi YAPTIRMA YASATMA VE CEM EVi DERNEGI BASKANI- iZMIR)
VELi GULSOY ((GAZI MAHALLESi CEM EVi-ISTANBUL)

VELIVETTIN ULUSOY (GELEBILER KOLU-NEVSEHIR)

Y. MUSTAFA KESKIN (DOC. DR. FIRAT UNIVERSITESI-ELAZIG)

Y. NURi GZTURK (PROF. DR. EMEKLI OGRETIM UYESI, XXIl. DONEM MILLETVEKILI, HABERTURK GAZETESI-
ISTANBUL)

YALGIN GZDEMIR (SU TV-ISTANBUL)

YASIN AKTAY (PROF. DR. SDE BASKANI, SELCUK UNIVERSITESi-ANKARA)

YASAR OCAK (PROF. DR. HACETTEPE (INIVERSITESI-ANKARA)

YILMAZ ENSAROGLU (SETAV-ANKARA)

YILMAZ SOYYER (YRD. DOC. SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI-ISPARTA)

YiGiT BULUT (HABER TURK GAZETESI-ISTANBUL

YUSUF SAHIN (SIVAS MUFTUSU-SIVAS)

ZAFER (SKUL (AK PARTI MERSIN MILLETVEKILi)

ZEKi ASLANTURK (PROF. DR. MARMARA UNIVERSITESI-ISTANBUL)

ZEKi EKICi (TURK-IS iL TEMSILCISi-SiVAS)

ZEKi HARAL (BBP iL BASKANI-SIVAS)

ZEYNEL DEMIR (STANBUL)

ZEYNEP DAGI (AK PART] ANKARA MILLETVEKILI)

ZIHNi TASTAN (ESRAF-SIVAS)

ZIYA HALIS (XIX. DONEM MILLETVEKILI)

ZIHNi TASTAN (ESRAF-SIVAS)

ZIYA HALIS (XIX. DONEM MILLETVEKILI)

202



