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Akademik ilgiler ve Diyanet

AKADEMIiK DUNYA NEZDINDE DiN VE DINSEL KURUMLARA iLiSKiN KONULARIN BIiR
PROBLEMATIK OLARAK ELE ALINMASI UZUNCA BIiR SURE iLGi CEKIiCi SAYILMAMIS;
BU BAGLAMDA URETILEN CALISMALARDA DA SONUCTA YAYGIN BILiM ZiHNIYETININ
ETKISINE ACIK, “DAR” BiR PERSPEKTIF FAZLASIYLA ETKIiLi OLMUSTUR.

Diyanet Isleri Baskanligi, modern Tiirkiye'nin
en koklu kurumlari arasinda yer alir. Bununla
beraber Baskanligin Cumhuriyet’le yasit tec-
ribesinin akademi diinyasinda yeterli bir ilgi
ve coskuyla ele alindigindan sz etmek zor-
dur. Diyanet Isleri Baskanligi bugiin geldigi
noktada basta teolojik ve sosyolojik baglam-
lar olmak tizere, toplumun genelinde pek cok
noktada ele alinip degerlendirilmekte, varlik
ve mesruiyetini sorgulamaya yonelik tartisma
ve polemiklere ragmen, her seferinde daha
yeni bir dil ve tslup kazanarak varligint stir-
dirmeye devam etmektedir. Bu hareketlilik
uluslararasi bilim c¢evrelerinin de dikkatinden
kacmamaktadir. Ne var ki Turkiye'nin mevcut
akademik miktesebatinda Diyanet alanina
iliskin arastirmalara yonelik ragbet cok zayif
bir sekilde yer almaktadir.

Laik bir cumhuriyette dinle devlet arasindaki
iliskilerin nasil diizenlenecegi, Turkiye 6rne-
ginde Misliman toplumun dinsel talep ve
beklentilerinin hangi kistaslar icinde acikliga
kavusturulacagi her zaman sorunlu olmustur.

Diyanet Isleri Baskanligini geleneksel
Misliman devlet pratiklerindeki 6rnekleriyle
iliskilendirerek kurumu bir tiir “seyhiilislamlik
bakiyesi” olarak tasvir eden degerlendirmeler
glcli bir kok ve hafiza arayisina duyulan
ihtiyact yansitirken; onu laik pratikler icin-
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de aciklamaya koyulanlar da sonucta kurumu
modern gerekliliklerin bir parcasi olarak yansit-
maktan yanadirlar.

Diyanet isleri Baskanligimna iliskin degerlendir-
me ve cozimlemelerin akademi diinyasindan
bagimsiz bir dil ve tislupla gerceklesiyor olmast
oldukea sasirticidir. Bu gelisme akademi diinya-
sinin soruna kayitsizligiyla ancak aciklanabilir.
Turkiye kosullarina has sayilabilecek bu duru-
mun Turk laikliginden beslenen yanlari goz ard:
edilemez. Ote yandan bu cercevede {iretilen
yorum ve analizlerin bile sonucta kendileri-
ni “aciklama”yla sinirli tutmayi tercih etmeleri
olduk¢a manidardir. Oysa Diyanet'in kurumsal
kimlik ve yonetsel organlari kadar Turkiye ve
diinya olcegindeki kiymetini de takdir edip

anlamak gerekir. Coklukla aciklamanin kolay-
ciligina teslim olmus bir bakis acist, anlamanin
zorlu ve cetin sayilabilecek yollarina sokulmay1
goze alamamaktadir.

Sadece din ve Diyanet alaniyla sinirli olmaksizin
universitelerimizin belli basli sosyal gerceklik-
lere karsi oteden beri sahiplendikleri mesafeli
duruslari, ayrica tercihe sayan bulduklari konu-
lari da gerceklik dinyasinin kiyisinda aramaya
daha acik olmalart bugiin asilmasi gereken
problem alanlarinin basinda yer almaktadir.
Gerci 90’11 yillardan itibaren s6z konusu ilgisiz-
ligin kismen de olsa sona erdiginden s6z etmek
mimkindir ancak yine de sorunun entelek-
tiel, bilimsel ve ahlaki boyutlarindaki ihmaller
dikkat cekmeye devam etmektedir.
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LAIK BIR CUMHURIYETTE DINLE DEVLET ARASINDAKI
ILISKILERIN NASIL DUZENLENECEGiI, TURKIYE ORNEGINDE
MUSLUMAN TOPLUMUN DINSEL TALEP VE BEKLENTILERININ
HANGI KISTASLAR iCINDE AGIKLIGA KAVUSTURULACAGI HER

ZAMAN SORUNLU OLMUSTUR.

Diyanet Isleri Baskanligi basta
olmak tzere, din alanimnin belli
baslt unsurlarinin birer kiymet
hiikmi olarak inceleme ve aras-
tirma disinda birakilmasinda (ini-
versite sisteminin mubhtariyetine
iliskin kisitlayici yapilanmalardan,
akademilerin kendilerini Ttrk
laikliginin tamamlayici/sorumlu
birer 6gesi olarak konumlandiri-
sina kadar pek cok neden sayi-
labilir. Nitekim din alani uzunca
bir stire bilimsel arastirmalardan
uzak tutulmus, aydinlanmaci-
pozitivist arka plan icinde goz-
den distrilmeye calisilmus, ihti-
yac duyuldugu her seferinde de
su ya da bu sekilde atesli bir
laiklik vurgusundan 6teye gitme-
yen bir elestiri-politikle konuya
dokunulmazlik kazandiridmistir.
Boylece akademik diinya nez-
dinde din ve dinsel kurumlara
iliskin konularin bir problematik
olarak ele alinmast uzunca bir
sure ilgi cekici sayilmamis; bu
baglamda tretilen calismalarda
da sonucta yaygin bilim zihniye-
tinin etkisine acik, “dar” bir pers-
pektif fazlasiyla etkili olmustur.
(Subasi, Necdet (2005). Ara Dénem Din

Politikalari, Istanbul: Kiire.)

Bugiin Diyanet Isleri
Baskanligina iliskin calismalar-
daki keyfilik, smnirlilik ve cok-
lukla politik c¢ikarimlara mey-
leden coziimlemeler, gercekte
Turkiye'nin hem tarihsel hem
de sosyo-politik gercekliginin
en oOncelikli yansimalarindan
biri olan din alaninin nasil olup

da hafife alinabildigini goster-
meye yetmektedir. Diyanet Isleri
Baskanligini  gerek kurumsal
gerekse misyon ve statii dize-
yinde ele alan calismalarda ozel-
likle son zamanlarda gozlenen
artis bile kuruma yonelik deva-
sa tartismalara odaklanmak ve
sadra sifa ¢oziimler uretmek-
ten bir hayli uzaktir. (Gézaydin
(Gozaydin, Istar (2009). Diyanet -Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nde Dinin Tanzimi-, Istanbul:
[letisim) ve Kara (2008 Kara, Ismail (2008).
Cumbhuriyet Turkiyesi'nde Bir Mesele
Olarak Islam, Istanbul: Dergah) gibi birkac
istisnai katkinin bu durumu izale etmeye
yetmedigi aciktir. Gozaydin, Diyanet Isleri
Baskanligina idari hukuk acisindan yakla-
sirken Kara (2008), busbiitiin bir “mese-
le” olarak yaklasmaktadir) Halbuki
Baskanlhigin Turkiye'nin fiili
kosullarindaki yeri, din alaninin
kurumsal temsilleri ve toplumun
dini beklentilerinin laik devlette-
ki karsiliklarinin nasil sekillendi-
gi gibi hususlarin sogukkanli bir
sekilde ele alinmasi gerekirdi.

Diyanet'i Cumhuriyet oncesi dini
kurumlarin bir devami olarak
gormek isteyenler kadar onu
laik-sekdiler bir dinselligin tem-
sili olarak goren yaklasimlar da
akademide kendine bir karsilik
bulmakta gecikmemistir. Dikkat
edildiginde bugin akademik
dinyada tretilen ve “diyanet
edebiyat1” basligt altinda tasvir
edilebilecek faaliyetler zinciri
yukarida dile getirilen zaaflari
bilfiil tasimakla birlikte su ¢
zeminde ilerleme kararliligi gos-
termektedir:
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Bunlardan ilkinde Diyanet,
laik devlet kurumsallasmasinin
“gecici” bir parcasi olarak ele
alinmakta, onun dinsel muhte-
viyatindan ise tedirginlikle soz
edilmektedir. Bu calismalarda
Diyanet, erken donem pozitivist
yaklasimlarin radikal cikarimla-
rina paralel bir sekilde degerlen-
dirilmekte ve kurum, adeta gecis
donemlerine 6zgli bir “garabet”
olarak tasvir edilmektedir. Bu
yaklasimin tarihsel ve toplum-
sal dizeydeki sonuclart dikkate
alindiginda miadint ¢oktan dol-
durmus oldugundan s6z etmek
miumkiindiir.

ikinci yaklasim, Diyanet'i sistem
gereklilikleri icinde aciklamaya
koyulur. Turk laikligi, stk sik
tutarsizlik iddialartyla sorgulanir.
Laik, liberal ya da radikal atak ve
karst soylemlerin one cikardigi
sorulara cevap sadedinde ortaya
konan bu calismalarda kurumsal
mesruiyet tarihsel gerceklikten
ginimiiz gercekligine kadar
uzanan bir streklilik i¢cinde ara-
nir ve toplumun dini bakiyesine
yonelik pragmatik ilgiler hare-
ket noktast olarak ¢ne cikari-
lir. Yaygin akademik soylemde
aslolan, kurumun guvenlik ve
dayanisma kaygilari basta olmak
tzere varlik ve mesruiyetinin
tzerine insa edildigi sosyolojik
repertuarin desifre edilmesidir.

Uctincii yaklasim, ilahiyat alanin-
da kendine ancak bir yer bulabil-
mistir. Ilahiyat alaninda tretilen
calismalarda yapilan analizler
coklukla kurum icinde dolasi-
ma sokulmak tizere planlanmis
gibidir. Bu calismalara agirligin
veren ana tema kurumun yapisal
ozelliklerine daha fazla odakla-
nilmasidir. Kurumun trettigi hiz-

metler, bu hizmetlerin kamusal
karsiliklart gibi ele alinan konu-
larin pek cogunda “hizmet ici
analiz” belirleyici temel kriter
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bugtin gelinen noktada Diyanet
Isleri Baskanliginin hem laik dev-
let pratikleri icindeki acmazlari
hem de Miusliiman zihninin olu-
sum ve devamliligindaki rolleri
tzerinden incelenmesi gerek-
mektedir. Din alaninin Diyanet
Isleri Baskanligi marifetiyle
kontrol edildigi ve bu neden-
le de Devletin dini hareketlili-
gl maniptile etmek Uzere soz
konusu kurumu ihdas ettigini
iddia edenler az degildir. Bugiin
Diyanet'i negatif bir kurum ola-
rak ele alan elestiriler kadar
aynt kurumu dini hayat pekisti-
ren, giclendiren yaklasimlar da
onemlidir ve her iki perspektif
de kendine toplumda gucli bir
karsilik bulmakta zorlanmamak-
tadir. Oysa akademik calismalar-
da olmas: gereken, bu bir hayli
paradoksal sayilabilecek goris
ve dustncelerin nasid olup da
toplumda makes bulabildigini,
bu gercekligin nasil tebariz etti-
gini acikliga kavusturmaktir.

Diyanet Isleri Baskanliginin mes-
ruiyetini hem dinsel hem de laik
duyarliklar temelinde tartismaya
acanlar, akademik platformlarda
da bu kurumu her zaman tartis-
mali sayilabilecek bir yapilan-
ma olarak takdim etmektedirler.
Diyanet Isleri Baskanligi, giderek
artan etkisi, devasa yapilanmasi
ve hem yasal hem de toplum-
sal taleplerle ortiisen varligryla
arttk daha derinlikli, kapsamli
ve her hal G kidrda sogukkanli
incelemelere konu edilmeyi hak
etmektedir.

SAYI: 255 ¢ MART 2012 [DINGNNISAWNGIT@RIINE)] 19



