Diyanet'i tartismak...
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Gecen yazimda s6zkonusu ettigim Hatay’'daki toplanti, Helsinki Yurttaglar Dernegi’nin
(HYD) bir suredir yurdun degisik illerinde duzenledigi “Diyanet’i tartismak” baslkh
yuvarlak masa toplantisiydi. Bugune degin Hatay dahil yedi ilde dizenlendi. Toplanti
serisinin tamamlanmasinin ardindan kapsamli bir raporla Diyanet konusunda dile
getirilen gorusler kamuoyuna agiklanacak. Toplantilara o sehirdeki ilgili STK temsilcileri,
kanaat énderleri ve bu arada Diyanet isleri Bagskanh@i (DIB) temsilcileri davet ediliyor.
Ama DIB temsilcileri genellikle “bagka programlari” nedeniyle katiimiyor, dolayisiyla
kurumlaryla ilgili cogu elestirel nitelikteki gorusleri dinlemiyor, yanit da vermemis

oluyorlar.

DIB, bugiine degin daha gok Alevilerin “esit yurttaglik” talepleri kapsaminda giindeme
geldi. Mevcut statistnin Aleviler bakimindan “ayrimcilik” Grettigine dikkat ¢ekildi. Bu,
beraberinde DiB’den sadece Aleviler rahatsizmis gibi eksik ve yiizeysel bir algi
olusturdu. DIB’in 1924 yilinda timdnin Siinni-Hanefi oldugu varsayilan tlkemizdeki
Musluman halklari devletin resmi ideolojisinin cenderesi icerisinde baskalasima
ugratmak misyonuyla kuruldugu ve bu yonuyle de esas olarak Stnni yurttaglarin rahatsiz
olmasi gereken bir vesayet kurumu oldugu unutuldu. DiB'’in bir devlet kurumu olarak,
devletin donemsel konseptleriyle uyumlu sekilde “vazifelendirildigi”, drnegin komunizme,

bollculige ve bu arada irticaya kargi “mucadele” karargahlarindan biri oldugu da...

“Diyanet’i tartismak” toplantilarinda, degisik kesimlerden insanlar kendi agilarindan DiB’e
iligkin sikayetlerini, elestirilerini dile getirirken, elestirileri bazen “haksiz” bazen “abartili”
bulanlar da oluyor elbette. Konu “diyanet” olunca, agik sdylemek durumundayim, bazi
insanlarimiza empoze edilen dnyargilar, en hafif deyigle ¢ifte standart olarak
tanimlanabilecek yaklagimlar en dusunduricu héliyle ortaya cikiyor. Dile getirdiginiz

gercek ne denli her géren gbzun gorecedi yalinlikta olsa da, sdyleyenin kimligi ona kargi



tutum almanin gerekgesi haline geliyor. “Kendi” cenahindan biri sGylese rahatlikla

destekleyecegi bir gorus, sirf “oteki” gordugu birinden geliyor diye itiraz edilebiliyor.

Diyanet’in en azindan bir “devlet kurumu” olmaktan ¢ikariimasi, gorev ve faaliyet
alaninin gergeklerimize uygun sekilde yeniden tanimlanmasi, tzerinde mutabik
kalinmasi son derece mumkun bir demokratik talep olmasina karsin, bu mutabakati
“seckin” diyebilecegimiz zeminlerde saglamak dahi kolay olmuyor ve bu bana ¢ok

“‘dastndurucu” geliyor.

Oncelikle, bir kutuplasma, kamplagsma durumunun géstergesi oldugu igin. Kurulus
mantigi sorunlu bir devlet kurumundan ve onun ¢alismalarindan o Ulkenin yurttaglarinin
bir kismi rahatsiz iseler ve bu diger yurttaslar igin de bir “rahatsizlik” nedeni olmuyorsa,
bizi birarada tutan temel degerlerde gérmezden gelinemeyecek bir “agsinma” var

demektir.

Bu toplantilara DIB temsilcileri katiimaya istekli olmuyorlar, ama DIB biinyesinde faaliyet
yuruten sendika temsilcileri hi¢ degilse kendi mesleki sorunlarini ifade etmek icin
katiliyorlar ve sanirim hayli sikinti yasiyorlar. Tipik “devlet memuru” psikolojisi igcerisinde
“DIB ydneticilerini niye gagirmadiniz” filan diyorlar. HYD galisanlari “tabii ki gagirdik, ama
gelmediler” deyince, bu cevabi duymamis gibi “DIB yoneticileri olsa onlar elestirilere

cevap verirdi” diyenler oluyor.

Bir sendika temsilcisi imamin kulagima egilerek soyledikleri durumunu 6zetliyordu;

“aslinda dogru soyluyorsunuz ama biz konussak yanlig anlasilir’...

Egemen giindeme inat sdylemek gérevimiz: Mevcut yapisiyla DIB, demokratiklesme

onundeki temel engellerden biridir...
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