‘Aleviler Cumhuriyet Tarihinin En Kotu Donemini Yasiyor’

‘ —

AKP doneminde Alevilerin durumu... Alevilerin CHP ve Atatiirk'e bakis
acisi... Laiklik ve Cumbhuriyet ile ilgili tutumlari... Geleneksel Alevilik
kitabinin yazari Riza Yildirim, séylesimizin u¢lincii ve son boliimiinde bu

konulardaki goruslerini agikliyor...

Alevilik tartismalari ve Alevilerin talepleri arasinda bir paralellik kurulabilir mi?
Biraz daha agmak gerekirse; bazi yetkililerin ‘Alevilere haklarini vermek
istiyoruz ama ¢ok daginiklar; 6nce birlik olsunlar!’ tiriinden agiklamalarini
nasil yorumluyorsunuz?



CEMEVLEI =
o UCUBE DEGIL o
[T BADETHANEMIZOR s G

Bu sekilde dusunenlerin bir kismi gergekten samimi olabilir. Ancak kamu otoritesini
kullanan ve ¢6zim tretme konumunda bulunanlarin bu séylemleri, gok net ifade
etmem gerekirse, Alevilerin taleplerini gegistirmek icin kullanilan siyasi bir
manevradan baska bir sey degildir. Bu stratejiyi AKP hukimetleri kendileri agisindan
son derece bagarili ve verimli olarak kullandi. Bir yandan burokrasiden az sayidaki
Alevileri ‘temizlerken’ diger yandan dunyaya Alevilerin haklari konusunda en ciddi
adimlari atan hukumetlermig gibi bir imaj olugturmayi bagardilar.

AKP doneminde Alevilerin haklarinda iyilesme olmadigini mi
diistiinilyorsunuz?

Evet. Hatta Alevilerin sosyo-politik ve ekonomik sartlar bakimindan Cumhuriyet
tarihinin en kotu donemlerinden birini yagsadigini rahatlikla soyleyebilirim.

Bu goriisiiniizii neye dayandiriyorsunuz? Ornegin cemevlerinin agilmasi,
Alevilerin cemlerini agiktan yapabilmeleri bir kazanim sayilmaz mi?

Once sunu tespit edelim: Cemevleri AKP déneminden dnce acildi ve AKP iktidara
geldiginde zaten faaliyet halindeydi. 2002’den bu yana da cemevlerinin hukuki
durumunun ¢ozume kavusturulmasi ya da sartlarinin iyilestiriimesi yonunde higbir
adim atilmadi.

Daha da onemlisi, bu tur gelismeleri degerlendirirken dunyanin ve Turkiye'nin
batinline bakmak gerekir. Son yarim yuzyilda dinyada azinhklar ve mikro kimliklerin
kazandigi haklara baktiginizda Alevilerin kazaniminin ortalamanin ¢ok gerisinde
oldugunu gorarsunuz. Bir ornek vermek gerekirse, 1960’lardan énce Amerika’da
siyahiler hala otobuslerde ancak kendilerine ayrilan yere oturabiliyordu, 2008’de
ABD’nin siyahi bir bagkani oldu. Aleviler igin boyle bir iyilesmeden bahsetmek
muamkin ma?

Kaldi ki cemevi vb. gibi gelismeler tamamen toplumun kendi tabanindan gelen bir
dinamigin aranu olup siyasetin olumlu higbir katkisi olmamigtir. Tam tersi toplumun
derinliklerinden gelen bu talebi hikiimet mimkin oldugunca bogmaya c¢alismaktadir.



Sadece cemevleri ile ilgili Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin verdigi kararlara
bakmak bile AKP’nin ve artik tamamen onun gudumune girmis bulunan devletin
tutumunu anlamak igin yeterlidir.

Peki sizce Alevilerin talepleri nelerdir? Hangi talepleri kargilanmiyor?

Oncelikle sunun altini gizelim. Alevi toplumu her ne kadar kendi iginde pargal bir
yaplya sahip olsa da devletten ve hukimetten temel talepleri konusunda bir uzlasi
icindedir. Bu talepler AKP hiukimetinin organize ettidi ‘Alevi Calistaylar’'nda da net
olarak dile getirildi. Hepsi temel insan haklariyla iligkili olan bu talepleri birkag madde
altinda 6zetleyebiliriz: 1) Kamu kurumlarinda Alevilere karsi ayrimciliga son
verilmesi, 2) Zorunlu din derslerinin kaldiriimasi, 3) Diyanet Isleri Bagkanhigrnin ya
lagvedilmesi ya da mezhepler Ustu bir yapida yeniden duzenlenmesi, 4) Cemevinin
Alevi ibadethanesi olarak kabul edilmesi ve bu hususta gerekli yasal dizenlemelerin
yapillmasi.

Bu hususlarin higbirinde ciddi bir iyilesme olmadigi gibi, Aleviler agisindan durumun
AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilina gére ¢ok daha kétl oldugunu disintyorum.

Neden? Biraz agar misiniz?

Cunku yukarida 6zetledigim
taleplerin hepsi esit yurttaslik, laik devlet yapisi ve demokrasi kavramlari ile ilgilidir.
Alevilerin temel talebi esit yurttas olarak kabul edilmektir. Bu ise ancak 1) dini
aidiyetleri devletin isleyis mekanizmasindan tamamen arindirmig bir laik sistem, 2)
hukukun GstlinlGgu ve 3) demokratik bir rejimle mimkindir. Esasen bu dediklerim
sadece Aleviler i¢in deg@il Stnni dindarlarin inanglarini 6zglrce ve samimice
yasayabilmeleri igin de sarttir. Zira tarihinin higbir ddneminde herhangi bir dini
anlayisin egemenligi altinda olan siyasal hegemonya alaninda inang 6zgurligu
ortaya ¢cikmamistir; gikamaz. Egyanin tabiatina aykiridir. Dolayisiyla, Tarkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin ideolojik yonelimine ve pratik isleyisine Stnni bir anlayis
egemen oldukga Alevilerin varlik zemini eriyecektir. Ctinkii Stinni islam Aleviligi
mesru ve dogru bir Muaslumanlik formu olarak kabul etmemekte, dizeltiimesi
gereken bir sapkinlik olarak gormektedir. Bunun aksini iddia etmek, eger Sunniligi ve
Aleviligi bilmemekten kaynaklanmiyorsa, politik bir manevradan baska bir anlam
ifade etmez.



Sadece Turkiye’de degil, dinyanin her yerinde inan¢ 6zgurligu ancak laik/sekuler
devletlerin hakemliginde var olabilmektedir. Zira her bir inang, dogasi geregi
kendisinin hak geriye kalanlarin batil oldugu iddiasi Uzerine kuruludur. Dolayisiyla,
inang dzgurligunden bahsedebilmeniz igin birbirini hak olarak kabul etmeyen farkli
inang gruplarinin ayni yerde barig icinde yasayabilecegi bir politik sistem kurmaniz
gerekir.

Bu acgidan bakinca Tuarkiye’'de Aleviligin varlik zemininin Stnniligin hosgorusine
endekslenemeyecedi hemen anlagilacaktir. islam tarihini ve Stnniligin yapisini
azicik bilen bir insan zaten boyle bir seyin mumkuin olmadigini da bilir. Su halde,
Alevilerin Turkiye'de esit yurttas olarak var olabilmeleri i¢in 6n sart inang ve
kimliklerinin mesru kabul edilmesidir. Bu ise ancak laiklik ve hukukun Ustunlugu
Uzerine oturan demokratik bir devlet yapisi ile mumkuindur. AKP déneminde Tulrkiye
Cumbhuriyeti’'nin bu niteliklerinin ¢ok ciddi dlgude zedelenmesi Aleviler agisindan
varliksal bir kaygl nedenidir.

Bu dedikleriniz Alevilerin 1960’larin sonlarindan itibaren neden kitlesel olarak
CHP’ye oy vermeye basladigini da agikhiyor.

049 : Aynen oyle. Turkiye'de
kamuoyunun yanhs bildigi bir ger¢cek de budur. Hem Aleviler hem de Sunniler
arasindaki hakim kani Alevilerin ¢ok partili ddnemin basindan beri CHP'yi
destekledikleri yonundedir. Halbuki 1950 ve 1954 se¢imlerinde Alevilerin ezici
cogunlugu Demokrat Parti'ye oy vermistir. Ancak 1954 sec¢imlerinden sonra
Menderes’in Islamci yapilara (tarikatlar ve cemaatler) yonelik popilist bir politika
benimsemesi Alevilerin yavas yavas bu partiden uzaklagsmasina sebep olmustur.
Yine de Alevilerin blyuk ¢ogunlugu itibariyle CHP’ye yonelmesi 1960 sonlarindan
itibaren 6zellikle 1970’lerde Ecevit doneminde gergeklesmistir. Bu yonelimin altinda
yatan temel sebep de yine laik devlet yapisinin sagladigi glivencenin fark
edilmesidir.

Alevilerin Atatiirk’e bakis agisinin da bu konuyla iligkisi var mi sizce?

Elbette. Son dénemde Alevilerin Atatlirk sevgisi ve Cumhuriyet’e bagliliklarini yersiz
bulup elestiren birgok ses duyuyoruz. Bu elestiri kervanina katilan Alevi yazarlar ve
kanaat onderleri de var. Gorebildigim kadariyla Aleviler iginde beliren elestirel



damarinin iki temel dayanagi var: 1938 yilinda Dersim’de yapilan katliam ve tekke ve
zaviyelerin kapatilmasi.

Farkli kesimler tarafindan 6n plana ¢ikarilan bu iki dayanagin da tarihsel
baglamindan c¢ikartilarak kullanildigi kanaatindeyim. Dersim’le baglayacak olursak,
oncelikle, 1938'de buyuk bir katliamla sonug¢lanan ‘Dersim operasyonu’nun
neresinden bakarsaniz bakin insani bir dram oldugunu tespit etmemiz gerekir. Yine
bir tespit olarak, bu operasyonun Ataturk’ln bilgisi ve iradesi dahilinde
gerceklestirildigi siphe goéturmez. Ancak yapilan operasyonu bir ‘Alevi soykirimr’
olarak lanse etmek tarihsel realiteye terstir. Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin
Dersim’de savas actigi disman Alevilik (veya Kurtlik/Zazalik) degil Asiret/derebeylik
yapisidir. Eger o boélgenin nufusu Alevi degil Stinni olsaydi bu operasyon yine de
yapihirdi.

Bence Alevilik faktorinin devreye girdigi yer operasyonunun kararinin alinmasi degil
uygulanmasi surecidir. Asiret hegemonyasinin kirilip bdlgenin ulus devlet sistemine
entegre edilmesi i¢in ¢ocuk, kadin, yasli demeden o insanlarin hunharca katledilmesi
herhalde gerekli degildi. Burada olayin soykirimi andiracak bir katliam boyutuna
ulagsmasinda esas sebebin operasyonu yuruten komutanlar ve askerlerin
motivasyonunda aranmasi gerektigini dusuntuyorum. Eger karsilarindakiler Alevi
olmasaydi yine ayni sekilde davranirlar miydi?

Ote yandan, tekke ve zaviyelerin kapatilmasina dair kanunun Alevilige biyiik bir
darbe vurdugunu ileri stren gorusu tutarli bulmuyorum. Zira bu kanun Osmanlr’dan
devralinan sosyopolitik ve dini sistem iginde énemli bir yer tutan ve vakiflar
Uzerinden kamu gelirlerinin ciddi bir kismini kontrol eden tarikatlari hedef almaktadir.
Aleviler o donemde tarikat yapisiyla orgutlenmedigi gibi tekke ve zaviyeleri de yoktu.
Bektasgilerin tekkeleri ise zaten yuz yil dnce, 1826’da kapatiimigti. Kanunun Alevileri
etkileyen bir boyutu varsa o da dedelik ve gelebilik gibi unvanlarin yasaklanmasidir Ki
Alevi dini hayati zaten ¢ok uzun zamandir gayri resmi bir alanda yuratuldaga igin
bunun da dikkate alinacak boyutta bir etki oldugunu duginmuyorum.

Peki bazi Alevi yazarlarin iddia ettigi gibi Ataturk aslinda bir Alevi miydi? Yahut
Alevilere donuk herhangi bir politikasi var miydi? Bana sorarsaniz, Ataturk ve
Cumbhuriyetin ilk elitleri Modern Tarkiye'yi inga ederken Alevileri hemen hemen hig
dikkate almadilar. Alevi kimliginin ve inancinin oldugu gibi kabul edilip desteklenmesi
hicbir sekilde s6z konusu olmadi. Esasen, kurmaya calistiklari laik devlet ve inga
etmek istedikleri sekuler toplum vizyonu zaten bdyle bir anlayisa izin vermezdi. Bu
acidan bakildiginda Cumhuriyet rejiminin Alevi kimligine kargi reddiyeci bir tutum
takindigina suphe yoktur.

Batdn bunlara ragmen, Osmanli donemi ile kiyaslandiginda Cumhuriyet donemi
Aleviler agisindan ¢ok daha olumlu bir siyasal duzen ongoruyordu. Dogrudan higbir
fayda gérmeseler de Alevilerin Cumhuriyet devrimlerini gonilden desteklemelerinin



temel sebebi suphesiz siyasal sistem ve devlet aygiti Uzerindeki din hakimiyetine son
vermesi, yani yeni devletin laik karakteri idi. Bu yeni dizen Alevilere en azindan

‘vatandag’ olarak sisteme entegre olmak imkani sagliyordu.
iste bu yiizden laikligin Aleviler agisindan énemi varliksal (existential) seviyededir.
Ve bu yuzden Atatlirk ve Cumhuriyet’in Aleviler igin ifade ettigi anlam her tarla

gundelik siyasetin Uzerindedir.



