SOYLESI-‘Din devletin emrinde’

Ihsan Eliacik: Ben Tiirkiye’de dini cevrelerde biiyiiyen genclerin bircogunun iig tiir
egilim icerisinde oldugunu gériiyorum. Bir; deizme ve ateizme kayiyorlar. iki; radikal
dinci oluyorlar. Yani ISID’e kayiyorlar. U¢; Miisliiman-sol bir fikriyata kayiyorlar.

Ferhat Celik’in 10 Ocak 2019 tarihli sdylesisi bu linkte:

http://yeniyasamagazetesi.info/din-devletin-emri-nde/

Son yayinlanan arastirmalarda varilan sonugclar ile Tiirkiye’de ateistlerin orani artarken,
kendisini “dindar” olarak tanimlayanlarin oraninin giderek azaldigi ortaya cikti. insanlarin
neden dini inanglar1 daha fazla sorguladigini, 6zellikle gengler arasinda giderek deizm ve
ateizme daha fazla ilgi gdstermesinin nedenini, gegmisten gliniimiize kadar siirekli tartisma
konusu olan Diyanet’in {istlendigi rolii, Tiirkiye’de devletin resmi dini haline getirilen Siinni-
Tiirk Islam’1, Milli Egitim Bakanligi’nin toplumsal sorunlarin ¢dziimii icin dini egitimi isaret
etmesini [lahiyatc1 yazar Ihsan Eliacik’la konustuk.

KONDA arastirma sirketi 10 y1llik toplumsal degisim raporu agikladi. Rapora gore 10 yillik
stire iginde dindar insanlarin oran1 yiizde 55’ten yiizde 51°e diistiigii, bunun yaninda ateistlerin
orani ylizde 1’den yiizde 3’e, inangsizlarin orani ise yiizde 1’den yilizde 2’ye ¢iktig1 goriiliiyor.
Bunu nasil yorumlamak gerekiyor?

Bu 6teden beri benim de takip ettigim bir olay. Takip edebildigim kadariyla su anda Islam
diinyasinda ii¢ iilkede deizm ve ateizm artiyor. Bunlar Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Iran.
Buralarda dindarlik geriliyor. Her iig lilkenin ortak 6zelligi dini iktidarlar tarafindan
yonetiliyor olmalar1. Suudi Arabistan’da seriat yonetimi, Iran’da Islam devrimi sonrasi
olusmus Islam cumhuriyeti, Tiirkiye’de ise muhafazakar-dindar oldugunu iddia eden bir
iktidar var. Bu iilkelerde dindar nesil yetistirmeyi kendisine gdrev edinen iktidarlar var. Ug
iktidar da iilkelerinde, giderek de diinyada Islamiyet’i yaymakla kendilerini gorevli sayryorlar.
Fakat tam tersi bir sonug ortaya ¢ikiyor. Bu iktidarlar doneminde Islamiyet yayilmiyor, tam
tersine geriliyor. O zaman bunlarin iizerinde diisliniilmesi gerekiyor. “Bir yerde yanlis mi
yaptik, neden bdyle oluyor, bunun sebebi ne” diye.

Ben Tiirkiye’de dini ¢evrelerde biiyiiyen genglerin bir¢cogunun iig tiir egilim igerisinde
oldugunu goérityorum. Bir; deizme ve ateizme kayryorlar. Iki; radikal dinci oluyorlar. Yani
ISID’e kayryorlar. Ug; Miisliiman-sol bir fikriyata kayiyorlar. Uciinciisii biraz azinlikta.
ISID’e kayma, selefi dinci olma ise cogunlukta. Siiphelerine, endiselerine cevap bulamayanlar
deizme, ateizme dogru gidiyor. Bizim yanimiza gelip giden, bize soru soran geclerin ¢ogu
“gercek Islam ne” diye soruyor. Suudi Arabistan’daki mi? Iran’daki mi? AKP’lilerin temsil
ettigi mi? Diyanet’in, tarikatlarin temsil ettigi mi? Gergek Islam ne onu anlamaya calisiyorlar.
Onu anlamak igin su an yogun bir ¢aba var. Bircogu “gergek Islam diye bir sey yok, Islam
aslinda ISID’in, AKP’lilerin vs. yaptiklartymis” diyerek deizme ve ateizme dogru kayyor.
Birgogu da “hayir bu degil, gercek islam’1 bunlar temsil etmiyor” diyerek Islamiyet’in éziiniin
baska olmas1 gerektigine dair bir umut i¢inde.
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Siyasal Islam olarak tanimlanan mevcut iktidar dsneminde bdyle bir tablo ¢ikmasi bize ne
soyliiyor?

Bize bir yerlerde yanlis yapildigin1 gdsteriyor. Bu yanlis nerede? Islam’1in kendisinde mi?
Islam’1 anlayanlar ve uygulayanlarda mi1? Dogru anlasilsa ve uygulansa bile devlet
kurumunun, iktidar aygitinin kendisinde mi? Bu tartisma derin bir tartisma ve hala devam
ediyor. Bazilar1 “Islam’da bir bozukluk var”, “Kur’an’da bir eksiklik var”, “peygamberin
kisiligi dogru bir kisilik degil” diyor. Bazilar1 da “Bunlar saglam ama uygulayanlar bunu
yanlis uyguluyorlar” diyor. Bazilar1 da “Uygulayanlar dogru uyguluyor olabilir ama iktidar
olmak Islam’1n isine gelmiyor. Yani Islam’1 iktidar ve devlet eliyle yaymak dogru bir sey
degil. Sorun iktidar ve devlet aygitinin kendisinde” diyor. Ben ikincisi ve tigiinciisii oldugu
goriisiindeyim. Yani Islam’da, Kur’an’da ve Peygamberde bir sorun yok. Oras1 saglamdir.
Ama onu uygulayanlar, anlayanlar, uyguladiklar1 aygitlar, iktidar aygitlar1 devletin kendisi ve
bigiminde bir sorun var. Kald: ki bu sadece Islam igin gegerli olan bir sey degildir. Sosyalizm
de ¢okmiistiir. Sorun sosyalizmin kendisinde midir? Sosyalizmi uygulayanlarda midir? Yoksa
devlet, iktidar aygitinin kendisinde midir? Ayni soru onlar i¢in de gecerlidir. Fransiz devrimi
o da ¢oktii. Benim goriisiime gore yeryiiziinde dinlerin ve devrimlerin higbiri amaglarini
gerceklestirememistir. Biitiin dinler ve devrimler yarim kalmustir. islam da bunlardan birisi
1ste.

Tiirkiye’de dinin arag olarak kullanilmasinda Diyanet’in rolii hep tartisilir. Diyanet iizerinden
nasil bir islam empoze ediliyor?

Diyanet’in anlattig1 islam Emevi Islam’1dir. iktidarci, devletgi, saltanat¢i anlayisi yansitiyor.
Diyanet’in anlattig1 Islam tarihinde Emeviler, Abbasiler, Selguklular ve Osmanlilar etrafinda
olusmus saltanat ve imparatorluk dinidir. Bize bunu anlatiyorlar. Ciinkii bu imparatorluk
saraylar1 etrafinda olusmus bir dini kiilliyat var. Fikih, tefsir, hadis, kelam kitaplar1 var. Biz
buna “sorgulanmamis eski Islam kiiltiirii” diyoruz. Diyanet de buradan besleniyor. Tiirkiye’de
dini gruplarin yiizde 95’1 boyle. Tarikatlarin hemen tamami boyle. Bunlarin hepsi de
sorgulanmamis eski dini kiiltiirden besleniyorlar ve orada okuduklarini bize aktariyorlar.
Mesela Taliban’mn Afganistan’da uyguladig, ISID’in Suriye’de, Irak’ta uyguladiklari
Memliikliiler i¢in Ibn Teymiyye’nin yazmis oldugu Es-siyasetii’s- Ser’iyye yani Seriata
Dayal1 Devlet Yonetimi adli kitabinin uygulamasi oldugunu gériirsiiniiz. Ibn Teymiyye
Memliik Sultani’na hitaben bir siyasetname yazmis. Orada “Namaz kilmayanlari
kirbaglayacaksin, orug tutmayanlari takip edeceksin, dinden donenleri 6ldiireceksin” diye
yaziyor. Onlar da Islamiyet’in bu oldugunu sanip uyguluyorlar.

Tiirkiye’de devletin resmi dini olarak hep Siinni-Tiirk- islam vurgusu yapiliyor. Din ile irkin
birbirine karistig1 bu donemde 6rnegin Sakarya’da bir yurttag ‘Kiirdiim’ dedigi i¢in 6ldiirtildi
hem din ve milliyet¢iligin i¢ ice gegirilmesi konusunda hem de 1rkgilik-din konusunda neler
sOylenebilir?

Burada dincilik ve milliyetcilik i¢ ice gegmis durumda. Tiirkiye’de egemen kiiltiir Miisliiman-
Tiirk-Siinni ¢izgisidir. Bin y1l siirmiistiir ve kendisini bu topraklarda egemen yegane kiiltiir
zannetmektedir. Devlete, topluma, iilkeye hakim olan biziz ve bunlara aykir1 bir sey olamaz
diye diisiiniiyorlar. Bunun disindakileri yani Miisliiman olmayanlar, Kiirtler, Aleviler,
Ermeniler, Rumlar, Siiryaniler bunlarin hepsi azinlik. Miisliiman- Tiirk-Siinni ¢izgi bu
topraklarda ¢ogunluk olabilir fakat devletin resmi dininin de bu olacagi anlamina gelmez.
Tiirkiye’de devletin kurulus felsefesinde bana gore demokratik olmayan taraflar var. Mesela



devletin resmi 1rki Tiirkliiktiir. Demokratik bir cumhuriyette devlet Tiirkliik {izerine de
kurulamaz. Yani toplumda Tiirkliik olabilir, Kiirtliik olabilir, kavimler olabilir ama bunlari
baris icerisinde bir arada yasatmak i¢in devletin hepsine esit mesafede durmasi gerekir. Devlet
dinler, mezhepler, kavimler, irklar, yiice sahislar, ulu kisiler vb. karsisinda esit mesafede
olmalidir. Tam demokratik cumhuriyet budur. Bu hepsini baris igerisinde yasatmanin bir
teminatidir. Tiirkiye’nin bu noktaya gelmesi i¢in daha ¢ok ekmek yemesi lazim. Cok zaman
gecmesi lazim. “Miisliimanligin, Tiirkliigiin ve Stinniligin borusu 6ter bu topraklarda. Gerisi
bize boyun egmek zorunda” anlayis1 ¢ok yanlis.

Peygamber bir savastan doniince “kiiglik cihat bitti bliylik cihada bagliyoruz” der. Derler ki
“nedir biiylik cihat?” O da “kiiciik cihat diigmanla sahada savastir. Biiyiik cihat kisinin kendi
nefsiyle savasidir” der. Biz su an biiyiik cihat yapiyoruz. Ben Miisliimanim, Tiirkiim ve Siinni
bir kokten geliyorum. Kendi nefsimi yani i¢inden geldigim kiiltiirii, toplumu, tarihi, devleti,
hakim anlayis1 elestiriyorum yani kendi nefsime kars1 cihat ediyorum. Herkesin bdyle kendi
nefsini elestirmesi lazim. Kendini elestirdigin zaman bu ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla bu
diizeltildigi zaman artik irk¢ilik yapmaya gerek kalmayacaktir. O zaman 6tekiler tizerinde
baski yapmaya gerek kalmayacaktir. Tiirkiye’deki din anlayis1t Miisliimanlik Tirkliik ve
Stinnilikle i¢ ice gegmis vaziyette. Bunlar devlet eliyle insanlara dayatilir oldugu i¢in bunun
diizelmesi i¢in 6nce devletin tam demokratik bir anlayisa gegmesi gerekiyor.

Diyanet’in bundaki rolii nedir?

Diyanet Miisliiman-Tiirk-Siinni egemen ¢izginin bir tastyicisidir. Diyanet islerinin
kaldirilmast gerekir. Bir defa Tiirkiye laik bir iilkede degildir. Tiirkiye Bizantist bir tilkedir.
Yani Bizans imparatorlugu donemindeki dindevlet iligkisi devam ediyor. Yani din devletin
emrine verilmistir. Bizantist iliskide devlet dini giidiimler, yonetir ve yonlendirir. Halki itaat
ettirmek icin saray ve kral i¢in dini kullanir. Su anda Tiirkiye’de uygulanan budur. Tam
demokrat olunmasi i¢in Diyanet Isleri Baskanligi’nin olmamasi gerekir. Ama camiler,
mabetler, dergahlar tabi ki olacaktir. Ama sivil toplumun i¢inde olacaktir. Devlet hepsine esit
mesafede duracaktir. Hepsi 6zglir bir sekilde kendisini ifade edecektir. Dinler, mezhepler,
kavimler, 1rklar, asiretler hepsi boyledir. Toplumda her ne varsa onu kendi haline
birakacaksin. Medine S6zlesmesi’ni cagimiza tasidigimizda ¢gikardigimiz sonuglar bunlardir.

Nesil yetistirmek devletin gorevi degil

Milli Egitim Bakanligi (MEB) egitim alaninda 5 yilda 719 milyar TL harcayarak gelistirdigi
stratejide imam hatiplere 6zel tarifleme yaparak toplumsal sorunlarin ¢6ziimiinde dini egitimi
isaret etti. Bunu nasil yorumlamak gerekir?

Bu otoriter, totaliter ve hegemonik devlet anlayisinin bir uzantisidir. Onceki Kemalizm’den
hi¢bir farki yok. Bu da muhafazakar Kemalizm gibi bir sey oluyor. Devlet buradan kendisine
nesil yaratma gorevi bigiyor. Insanlarin gocuklarini egitme, onlar1 yontma, kendine uygun
vatandaglar haline getirme gorevi olarak goriiyor. Muhafazakarlarda bu aynen devam ediyor.
Onlar da kendilerine uygun sekilde yetistiriyorlar. O gidecek bagkasi gelecek. Bu sefer de
onlar devlet imkanlarini kullanarak kendisine benzeyen nesiller yetistirecek. Yani kim devleti
ele gecirirse hegemonyasi siirsiin diye kendine benzeyen nesiller, kadinlar, gengler
yetistiriyor. Bu anlayisin kendisi yanlis. Devletin nesil yetistirmek gibi bir gorevi yoktur.
Nesillerin 6niinli agmak diye bir gorevi vardir. Devletin bir tek gorevi vardir o da adaleti



saglamak. Farkli gruplar1 baris i¢inde yasatmak. Halki degistirmek degil; halki baski altinda
tutan kurallar1 degistirmektir siyasetin isi.

Bu topraklarda bin yildir yoksulun kaderi degismiyor. Artik Tiirkiye bir grubun pesinden
giderek kurtulusa eremez. Bir partinin iktidariyla Tirkiye diize ¢ikamaz. Farkli gruplar,
degisik partiler i¢in yeni bir anlayis ¢ikmak zorunda. Artik egemenlik zihniyetinin terk
edilmesi ortaklik zihniyetine gecilmesi gerekiyor. Medine S6zlesmesi’nin bize 6grettigi de
budur. Islam diinyasinda dini aydinlanma reform ve Ronesans hareketleri olmali. Aksi halde
Islamiyet tarihsel anlamda yok olmaya dogru gidiyor. Yani gelecek yiizyillarda “bunlarin
yliziinden sémiiriiliiyoruz, bunlarin yiiziinden baski uygulaniyor” diye ezanlar susturulup
camilere saldirilabilir. Bir din insanligin ihtiyag¢larina cevap veremez hale gelirse tarih olur.
Bu nedenle Islam’m i¢inden bir aydinlanma hareketinin yiikselmesi ve Islam’1 ¢agla,
insanlikla, emekle ve ezilenlerle bulusturulmasi gerekir.
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