YAZI-Laik devlet, sekiiler siyaset

Mustafa Erdogan: Bugiinkii Tiirkiye siyasetinin belirgin 6zelliklerinden biri din
istismaridir. Gerg¢i 6teden beri din istismari 6zellikle muhafazakar siyasetcilerin
rakipleri karsisinda avantaj saglamak icin basvurduklari bir arac¢ olmustur. Ama ilk
defa AKP iktidar1 doneminde dini deger ve sembollerin siyasi amach kullanimi sinir
tanimaz boyutlara ulasmis ve hatta toplumsal barisi tehdit eder hale gelmistir.
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Bugilinkii Tiirkiye siyasetinin belirgin 6zelliklerinden biri din istismaridir. Gergi 6teden beri
din istismar1 6zellikle muhafazakar siyasetcilerin rakipleri karsisinda avantaj saglamak i¢in
basvurduklari bir ara¢ olmustur. Ama ilk defa AKP iktidar1 doneminde dini deger ve
sembollerin siyasi amagl kullanimi1 sinir tanimaz boyutlara ulagsmis ve hatta toplumsal barist
tehdit eder hale gelmistir.

Mamafih, siyasette dini sembollere bir sekilde atif yapilmasi neredeyse kaginilmaz bir
durumdur; onun i¢in, din ve dindarlik var oldugu siirece dini degerlere referans yapilmasi
biisbiitlin engellenemez. Ancak bu, din istismarini siyasetin ana malzemesi yapmanin ve/veya
dini toplumun farkli kesimleri arasinda husumet yaratacak sekilde kullanmanin yanlis ve son
derece tehlikeli oldugu gercegini degistirmez. Kaldi ki, politik sakincalari bir yana, din
istismart en basta dinin onuruna bir saldiridir, dolayisiyla buna herkesten dnce sahici
dindarlarin kars1 ¢ikmasi beklenir.

Su var ki, Tiirkiye’de siyasetin sekiiler temelde islememesinin tek nedeni muhafazakar
siyaset¢ilerin dini istismar etmeye doniik kotiiciil niyetleri degildir. Aslina bakilirsa, modern
Tiirkiye’de din-devlet iliskisinin kendine 6zgii gelisimi ve orgiitlenme tarzi dini istismar
etmek isteyen siyasetciler i¢in her zaman elverisli bir zemin olusturmustur. Bu iligskinin
karakteristik vasiflarindan biri, Cumhuriyetin kiiltiirel modernlesme projesinin {iriinii olan
dine antipatik yaklasimin 6zellikle ilk on yillarda din 6zgiirliigiiniin baski altina alinmasina
yol agmis olmasidir.

Laik¢i modernlesme projesine bagli devlet seckinlerinin dine ve dindarliga genel olarak
antipatik yaklagimi nedeniyle, din iizerindeki baski ¢ok-partili hayata gecildikten sonra da
aralikl1 olarak devam etmistir. Bunun en son drnegini 28 Subat doneminde gormiistiik. Iste
tam da bu dini baski yiiziindendir ki, dindar ve/veya dine sempatik siyasetcilerin dini istismar
etmeleri kolaylagmistir. Hatta denebilir ki, bugiinkii AKP iktidar1 biiyiik 6l¢iide bu baskinin
eseridir. Mamafih, bunu sdylerken, iilke sorunlarina sahici ¢oziimler 6neren politik
programlar iiretmeye ¢alismaktansa, zihinsel maliyeti neredeyse sifir olan dinsel kavramlara
g0z kirpmanin muhafazakar siyaset¢ilere sagladig kolayligi1 gormezden geliyor degilim.

Tiirkiye siyasetinin sekiiler temelde islememesinin baska bir temel nedeni, Cumhuriyetin
kendine 6zgii din-devlet iliskisi modelidir. Pozitivist diinya goriisleri Cumhuriyetin kurucu
seckinlerini dini hayatin kontroliinii miimkiin kilacak bir din-devlet iliskisi modeli kurmaya
sevk etti: Diyanet Isleri Baskanligi (DIB). Siinni Islamin devlet i¢inde drgiitlenmesini éngdren
bu model asil amaci1 olan devletin dini kontrol etmesine tek-partili donemde yaradiysa da,
cok-partili hayata ge¢ildikten sonra aynis1 miimkiin olmadi. Tam aksine, dinin kontrolii
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amaciyla dizayn edilen kurumsal yap1, paradoksal olarak, zamanla devlet i¢inde dini etkinin
artmasina, hatta kismen Siinniligin devleti kontrol eder hale gelmesine yaradi.

Giiniin birinde muhafazakar siyasi kadrolar din istismarina bagvurmayacak olgunluga erisseler
veya din istismarina ihtiyaclar1 kalmasa bile, dinle devletin i¢ ige gegmesine yol agan bu
model devam ettigi siirece Tiirkiye’de siyasetin diinyevilesmesine (yani, normallesmesine)
imkan yoktur.

Bu arada belirtmek gerekir ki, bu din-devlet iliskileri modeli sadece laiklige degil, ayni
zamanda insan haklarma da aykiridir. ki nedenle: ilk olarak, Siinniligin devlet teskilatinin
kurumsal bir parcast olmas1 bagka dini inanis ve yorum geleneklerine mensup olanlar ile
dinsizler ve hatta agnostikler aleyhine olarak Siinni Miisliimanlarin kayirilmasi anlamina
gelmektedir. Bu arada, sadece Siinnilere hizmet veren DIB’in mali yiikiiniin genel vergiler
yoluyla Siinni olmayan yurttaslara da yliklenmesinin adaletsiz oldugunda siiphe yoktur.

Ikinci olarak, DIB modeli, resmi din yorumunu kendilerine dayatmasi bakimimdan aslinda
Stinnilerin de din 6zgiirliigiine aykiridir. Clinkii, dindar kisilerin dinlerini devlet miidahalesi
olmadan kendi inanis, anlayis ve yorumlarina gére yasamaya iligkin temel bir haklar1 vardir.
Kisaca, devletin sahiden laik bir yapiya kavusmasi ve siyasetin diinyevilesmesi Tiirkiye’nin
miibrem bir ihtiyaci olarak ortada durmaktadir.

Son olarak sunu sdylemeliyim ki, Tiirkiye nin “’devlet seckinleri’’nin bu ekzantirik modelin
sakincalarinin farkinda olmadiklarini hi¢ sanmiyorum. Onlarin kaygisi elbette bu modelin
adalete ve insan haklarina aykir1 olmasi degildir, ama 6yle diisiinseler bile kendilerince
onemli olan bagka bir siyasi deger ugruna bu maliyete katlanmay tercih ettikleri
kanaatindeyim.

Bu, Tiirk kimliginin muhafazasi kaygisidir: Devlet seckinleri Siinni Islami Tiirk kimliginin
tanimlayici bir unsuru olarak goriiyorlar. Kisaca sdylemek gerekirse, laiklikten verilen bu
tavizi, kurucu iradenin de tercihi oldugu asikar olan ulusal kimlik tanimini korumak icin
katlanilmasi1 gereken bir bedel olarak goriiyorlar.
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