DOSYA- Diyanet’i ve cumhuriyeti yeniden diisiinmek

Ceren Lord: DIB’nin genisleme yoniindeki bu hamlelerini siyasi iktidar programinin
dogal bir uzantisi olarak mi, yoksa kurumun tarih boyunca kendi i¢ dinamiklerinde
tasiyageldigi bir 6zellik olarak m degerlendirmeliyiz? Diger bir deyisle kurumun bugiin
ulastig1 etkili konum din ve toplum arasindaki iliskileri tanzim etmek icin DIB’n1 bir
arac¢ olarak ‘kullananlara’ isaret ederek mi anlagilmali, yoksa kurumun 95 yilhk
gelisiminin icerisinde sekillenen kendi ajandasinin bir parcasi olarak m goriilmeli?
Kuskusuz bu iki bakis acis1 birbirine tiimiiyle karsit degildir.

Ceren Lord’un hazirladigi 1 Ocak 2020 tarihli dosya bu linkte:
http://ayrintidergi.com.tr/diyaneti-ve-cumhuriyeti-yeniden-dusunmek/

Diyanet Isleri Baskanligi (DIB) Egitim Hizmetleri Genel Miidiirliigiinde ¢alisan ve 2017
yilinda kuruma baskani olarak atanan Ali Erbag, 2015 yilinda Yeni Safak gazetesine yazdigi
bir yazida AKP doneminde Islamlasmada kat edilen yolun genisletilmesi i¢in su ¢agrida
bulunuyordu:

“Hem kendimiz ve hem de neslimiz i¢in manevi beslenme kaynaklarimizin Kur’an ve siinnet
merkezli olmasindan taviz vermemeliyiz. Dindar nesil yetistirmek i¢in oniimiizde duran
firsatlari iyi degerlendirmeliyiz. Yiizelli bine yaklasan din gorevlisi, yiizbinlerce imam-hatip
mezunu, égretmeni ve dgrencisi, onbinlerce ilahiyat mezunu, 6gretim eleman1 ve 6grencisi,
onbinlerce Kur’an kursu 6greticisi ve 6grencisi, ilk ve orta dereceli okullarin tiim siniflarinda
ii¢ senedir se¢meli olarak okutulan Kur’an-1 Kerim, Peygamberimiz’in hayati, temel dini
bilgiler gibi derslerin mevcudiyeti ne biiyiik firsatlardir. Bunlarm kiymetini bilmek i¢in “lein
sekertlim leezidennekiim, velein kefertiim inne azabi lesedid” (andolsun ki, eger
siikrederseniz artiririm, nankdrliik ederseniz azabim siddetli olur” (Ibrahim, 7) ayetini ¢ok iyi
anlamamiz gerekmektedir.”’[1]

Ayni yil eski DIB baskan1 Mehmet Gormez (2010-2017), hafizlara hitap ederken ise sunlar
sOyliiyordu:

“Higbir Miisliiman evladinin Kuran’1 eline alip okumaktan mahrum kalmamasi lazim. Onun
icin Diyanet Isleri Baskanlig1 olarak son yillarda miifredati, programi, usulii tamamen
degistirdik. Daha 6nce biz Kuran’1 bize gelene 6gretiyorduk, simdi arkadaslara diyorum ki
hayir, gelmeyene biz gidelim, evine diikkanina gidelim, ayaklarina gidip Kuran’1 6gretelim.
Degmez mi? Onun i¢in 120 bin personelimizle milletimize Kuran’1 6gretmek konusunda
hizmetinde olacagiz. Biz size gelecegiz. Kuran’t okumayan hi¢ kimse olmasin.

DIB’nin giderek goriiniirliik ve hiz kazanan Islamlasma politikalar1 ve genisleme ydnelimi bir
sonraki y1l beklenmedik bir karsilik buldu. Mehmet Gormez, “Kulaginda sela, dilinde tekbirle
biiyiik bir milletin sehit olma arzusuyla sokaga ¢iktigma sahit olduk™ sézleriyle DiB’nimn 15
Temmuz gecesi halki camiler lizerinden seferber ederek darbe girisimini piiskiirttiigiinii iddia
ediyordu. Darbe gecesi camilerin oynadigi rolii yazan bir gazeteci ise DIB nin “sirrin ag13a
vurdugunu” iddia ederek kurumun giincel siyaset ve kamusal alanda gittik¢e goriiniir olan
roliine dikkat ¢ekiyordu.”[2]
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DIB’nin genisleme yoniindeki bu hamlelerini siyasi iktidar programimin dogal bir uzantist
olarak mi1, yoksa kurumun tarih boyunca kendi i¢ dinamiklerinde tasiyageldigi bir 6zellik
olarak m1 degerlendirmeliyiz? Diger bir deyisle kurumun bugiin ulastig1 etkili konum din ve
toplum arasindaki iliskileri tanzim etmek i¢in DIB’n1 bir arag olarak ‘kullananlara’ isaret
ederek mi anlasilmali, yoksa kurumun 95 yillik gelisiminin igerisinde sekillenen kendi
ajandasiin bir pargasi olarak mi1 goriilmeli? Kuskusuz bu iki bakis agis1 birbirine tiimiiyle
karsit degildir. DIB’nin tarihsel gelisimi i¢inde bulundugu kosullarla iliski icinde diisiiniilmeli
ama Gte yandan din alaninda sahip oldugu tartismasiz otoritesi nedeniyle sahip olabildigi
ozerklik de gdzardi edilmemelidir. DIB, siyasal iktidarlar tarafindan kullanilan bir ara¢ degil
ayni zamanda sahip oldugu tarihsel ajandasini hayata ge¢irmek iizere bulundugu kosullara
uyum saglayan 0zgiin, devletin diger aygitlarindan farkli bir kurum olarak diisiiniilebilir. Bu
yazidaki temel iddiam DIB nin genisleme arzusu ve ‘yeni Tiirkiye’de’ kazandig1 genis etki
alaninin sadece AKP donemine ait ‘yeni’ bir olgu olarak diistiniilmemesi ve tarihsel bir
stireklilik igerisinde anlasilmasi gerektigi olacaktur.

DIB iizerine yapilmis kisith sayidaki akademik ¢alismalar kurumu “Kemalist laik devletin”
dini kontrol etmek i¢in olusturdugu ideolojik bir aygit1 olarak olarak gérmekten ileri gitmedi.
Bunun temel nedenlerinden biri Deniz Kandiyoti’nin tanimladigi tizere, Tiirkiye’de
sekiilerizm {lizerine yapilan ¢aligmalara hakim olan anlatinin (master narrative) kurdugu
hegemonik perspektiftir.[3] Bu hakim anlati, modern Tiirkiye tarihini baskic1 “Kemalist laik
devlet” ile bu baskiya maruz kalan Miisliiman toplum arasinda siiregiden bir miicadele olarak
yansitir. DIiB {izerine yapilan ¢alismalar ise bu ger¢eveden kurumsallasmistir. S6z gelimi,
Istar Gozaydm DIB i¢in “Cumbhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye devletinin ideolojik bir arag
olarak benimsedigi kurumlardan biri olarak temayiiz etmektedir’[4] der ve Islam1
“diizenlemek”[5] ve laikligi korumak i¢in kullan1ld181[6] iddia eder. Ilahiyat¢1 Ismail Kara ise
DIB “nerede ise Cumhuriyet’le yasit tarihi siiresince, kendine bigilen yere ve sinirlara sadik
kalarak... Devletin felsefi ve siyasi temaytilleri, zaman zaman baskilar1 dogrultusunda dini
yorumlar yapan, halkin din anlayisini, dini yasama bi¢imini doniistiirmeyi amaglayan bir
kurum olagelmistir” sdzleriyle bu ¢ercevedeki yerini alir.[ 7] Ayni minvalde Ahmet Kuru da
DiB’ni1 Islam1 kontrol altinda tutmaya ¢alisan baskici laik ajandanm bir parcasi olarak
tanimlar.[8] Son yillarda DiB’n1 AKP nin “ideolojik devlet aparatr” olarak konumlandiran
analizler bu hakim anlaty1 devam ettirmistir[9]. Bu ¢alismalarm hi¢ birinde DiB, kendine
0zgi ajandasi olan ve ve bu kapsamda calismalar yiiriitecek kapasitede bir aktor olarak
diistiniilmedi.

Tipk1 Cumhuriyet’in kendisi gibi DIB nin tarihini anlayamaya ydnelik her cabanin da
Osmanli déoneminden baglamasi gerekir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e gegis siirecinde Kimi
diisiince, aktor ve kurumlarin farkl bicimlerde devamlilik gosterebildigi genel bir kabul
olarak savunulabilir. Fakat DIB konusunda keskin bir kopus oldugu gériisii yukarida isaret
ettigim hakim anlatinm ortaklastig1 temel noktalardan birisidir. Halbuki bu ge¢is doneminde
ulemalik kurumu da degisen kosullara gore yeni stratejiler icat etmek zorunda kalmig ve siireg
icerisinde devamlilig1 saglayabilmistir. DIB’nim kuruldugundan itibaren Osmanli ulemasiyla
iliskili ve bu kadrolar1 biinyesinde bulunduran bir kurum oldugu gézden kagan bir olgudur.
Ulema heniiz 18’inci yiizyilin sonundan itibaren merkezilesme ve modernlesme siireclerinde



yeni yetenekler gelistirmeye baslar. Osmanli biirokrasisinin Bat1 hegemonyasinda bir
modernlesmeye yonelmesiyle birlikte ulema sinifi yeni kosullarla tanisir ve bu kosullara
uyum sagladiginin bir gostergesi olarak devlet yapisinin modernizasyonunda etkin olarak rol
almaya baslar. Buna dayanarak da kendi kurumsal yapisin1 koruyup genisletmeye calisir.[10]
Son yillarda DiB’ndan yapilan agiklamalar her ne kadar kurumun yeni bir asamaya gectigini
bildiriyorlarsa da kurumun tarihine bakildiginda bugiin yeni olarak anilan yonelimin tarihsel
bir siireklilige sahip oldugu goriilecektir.

Osmanli ulemasindan Diyanet’e

Bu siirekliligi anlamak i¢in devletin ulema simaifiyla tarihsel iligkisini yeni bir ¢cerceve iginden
tartismak gerekiyor. Ikinci Mesrutiyet (1908-1920) dénemine girildiginde ulema iginde, biri
geleneklerin korunmasi savunan daha muhafazakar digeri degisen kosullar igerisinde daha
etkin rol oynayarak degisimi yonetmeyi savunan, iki temel egilim oldugu séylenebilir.[11]
Medreselerin 1slah1 konusu bu farkli konumlarin agiktan goriilebilecegi bir vaka olarak
karsimiza ¢ikar. Seyhiilislam Musa Kazim Efendi (1910-11, 1916-18) gibi bir takim
‘reformist’ ulema Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC) rejimi ddneminde radikal reformlar
gergeklestirme firsatin1 bulmustu. I. Diinya Savasi boyunca ve sonrasinda bu egilimlerin
arasindaki miicadele daha dinamik bir hale geldi. Savasmn baslangicinda Ziya Gokalp (1876-
1924) ¢izgisiyle sekillenen ITC politikas1 degisimci kanada kendi iktidari siiresinde yeni
imkanlar sagladi.[12] Gokalp ulemanin roliinii itikad ve ibadet ile sinirlanmasini 6neriyordu.
1916 yilinda ITC hiikiimeti reformlarm uygulayicisi oldu. Bu donemde ayrica Mesihat
(Seyhiilislamlik makami) kurumunun etkinlik alanin1 daraltt1 ve 1917 yilinda Seriye
Mahkemelerini Adliye Bakanligi’na bagladi.

[k bakista ulemanimn devlet kontroliine girdigi diisiincesine neden olan bu reformlar gercekte
muhafazakar kanadin gerilemesini ve buna karsin ITC’ne daha yakin durarak inisiyatif
gelistirmek isteyenlerin ise siirecin isleyisinde etkin pozisyonlara gelmesini sagladi. Bu
iliskide genel olarak ulemanin etki alan1 daralirken, ITC ile bir sekilde ortak hareket etmeyi
segenler siyasi olarak etkinliklerini korumay1 basardilar. Bir 6grenme siireci olarak
goriilebilecek bu donemde ulema, bir kurum olarak nasil hayatta kalmacagi1 konusunda yeni
yetenekler kazanmis oldu. Savasm sonunda ITC hiikiimetinin diismesini takiben Sabri Efendi
1919 yilinda Seyhiilislam oldu ve ulemada muhafazakar kanadmn éne ¢ikmasiyla ITC
hiikiimeti doneminde girisilen reformlar tasfiye edildi. Ulemanin i¢inde bu iki gii¢lii egilimin
devam ettigi kosullarda Cumhuriyet kuruldu. Cumhuriyet’in en 6nemli ideologlarindan
birinin Ziya Gokalp olmasiyla beraber giiciinii kaybeden reformlara acik kanatla savas
doneminde kurulan iliskilerin giincellendigi yeni bir dénem basladi. DIB’nm dogusunu bu
cergeve iginde baktigimizda ITC déneminde ilk denemeleri yapilan uygulamalarin
Cumhuriyet’le birlikte asli politikalara doniistiigiinii goriiyoruz. Boylece Cumhuriyet 6ncesi
ITC déneminde gelisen ulema ve devlet iliskisinin DIB ¢atis1 altinda kurumsallastigini iddia
etmek miimkiin olacaktir.

Cumbhuriyet doneminde kurumsallagsma ve merkezilesme; ulemanin Diyanetlesmesi

3 Mart 1924°te Seriye ve Evkaf Vekaleti’nin yerine DIB’nin kurulmasi, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu’yla medreselerin kapatilmasi ve Halifeligin kaldirilmasini igeren ‘sekiilerlesme’



yoniindeki adimlar din-devlet iliskilerinde 6nemli bir kirilma noktasi olarak goriilmiistiir. Bu
kirilmayla beraber medeni kanunun sekiilerlesmesi, 1928°de Anayasa’dan Islam’m devlet dini
oldugunu ilan eden maddenin ¢ikartilmasi, 1931°de Hademe-i Hayrat’in Vakiflar Genel
Midiirliigiine devri gibi takip¢i adimlarla ulemanin sahip oldugu etki alan1 hem Osmanl
Donemiyle hem de niifusunun ¢ogunlugu Miisliiman olan diger iilkelerle karsilastirinca
onemli Ol¢lide daralmis oldu. Tek Parti rejiminin 1930’lara gelene kadar ‘ulema’ kelimesini
kullanmay1 birakmis olmas1 da kirilmanin bir baska gostergesi olarak goriilebilir.[13]

Fakat bu siirecte ulemanmn bir anda edilgen kilindigi, DIB’nin 1924°te sadece dini kontrol
etmek tizere bir aygit olarak kuruldugunu sdylemek yiizeysel bir analiz olacaktir. Konuya bu
sekilde yaklastigimizda gerek Osmanli ulemasi ve DIB arasindaki siireklilik gerekse de
bununla iliskili olarak DIB nin kendine has bir ajanda gelistirme ihtimalini gdzden kagacaktir.
Esasen kirilma ulema smifinda degil, ITC ddneminde oldugu gibi ulemanin iliskide oldugu
devlet yapilanmasinda yasand1. 1924°te DIB nin kurulmasiyla bir anda yeni bir ‘Cumhuriyet
ulemast’ olusmadi. Cumhuriyet, Osmanli ulemasin1 genel olarak DIB’nin biinyesine, bir
kismini da Egitim ve Adalet Bakanliklarinda ise ald1 ve bir kism1 da emekli oldu. En azindan
1960’11 yillara kadar DIB personeli genellikle eski Osmanli ulemasi ve onlarin yakinlart,
cocuklar1 ve yasal ¢ercevenin disinda varligmi siirdiiren medreselerden egitim alip
biirokrasiye dahil olmus kisilerden olusuyordu.[14] Bu siirekliligin DIB’nm kurumsal
kimligini olusturmakta dnemli bir rolii vardi. Dolayistyla DIB’nin kurulusuyla yeni bir kimlik
insa olunmamis fakat eski kimlik Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte olusan kosullara
uyumlu hale gelerek kendini devam ettirmistir. Bu minvalde zamaninin 6nde gelen
Islamcilarindan Necip Fazil Kisakiirek, anilarinda Ahmet Hamdi Akseki’nin Diyanet isleri
Baskani1 (1947-1951) olmay1 ”daha fazla kétiiliige mani olmak i¢in” kabul ettigini sdyledigini
ve Biiyiik Dogu dergisinin yazilarini gdzyaslariyla takip ettigini iddia etmesi anlamlidir.[15]

Genel olarak devletin merkezilesmesi DIB’nm kurumsallasma siirecinde de etkili oldu. Ancak
DiB’nin merkezindeki giigler siirekliligi temsil ettikleri igin, merkezilesme DIB nin kendi
ajandasini takip etme kapasitesini zayiflatmadi aksine siirekliligi daha etkili bir sekilde
miimkiin kildi. Bu politika Osmanli modernlesmesinin bir parcasi olarak islerlik kazanmaist.
S6z gelimi, 1866°ta tarikatlar1 merkezi bir kontrol altina almak tizere Meclis-1 Mesayih
kurulmustu. Cumhuriyet doneminde tekke ve zaviyelerin yasaklanmasi bu merkezilesme
yonelimini ve devlet biinyesindeki ulema tekellesmesini pekistirdi. Cok partili doneme gegiste
ise bu merkezilesme ivme kazandi. Bu baglamda, mesela 1950°de gezici vaizler DIB nin
biinyesine alindi, miiftiiliikk se¢imleri kaldirildi ve atamalar merkeze baglandi, koy
imamlarinin ¢alismasi1 miiftiiliikten izne tabi kilindi. Kurumsallasma ve merkezilesmenin
baska bir 6rnegi ise DIB personeli i¢in yiiriirliige sokulan asgari egitim sartlartyd:. 1965°de
DIB teskilat kanunuyla yiiriirliige giren imam-hatip mezunu olma sart1 sonrasinda aranmanns
ve genellikle medrese egitimi almis 12,000 din gorevlisi kadroya alinmasti.

Merkezilesme dinamigi 6zellikle 1940°larm sonunda komiinizmle miicadele politikalari
sonucu ve DIB’nin da tesvikiyle genislemeye doniistii. Kurumun en ¢ok da darbe
donemlerinde kapasitesini gelistirmis oldugunu ayrica not etmek gerekiyor. 3 Mart 1924
tarihli ve 429 sayili Kanun’da DIB’nim gérevi “Islam dininin itikat ve ibadet alaniyla ilgili
isleri yliriitmek ve dini kurumlari idare etmek” seklinde ifade edilmisti. 1960 darbesi



sonrasinda DIB anayasal bir kurum olarak yeni anayasaya girdi ve bu siiregte hazirlanan ve
1965°te kabul edilen 633 nolu teskilat kanunu DiB’nin gérevlerini “Islim dininin inanglari,
ibadet ve ahlak esaslari ile ilgili isleri yiirtitmek, din konusunda toplumu aydinlatmak ve
ibadet yerlerini yonetmek™ seklinde ifade ederek kurumsal genislemeye hiz kazandirdi.[16]
1980 darbesi sonrasinda kabul edilen siyasi partiler kanununda (2820, madde 89) DIB’nin
kaldirilmasmin teklif dahi edilmesi yasaklandi ve kurum Anayasa’da daha da genisletilmis bir
madde ile tanimland; “Genel idare i¢inde yer alan Diyanet Isleri Baskanligi, laiklik ilkesi
dogrultusunda, biitiin siyasi goriis ve diisiinlislerin disinda kalarak ve millet¢e dayanigsma ve
biitiinlesmeyi amag edinerek, 6zel kanununda gosterilen gorevleri yerine getirir” (Mad. 136).
Yine 12 Eyliil cunta rejiminin Tiirk—Islam sentezi politikalarmin énemli bir uygulayicis
olarak DIB, hapishanelerden fabrikalara, hastanelerden evlere, kisaca hayatin her alanma dini
tasimakla gorevlendirilmisti.

Bu genisleme Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) doneminde iyice ivme kazand1. “Aile ve
Dini Rehberlik Biirolar1 Calisma Yonergesi” kapsaminda imamlarin genglere, ailelere, is¢ilere
‘manevi destek’ saglamasimi1 gibi yeni alanlar yaratilirken,[17] DIB na internetteki farkli
Islami yorumlarm mahkeme karariyla sansiir edilmesini talep etme hakk: tanindi.[ 18] Milli
Egitim Bakanlig1’yla art arda yapilan protokoller, din 6gretmenlerini miiftiilerin belirlemesi
gibi yeni uygulamalarla DIB’nin egitim politikalarindaki etkinligi genislemeye devam
ediliyor.[19] Uzun yillardir Diyanet ¢evreleri tarafindan dile getirilen miiftiilere nikah kiyma
yetkisi ise 2017 AKP tarafindan verilmesi medeni kanuna kars1 tirmanan sinsi bir saldir1
olarak goriildii. Bu yeni olanaklarla DIB’nin din iizerinden kamusal hayati diizenleme
yoniindeki tekellesme yoneliminin derinlestigi goriiliityor. Diyanet bu gelismelerden duydugu
memnuniyeti yine 2010°da kabul edilen 6002 nolu teskilat kanununu yorumlarken soyle ifade
ediyordu; ”Din hizmetlerinin oniinii agmis, engel goriilebilecek bazi hususlar1 bertaraf etmis,
personelin uygun bir ortamda hizmet etmesini saglamistir”.[20] Bu kanunun en énemli
ozelligi DIB’nin Strateji Gelistirme Baskanligi’na “Basbakanlik, bakanliklar ve Baskanlik
birimlerinden gonderilen kanun, tiiziik, yonetmelik ve diger mevzuat taslaklarini hukuki
acidan inceleyerek goriis bildirme” imkanmin verilmesi oldu. Béylece, DIB meclisteki
yasalara mesruiyet saglayacak kaynaklardan biri olarak resmilesmis oldu. Yani goreceli de
olsa siyasi 0zerkligi ve siyasete etkin katilimi1 boylelikle daha bir goriniirliik kazandi. Bunu
takiben 2014 yilinda donemin basbakan1 Ahmet Davutoglu daha 6nceden Basbakan
Yardimeilig1’na bagl olan DIB’nin Bagbakanlik’a baglanmasini su sozlerle ifade etti:

Ben dini otoritelerin biirokratik smirlamalara hapsedilmesini dogru bulmuyorum. Diyanet
Isleri Baskanimizin biirokratik islev gérev yiiriiten bir kurum gibi hareket etmesi beni rahatsiz
ediyordu. Dogrudan Bagbakan’a baglayarak biirokratik sinirlamalari kaldirdik... Diyanet
toplumun biiylik cogunlugunu temsil eden bir yap1 olarak toplumdaki saygin yerini almali.
Toplumsal bir otorite olarak goriilmesi lazim. Diyanet i¢in reform agikar. Diyanet
teskilatimizin daha 6zerk ve biitiin dini gruplara hitap edebilecek sekilde ¢alismali.[21]

Darbe tesebbiisiinii takiben eski Baskan Gérmez’in DIB’nin Cumhurbagkanlhgi’na
baglanmasini savunmasi[22] ve 2018 yilinda Cumhurbagkanligi Kararnamesiyle bunun
gerceklesmesi ise kurumun sadece siyasi iktidarin dogal bir uzantisi olarak degil yiizlerce
yillik goreceli 6zerk varliginin resmiyete doniismesi olarak goriilmelidir. Yine 2017 yilinda



Diyanet’in Cumhuriyet tarihinde bir ilk olarak 30 tarikat ve cemaatle bulusmasi ve bir
“denetim ve rehberlik mekanizmasi” i¢in lobi yapmasi ise yine merkezi ulemanin
tekellesmesini pekistirecek Osmanli doneminin Meclis-i Mesayih benzeri bir politika olarak
goriilebilir.[23] 2018 senesinde yaymlanan bir yonerge ise DIB biinyesinde “Gd¢ ve Manevi
Destek Hizmetleri Daire Baskanlig1” adli yeni birim kurularak gégmen politikalarinda,
uyusturucuyla miicadelede, ¢ocuk bakim evlerinde, cezaevlerinde, mevsimlik iscilerin dini
ihtiyaclarini kargilamasinda, deprem ve dogal afetlerde kurumun roliiniin genislemesi, ‘cami
dis1” yetki alanlarmin gittikce kapsayicilagtigimi gdstermekteydi. AKP donemindeki bu
kurumsal genisleme sadece Tiirkiye odakli degil, DIB’nin bir diinya Islam otoritesi olmasini
hedeflemistir, ve Gormez’in sozleriyle soyle deklare edilmistir:

Diyanet sadece Tiirkiye nin degil, biitiin Miisliimanlarin Diyanet’i olmustur. Diyanet teskilati,
Orta Asya, Baskanlar, Afrika ve diger cografyalarda yasayan kardeslerimizin din
hizmetlerinde, din egitiminde kapisini ¢caldig1 miiessese olmustur. 2006 yilindan itibaren
Afrika’nm kirk noktasinda hizmet veren, Latin Amerika’da yasayan yedi milyon kardesimize
hizmet gotiiren, Pasifik Asya’daki Miisliiman kardeslerimize hizmet gétiiren bir teskilat
olmustur.[24]

Ozetle, DIB’nim ve dini altyapmin kurumsal olarak genislemesi, genel olarak sadece AKP’nin
DIiB’n1 ‘kullanmasmin’ bir {iriinii olarak gériilsede, diger agidan ise kurum hem ortaklasan
cikarlar ve AKP hiikiimetinin yarattig1 firsatlardan kendi giindemini siirdiirmek i¢in
faydalandu.

DiB’nin giderek artan 6zgiiven ve goriiniirliigiine isaret eden bir diger durum ise daha &nce
esine ratlanmamig bir bicimde Cumhuriyet’in laiklik ilkesini agiktan hedef almaya
baslamasidir. Bu minvalde, Mehmet Gérmez 2015 senesinde diinyadaki Islamci teror
saldirilar1 sonras1 yaptigi bir goriismede “Fakat sekiilerizm dinlerden kaynaklanan siddeti de
geride birakarak diinyay1 topyekiin bir savasin i¢ine soktu” demistir. 2017 senesinde devir
teslim toreninde Diyanet bagkan1 Ali Erbas ise “Sekiilerizm ve hi¢bir deg§er tanimama
kiskacinda debelenen insanlia ulastirmak i¢in her zamankinden daha ¢ok ¢alismamiz
gerekiyor” sozleriyle gdrevi devralmists. Bu baglamda son yillarda &zellikle DiB’nin,
kendisini tarif ettigi “Cumhuriyetin bir kurumu olmakla birlikte tarihsel kdkeni itibariyla
Seyhiilislamliga dayanan ve onun geleneksel misyonunu siirdiirmek tizere kurulan[25]
ifadesi DIB’nm siirekliligini ve gdrece dzerkliginin tarihsel koklerine isaret etmesi agisindan
onemlidir. DIB nin Alevilerin esit yurttashk taleplerine, “cemevleri kirmiz1 ¢izgimiz”
seklinde cevap vermesi ve cemevlerini taninmas1 yoniindeki adimlar1 israrh bir sekilde
engelliyor olmas1 bu siirekliligin en belirgin gostergelerinden biri olarak okunabilir.[26]

Madalyonun 6biir yiizii, Diyanet’in 6zne olma durumu:

Daha 6nce de belirtildigi gibi DIiB iizerine yapilan ¢alismalarda DIB’nin genislemesi siyasi
iktidarn kontrolii eline almasi olarak yorumlandi. Bu gergeveden bakildiginda DIB,
Cumbhuriyet’in kurulusundan 1960 ve 1980 darbeleri durak noktalaria ve sonrasinda her
donem devlet politikasinin uygulanmasinda sadece bir ‘ara¢’ olarak goriildii. Bu hakim anlat1
AKP déneminde de hegemonyasini siirdiirdii. DIB teskilatinin askeri darbe dénemlerinde
genislemesi, iktidarlarm DIB iizerinden politikalarmi mesrulastirma ¢abalar1 literatiirdeki bu



anlatry1 destekleyen veriler olarak tartigildi. Mesela Tek Parti donemindeki Cumhuriyet
reformlarindan, laikligin en gii¢lii motivasyonlardan biri oldugu diisiiniilen 27 Mayis 1960
kadrolarina kadar, siyasi iktidarlar politikalarin1 DiB hutbeleriyle mesrulastirma ¢abasinda
oldu. Tiim bu gabalar DIB’n1 siyasi iktidarmn bir “aygit” olarak goren anlatiy1 giiglendirdi.
Fakat bu iliskinin tek tarafli bir fayda sagladigini diisiinmek madalyonun sadece bir yliziinii
yansitacaktir. DIB’nm, Osmanli ulemasinin var olus bigimine kosut olarak, gelismeleri kendi
lehine ¢evirip kendi giiciinii arttirma yoniinde gelistirmis oldugu ajandasi ise hakim anlat1
cercevesinde madalyonun goriinmeyen diger yiizii olarak kaldi. DIB, bir yandan siyasi
iktidarlarin ihtiya¢ duydugu mesrulugu saglarken diger yandan da nelerin Islami degerlere
uygun olduguna karar verme konusunda mutlak bir yetki elde etti ve din lizerindeki tekel
olma konumunu gii¢lendirdi. Bu iktidar oyununda DIB farkl1 siyasi odaklarla bazen dogrudan
miicadeleye girerek, bazen isbirligi yaparak, bazen de taktik olarak uzlagsmay1 benimseyerek
farkl stratejiler kullandi.

Sonug yerine

DIB iizerine gelisen hakim anlat1 kurumun tarihinin Cumhuriyet ile baslatilmasi ve laikligin
din-devlet iliskilerinde siyaseti yonlendiren temel yonelim oldugu diistincesi bize meselenin
sadece bir kismin1 anlatiyor. Devleti asker ya da belirli bir siyasi seckinin himayesi altinda
6zil kendinden menkul yekpare bir varlik olarak betimleyen bu anlat1 DiB’na da “devletin”
gbziinden baktigi i¢in stireklilikleri ve ulemanim 6zgiil kimligini koruma yoniindeki ajandasini
goremedi. Halbuki ayni tarihe madalyonun diger yanindan baktigimizda DIB’nm Osmanli
ulemasindan Cumhuriyet’in Diyanet Isleri Reisligine siirekliligini koruyan, kendi misyonu ve
kimligine sahip ¢ikan ve sartlar el verdik¢e etki alanin1 genisleten, 6zerkligini ve din
alanindaki tekel konumunu pekistiren, farkli stratejiler izleyerek devletin iginde farkli iktidar
odaklariyla miicadele eden veya isbirligi yapan bir kurum olarak gérmek miimkiin. Bu
konumundan dolay1 da DIB Tiirkiye’de islamlasma politikalarinda ve Islamcilign
orgiitlenmesinde en 6nemli aktorlerden biri olmustur. Eger Cumhuriyet tarihi bu bakisla
yeniden ele alinirsa devlet ve din iliskisi yeniden yazmak ve hakim anlatidan kopus
kaginilmaz olacaktir.

NOT: Bu yazi Ceren Lord’un 2018 yilinda Cambridge University Press tarafindan
yayimlanan Religious Politics in Turkey, From the Birth of the Republic to the AKP
(Cumhuriyet’in Dogusundan AKP’ye Dogru Tiirkiye’de Din Politikalar1) kitabia da temel
teskil eden 2015 de biten doktora caligmasina dayanmaktadir. Ayrica bakiniz: C. Lord. “The
Story Behind the Rise of Turkey’s Ulema.” MERIP. (4 Subat 2018). Bu yaziy1
Tiirkcelestirmede yardimci olan Tuncay Giirhan ve Besim Can Zirh’a sonsuz tesekkiirler.
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