YAZI- Bir soru: T.C. laik midir teokratik mi?

Baskin Oran: Ulkemizde Rejim, Hanefi-Siinni-Miisliiman inancim devlet dini yapmaya
calismakta, bunun i¢cin Diyanet’i konusturup desteklemektedir.

07.05.2020 tarihli yazinin tamami burada: https://artigercek.com/yazarlar/baskinoran/bir-soru-
t-c-laik-midir-teokratik-mi

Laiklik, din’in devlet islerine karistirilmadigi, devletin de din islerine karismadigi ve dinler
arasinda tercih/ayrimcilik yapmadigi sistemin adidir. Burada devletin resmi dini olmaz.
Devlet ve din kurumlar1 birbirinden ayridir.

Teokrasi, devlet islerini belli bir dine dayandiran sistemin adidir.

Ulkemizde Rejim, Hanefi-Siinni-Miisliiman inancin1 devlet dini yapmaya ¢alismakta, bunun
icin Diyanet’i konusturup desteklemektedir.

**k*k

Diyanet Baskan1 Ali Erbag’mn Ramazan’in ilk giinii, vahim Corona viriisii ortaninda HIV
viriisiinden bahsetmeye kalkarak toplumun en savunmasiz kesimi olan escinsellere/LGBTI ye
nefret soylemi kullanmasi olay1 malum; gecen hafta yazdim.

Niye bu gruba saldirdigi da malum: Fevkalade pratik de ondan. Kadinsizlik yliziinden kiiciik
oglan ¢ocuklarmna “yogun ilgi” duyan bu ikiyiizlii toplumda bu kirilgan grubu savunursan,
“Haa, bu da ibneymis” derler maazallah.

Yine malum, Rejim’in biiylikleri (ve yarabbi, D. Peringek!) derhal destek mesajlar1
yayinladilar. Ardindan da binlerce AkTrol geldi; sablona alistiklar1 icin ayni Tiirk¢e yanlisini
yaparak.

Dogaldir, herkes kendi ideolojisini savunur. Din de, aynen milliyet¢ilik gibi, duygu olmanin
yani sira ideoloji oldugu i¢in bu savunma olagandir. Ama her savunmada en azindan i¢
tutarlilik aranir. Arayalim:

*k*x

Cumhurbagkanhg1 Sozciisii I. Kalin konusuyor: “Ali Erbas ilahi hiikkmii dile getirdi.” Ilahi
hiikiim, yani Kur’an’in, Allah’m hiikmii.

Dindar entelektiiel Berrin Sonmez soruyor: “‘Escinsellik ve zina salgin hastaliklarin
sebebidir’ sozii, Kur’an’in neresinde gecer? Gosteremezler ¢linkii bu iddia ‘batil
itikat’lardan.”

Ekliyor: “Imam-1 Azam Ebu Hanife 17 tanesi disindaki hadisleri sorgulanmaya tamamen agik
goriir, oysa [onun kurdugu] Hanefi mezhebine mensup Diyanet bagkaninin s6zii ‘ilahi hiikkiim’
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sayilip tartisiimaz kilinmaya calisiliyor. iktidar giiciiyle islam’1 devlet dinine déniistiirme
¢abasi bu.”

Diyanet eski bagskani M. Gormez konusuyor: “Bizim bu tiir musibetleri belirli bir giinah
grubuna baglamamiz hasa Allah adina konusmamiz anlamina gelir; bu dogru degil. Ciinkii
kiiresel siyasetin giinahlar1 cinsel biitiin giinahlardan daha biiyiik.”

*kk

Ali Erbag’m bahsettigi soziin Kur’an’m hig¢bir yerinde gegmediginden maada, bu kutsal
kitapta gecen bagka bigey var: Cennet’teki gilmanlar. Yani, “biy1g1 yeni terlemis oglanlar”.

Nitekim, 29 Nisan’daki Art1 Gergek yazisinda Ahmet Nesin Tur suresi 24. ayet, Vakia suresi
17. ayet, Insan suresi 19. ayet diye ve ¢ok gesitli mealleriyle belirtiyordu. (Bu sefer yaziy1
kisaltma igini bogveriyor ve A. Nesin diye yazmiyorum ¢iinkii birileri 1995°te kaybettigimiz
Aziz Nesin 2017°de kurulan Art1 Gergek’te yazi1 yazdi sanmis. Ayrica, gilmanlar Cennet’te
kadinlar i¢indir, diye anlamus).

Yine tutarlilik babinda, sunu unutmayalim: En parlak devirdeki Osmanl sultanlarinin, ki
halife idiler, Bizans’tan tevariis edilmis (miras kalmig) oglan isleriyle ilgilenmediklerini
sOylemek zor. Osmanli’nin tartigmasiz en biiyiik sairi Nedim’in feilatiin feilatiin feilatiin
feillin veznindeki, “Bir safa bahsedelim gel su dil-1 nd-sada” adl1 bagyapitindan su dortliigii
lisede de mi okumadiniz:

“Izn alub Cum'a namazma dey(i maderden / Bir giin ugrulayalim ¢erh-i sitem-perverden /
Dolasub iskeleye dogru nihdn yollardan / Gidelim serv-i revanim yiiri Sa'd-abad'a.”

Terclime lazim m1? Cuma’ya kadmlar gider mi?

*k*x

Tutarlilik testini en 6nemli hususla bitirelim. En siifli, en inanilamayacak biseyle:

Bi kotii durum oldugu zaman, mesela bir bebegin kor dogmasi, mesela simdi de Corona, kimi
eli kalem tutan miiminler olay1 “Insan icin Allah’in getirdigi imtihan” diye takdim ediyorlar.
En olmazinda, “Allahin hikmeti; bi bildigi vardir!” diyorlar.

Fesiiphanallah! Nasil hikmetse. Acaba farkinda degiller mi, Allah’in yerine, hasa huzurdan,
Seytan’1 koyduklarinin? “Rahim” (koruyan, muhafaza eden) Allah niye bazi1 durumlarda hig¢
giinah1 olmayanlar1 “imtihan” ad1 altinda boylesine dmiir boyu perisan ediyor? Hadi, kor
dogan ¢ocugun veya depremde 6len siibyanin ebeveyni giinahkardi da ondan desek yine
olmuyor, ¢linkii siibyanin ne glinah1 var da émrii boyu 15181 gormeden yasasin? Bu nasil bi
hakarettir Allah’a?

Dahas1, bu nasil Islam ilahiyatidir? Aziz Augustinus’un, daha Ortacag’a dort asir varken,
Tanrr’y1 kétiiliik yapma sorumlulugundan bir miktar kurtarabilmek igin ileri siirdiigii, islam



inancinda da yankisini bulmus “ciiz’i irade” (liberum arbitrium) kavramini da mi1 duymadiniz?
Bu kdse yazisinda mi1 anlatayim?

Anlatmayayim, ¢iinkii S. Arabistan gibi Arap iilkeleri ve Iran disinda teokrasiyle yonetilen
Vatikan’in, Corona yiiziinden maddi sikint1 ¢geken trans seks is¢ilerine ekonomik destekte
bulundugunu da duymamissinizdir, duysaniz bile inanmamissinizdir. ideoloji, 6zellikle de din
ideolojisi tam da boyle bisey iste.

Augustinus’u birakin, yerli ve milli takilalim yine, bu miiminler halkimizin bu konuyu
halletmekteki ferasetinden de mi habersizdir? Halkimiz isledigi kabahatlerden siyrilmak ve
kimi kotiiliiklerden Allah’1 tenzih etmek amaciyla Seytan’1 suclar: “Pigsmanim! Seytan’a
uyduk bi kere!” Seytan kavrami da bunun i¢in vardir zaten.

**k*k

Kemalizm’in 1924’te Seyhiilislamligin yerine kurdugu Diyanet, aynen Osmanli’daki gibi bir
devlet memuriyeti. Cilinkii din’in devleti (feodalleri) kontrol ettigi Ortagag Avrupast’nin
aksine, Sark’ta, Osmanli’nin yine Bizans’tan tevariis ettigi, devlet’in din’i kontrol etmesi diye
bir tarihsel bagaj vardi. Memur, amir’in dedigini yapardi: Sultan’in istedigi fetvay1 vermeyen
Seyhiilislam 6nce azledilir sonra da yay kirigiyle bogdurulurdu, ulemanin kan1 topraga
degmesin diye.

Kemalizm’in hatas1 suradaydi ki, o Yukaridan Devrim yillar1 bittikten ve teokratik devlet laik
devlete doniistiikten sonra, Diyanet’i aynen muhafaza etti. Ciinkii hem A. Comte’un
pozitivizminden (yani, bilim gelistik¢e din’in buharlasacagi teorisinden) ¢ok etkilenmisti, hem
de her sey gibi din’i de ulus-devlet kontroliinde tutmak istiyordu.

Istiyordu da, olamad1. Olamazd1. Ciinkii Bat’nin laikligi becerebilmesinin sebebi,
Katoliklik’in karsisinda gii¢lii bir Protestanlik’in mevcudiyetiydi. Laik Kemalizm, bi yandan
Gayrimiislimleri etno-dinsel temizlige ugratip tiiketerek, diger yandan Alevileri sistem dis1
birakarak laik sistemin 1 numarali olmazsa olmaz’mi1 kendi eliyle tahrip etti: Hanefi-Siinni-
Miisliiman sistemi rakipsiz birakti.

Bu rakipsiz kalan sistem, CHP’nin bugiine kadar 1930’lar mantiginda 1srar etmesi, yani
degismemesi sonucu, sonunda “AKP Gn. Bsk. ve Cumhurbaskani” R. T. Erdogan’a yolu agt1.

Hanefi-Siinni-Miisliimanlik “oy sandig1”yla iktidara gelince, memur yine amir’in dedigi
yapmaya basladi. Mesele bu kadar basit.

*k*x

Bu kadar basit ve bu kadar hayirli. Ciinkii Siyasal Islam iktidara gelmeseydi gergek yiizii asla
ac1ga ¢ikmayacakti. Yigmla insan hep, “Ah, Islam bi gelse, bi gelse, her sey giilliik giilistanlik
olacak!” demeye devam edecekti.

Su anda farkinda olanlar igin, Siyasal Islam, aynen degismeyen Kemalizm gibi, kendi kendini
bitiriyor.



1950’lerin sonuna kadar Istanbul niifusunun % 33’iinii olustururken bugiin toplam niifusun
1000°de 1’inden daha aza in(diril)mis Gayrimiislim yurttaglarin kadim ruhban okullarmni
kapali tutup, 6grencisizlikten kapanmaya baslayan Hanefi-Siinni-Miisliiman ruhban okullar1
(imam-hatipler) agarak.

Lozan Md. 40’a ragmen okullar1 1928’de Tevhid-i Tedrisat bahanesiyle kapatilan
Siiryanilerin bir anaokulu agmasini bile reddedip, ancak Ankara 13. Idare Mahkemesinin
Haziran 2013 karar1 sonucu agmaya mecbur kalarak.

Camilerin yararlandig1 haklar1 cemevlerine tanimayi1 reddedip, Aralik 2014°te Tiirkiye’yi
mahkum eden AITHM kararinin ¢ikmasina sebep olarak. ATHM’nin 2007 ve 2014 tarihli
kararlarina ragmen Hanefi-Siinni din derslerini Alevilere zorunlu kilmaya devam ederek.

Kendisini Hanefi-Siinni-Miisliiman olarak tanimlamayan milyonlarin vergisiyle her sokaga
bir cami inga ederek. Hatta, bu vergilerle T. Diyanet Vakfina yurt disinda 103 cami insa
ettirip, sadece Suriye’de 270 cami onartarak. Sadece Rusya’daki camiye 170 milyon dolar
harcayarak.

Son olarak {ivey torunla evlenmeyi “helal” saymay1 da bagaran Diyanet’in bir memur olan
baskanma, herhangi bir din, grup, cinsel egilim, inang, inangsizlik gibi konularda konugma
yaptirtp, ardindan derhal destekleyerek.

Hanefi-Stinni-Miisliiman inancini, anayasasinin sekiz ayr1 maddesinde laiklik ilkesi yazili
Tirkiye’de iktidarda kalabilmek i¢in teokratik devlet kurmaya caligarak.

Bu imkansiz oldugu i¢in bir batil itikat devleti kurmaya soyunarak.

Basliktaki sorunun cevabina geldik: Rejim iktidarda kalabilsin diye, T.C. bir batil itikat
devletidir su anda.



